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V – 	Mensaje Nº 1929 y Decreto Nº 2261, por el que se amplía el temario de asuntos a considerar en el actual Período Extraordinario de Sesiones.
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Proyecto de Ley.



VI – 	Del señor diputado Leale, por el que se modifica el artículo 2º de la Ley Nº 6356.



Proyecto de Resolución.



VII – 	Del Bloque P.D.P, por el que se crea una comisión especial para reformular el gasto y situación de revista administrativa y funcional del personal de esta Cámara.



Proyectos de Comunicación.



VIII – 	De los señores diputados Di Pollina y Cecchi, por el cual se solicita se proceda a reparar los techos de la Escuela de Enseñanza Media Nº 207 “Juan Francisco Seguí” de Cañada de Gómez.



IX – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se realicen obras en el edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 255 “Malvinas Argentinas” de Hersilia.



X – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se realicen obras en la Escuela de Enseñanza Media Nº 219 “Domingo F. Sarmiento” de Arequito.



XI – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se priorice la construcción del edificio propio para la Escuela de Enseñanza Media Nº 384 “Dr. Albert Sabin” de Rosario.



XII – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se solucione la dramática situación edilicia que atraviesa la Escuela de Enseñanza Media Nº 330 “República de Grecia” de Granadero Baigorria.



XIII – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se proceda a la reparación del edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 228 de Maggiolo.



XIV – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se unifique en un solo ámbito, el desarrollo de las actividades de la Escuela de Educación Técnica Nº 471 “Rodolfo Rivarola” de Rosario.



XV – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se proceda a realizar obras necesarias en el edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 409 de Rosario.



XVI – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se acepte la donación de un terreno por parte de la Municipalidad de Villa Gobernador Gálvez, para destinarlo a la construcción de la Escuela de Enseñanza Media Nº 448 “Perito Francisco Moreno”.



XVII – 	De los mismos señores diputados, por el que se solicita se realicen obras necesarias en el edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 318 “Antártida Argentina” de Díaz.



4 – 	Respuesta a pedido de informes. Manifestación del señor diputado Favario.



5 – 	Asunto Entrado fuera de lista.



XVIII – 	Proyecto de comunicación de los señores diputados Piaggio, Pascutto y Vallejos, referido a la adhesión a las gestiones que realiza el Poder Ejecutivo Provincial ante su par nacional, con respecto al dragado del canal de acceso al puerto de Santa Fe.



6 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se requieren informes sobre la Lotería de Santa Fe.



7 – 	Se considera y aprueba la renovación de la preferencia para la próxima sesión, solicitada para el proyecto de ley venido en revisión por el cual se modifica el artículo 11º de la Ley Nº 6.915 (haberes jubilatorios).



8 – 	Se considera y aprueba el proyecto de ley venido en revisión, del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos 1997.



9 – 	Se considera y sanciona el proyecto de ley venido en revisión, referido a la ley Complementaria del Presupuesto 1997.



10 – 	Se considera y aprueba la renovación de la preferencia para la próxima sesión, solicitada para el proyecto de ley por el cual se prorrogan por dos años las facultades expropiatorias acordadas por el Poder Ejecutivo a través de las leyes Nros. 11.367 y 11.467 (Plan Lote).



11 – 	Se considera y aprueba la renovación de la preferencia para la próxima sesión, solicitada para el proyecto de resolución referido al régimen de excepción requerido para algunos feriados nacionales.



Orden del Día Nº 1.



12 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se proceda al ensanchamiento de un tramo de la Ruta Nacional Nº 9.



13 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se pavimente un tramo de la Ruta Provincial Nº 14.



14 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se incluya el Corredor Ruta Nacional Nº 33 y el Corredor Ruta Nacional Nº 7, en los módulos del Estudio de Factibilidad técnico-económico de la Red Vial Interprovincial.



15 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se efectúe el ensanchamiento y pavimentación de un tramo de la calle Jorge Newbery, entre la Ruta Nacional Nº 9 y la Avenida Fuerza Aérea de Funes.



16 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se tomen las medidas necesarias para controlar y disminuir el alto porcentaje de deserción escolar en el nivel secundario.



17 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita la creación de cargos para el Jardín de Infantes Nº 50 de Rufino.



18 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se resuelva el problema originado ante la falta de cupos para el ingreso de alumnos al nivel secundario.



19 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, referido a la modificación del Decreto Nº 4597/83.



20 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicitan informes sobre el expediente por el cual se gestiona una partida para la Escuela Nº 641 de Reconquista.



21 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita la creación de un cargo para la Escuela de Educación Técnica Nº 390 de Guadalupe Norte.



22 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita un subsidio para la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 1189 de Venado Tuerto.



23 – 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el que se solicita se otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora del Jardín de Infantes Nº 181 de Godeken.

-	Siendo las 18 y 29, dice el:



SR. PRESIDENTE (Castro) – Señores diputados: próximo a vencer el término reglamentario para iniciar la sesión, la Presidencia informa que no hay número en el recinto.



SR. MEHAUOD – Pido la palabra.

	Solicito que se continúe llamando hasta lograr el quórum.



SR. PRESIDENTE (Castro) – Así se hará, señor diputado.

-	Eran las 18 y 30.



1

izamiento de la bandera nacional



-	En la ciudad de Santa Fe, a los diecisiete días del mes de diciembre de 1997, se reúnen en su Sala de Sesiones los señores diputados.

-	Siendo las 22 y 04, dice el:

SR. PRESIDENTE (Castro) – Con quórum legal, declaro abierta la sesión.

	Invito a los señores diputados Ricardo Ciccarelli y Vicente Cuñado a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

-	Así se hace. (Aplausos.)



2

versión taquigráfica



SR. PRESIDENTE (Castro) – Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión de fecha 27 de noviembre del corriente.

	Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

-	Resulta aprobada.



3

asuntos entrados



SR. PRESIDENTE (Castro) – Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

I

Comunicaciones Oficiales :



El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación :



Expte. Nº 2873 – C.S.F :�resuelva favorablemente el Expte. 00416-0009376-2 solicitud de pupitres para la Escuela de Enseñanza Media Nº 448 “Perito Moreno”, de Villa Gobernador Gálvez. (Nº 1267/97.)��Expte. Nº 4341 – C.S.F. :�incremente los controles de seguridad, a fin de evitar el abigeato. (Nº 1268/97.)��Expte. Nº 2621 – P.J. �incluya en el Plan Social Educativo a la Escuela de Nivel Inicial Nº 227 “Bernardino Rivadavia”, de Pujato. (Nº 1269/97.)��Expte. Nº 2756 – P.J. :�provea cinco (5) computadoras a la Escuela Nº 877, de Gálvez. (Nº 1270/97.)��Expte. Nº 3200 – P.J. :�provea de equipamiento necesario a la Escuela Nº 913, de Capitán Bermúdez. (Nº 1271/97.)��Expte. Nº 3453 – P.J. :�realice obras de infraestructura en la Escuela Nº 779 “Domingo F. Sarmiento”, de Santa Isabel. (Nº 1272/97.)��Expte. Nº 3512 – P.J. :�realice tareas edilicias y provea de material mobiliario a la Escuela Nº 6391, de Venado Tuerto. (Nº 1273/97.)��Expte. Nº 3554 – P.J. :�construya un salón de actos y una galería cubierta en la Escuela Nº 789, de Venado Tuerto. (Nº 1274/97.)��Expte. Nº 3587 – P.J. �subsidio para la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 6145, de Raquel. (Nº 1275/97.)��Expte. Nº 3605 – P.J. �realice ampliaciones edilicias en la Escuela Nº 223 “Tte. General Pablo Ricchieri”, de Capitán Bermúdez. (Nº 1276/97.)��Expte. Nº 3649 – P.J. �construcción de aulas para la Escuela Nº 569 “República del Paraguay, de Santa Fe. (Nº 1277/97.)��Expte. Nº 3747 – P.J. �provea un cargo de maestra de Educación Musical a la Escuela Nº 293, de Larrechea. (Nº 1278/97.)��Expte. Nº 3766 – P.J. :�subsidio para la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 1132 “Cristo Obrero”, de Santa Fe. (Nº 1279/97.)��Expte. Nº 3767 – P.J. �subsidio para la Asociación Cooperadora de la Escuela de Educación Técnica Nº 637 “Domingo Cullen”, de Santa Fe. (Nº 1280/97.)��Expte. Nº 3793 – P.J. �construya un edificio para la Escuela Especial Nº 2059 “Nuestra Señora de la Medalla Milagrosa”, de Capitán Bermúdez. (Nº 1281/97.)��Expte. Nº 3811 – P.J. �realice ampliaciones edilicias en el Jardín de Infantes Nº 8164 “Sol Naciente”, de Pujato. (Nº 1282/97.)��Expte. Nº 3834 – P.J. �subsidio para la Escuela Nº 247 de Maciel. (Nº 1283/97.)��Expte. Nº 3835 – P.J. �subsidio para la Escuela Nº 530 de Humberto 1º. (Nº 1284/97.)��Expte. Nº 3931 – P.J. �repare la Escuela Nº 1110 de Santo Tomé. (Nº 1285/97.)��Expte. Nº 3940 – P.J. �subsidio para la Escuela Particular Incorporada Nº 1417 de Rosario. (Nº 1286/97.)��Expte. Nº 4164 – P.J. �subsidio para la Escuela Nº 330 de Granadero Baigorria. (Nº 1287/97.)��Expte. Nº 4165 – P.J. �subsidio para la Escuela Nº 67 de Rosario. (Nº 1288/97.)��Expte. Nº 4167 – P.J. �subsidio para la Escuela Nº 81 de Rosario . (Nº 1289/97.)��Expte. Nº 4179 – P.J. �refuncionalice y amplíe el edificio de la Escuela de Educación Técnica Nº 643 de Granadero Baigorria. (Nº 1290/97.)��Expte. Nº 4240 – P.J. �declare de interés provincial el IX Curso de Post Grado en Carreteras, a realizarse en Rosario. (Nº 1291/97.) ��Expte. Nº 2616 – U.C.R. :�provea equipo de computación a la Escuela Especial Nº 2045 de Venado Tuerto. (Nº 1292/97.)��Expte. Nº 3069 – U.C.R. :�provea equipo de computación a la Escuela Nº 6059 de General Gelly. (Nº 1293/97.)��Expte. Nº 3212 – U.C.R. :�provea equipo de computación a la Escuela Media Nº 425 de Melincué. (Nº 1294/97.)��Expte. Nº 3497 – U.C.R. :�provea 50 bancos a la Escuela Media Nº 440 de Santa Fe. (Nº 1295/97.)��Expte. Nº 3501 – U.C.R. :�cree un cargo de profesor de computación en la Escuela Agrotécnica de Nº Villa Minetti. (Nº 1296/97.)��Expte. Nº 3545 – U.C.R. :�provea equipo de informática a la Escuela Nº 6036 de Arroyo Seco. (Nº 1297/97.)��Expte. Nº 3705 – U.C.R. :�subsidio para la Escuela Nº 125 de Funes. (Nº 1298/97.)��Expte. Nº 3746 – U.C.R. :�subsidio para la Escuela de Enseñanza Media para Adultos Nº 1264 de Peyrano. (Nº 1299/97.)��Expte. Nº 3827 – U.C.R. :�provea libros y computadoras a la Escuela de Enseñanza Media Nº 368 de San Eduardo. (Nº 1300/97.)��Expte. Nº 3852 – U.C.R. :�subsidio para la Escuela Nº 6055 de Rosario. (Nº 1301/97).-��Expte. Nº 3858 – U.C.R. :�subsidio para el Coro Estable Municipal de Fray Luis Beltrán. (Nº 1302/97.)��Expte. Nº 3885 – U.C.R. :�ofrezca los cargos para cubrir las vacantes en el Nivel Inicial y Primario. (Nº 1303/97.)��Expte. Nº 3889 – U.C.R. :�subsidio para la Escuela Nº 176 de Chapuy. (Nº 1304/97.)��Expte. Nº 3938 – U.C.R. :�informe sobre actividades del Grupo Junior Achievement. (Nº 1305/97.)��Expte. Nº 4175 – U.C.R. :�subsidio para la Escuela Especial Nº 1397 de Sancti Spíritu. (Nº 1306/97.)��Expte. Nº 4176 – U.C.R. :�informe sobre juego clandestino en el Departamento San Lorenzo. (Nº 1307/97.)��Expte. Nº 4235 – U.C.R. :�informe sobre hechos de violencia el 26-08-97, entre 15 detenidos y Policía U.R. XVII de San Lorenzo. (Nº 1308/97.)��Expte. Nº 2955 – P.D.P. :�bancos para las Escuelas Nros. 6393 y Media 376 de Rafaela. (Nº 1309/97.)��Expte. Nº 3114 – P.D.P. :�mobiliario para la Escuela Nº 1343 de Rafaela. (Nº 1310/97.)��Expte. Nº 3596 – P.D.P. :�cargo de portera para la Escuela Nº 276 de El Trébol. (Nº 1311/97.)��Expte. Nº 3722 – P.D.P. :�subsidio para la Escuela Normal Nº 36 de Rosario. (Nº 1312/97.)��Expte. Nº 4418 – P.D.P. :�modificación al Régimen de Conmutación de Penas. (Nº 1313/97.)��Expte. Nº 3384 – F.P.S. :�informe a través del Ente Regulador de Servicios Sanitarios, aspectos relacionados con la provisión de agua potable y tratamiento de efluentes cloacales en Rufino. (Nº 1314/97.)��Expte. Nº 3739 – P.P.S. :�subsidio para la Escuela Nº 2099 de Cañada Rosquín. (Nº 1315/97.)��– A su Antecedentes –

El señor Presidente del Concejo Municipal de Sunchales, eleva copia de la Resolución Nº 337/97, sancionada por ese Cuerpo (solicita a Vialidad Nacional la construcción de una Rotonda en Ruta Nacional 34, acceso a esa ciudad). (Nº 1316/97.)

– Al Archivo –

El señor Presidente del Concejo Deliberante de Coronel Suarez, eleva nota donde manifiesta su total rechazo ante manifestaciones del señor Ministro de Economía de la Nación, sobre iniciativa del Ejecutivo Nacional de Privatizar el Banco de la Nación Argentina. (Nº 1317/97.)

– Al Archivo –

El señor Director General de la Presidencia del Tribunal de Cuentas, eleva copia de Resolución Nº  117/97 T.C.P.– (durante el período de feria dispuesto para el mes de enero de 1998, no se recibirán decisorios). (Nº 1318/97.)

– Al Archivo –

El señor intendente Municipal de la ciudad de San Cristóbal, manifiesta su apoyo al proyecto de comunicación, Expte. Nº 4510 – P.D.P. (construcción de mejoras en los accesos pavimentados, que desde la Ruta Provincial 2, ingresan a dicha ciudad). (Nº 1319/97.)

– A sus Antecedentes –



iI

Dictámenes de Comisión



De la de Obras y Servicios Públicos, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Cuñado; solicitando informe en torno a la obra de construcción del puente Rosario – Victoria. (Expte. Nº 4405 – U.C.R.)

– Al Orden del Día –

Del señor diputado Giorgetti; solicitando refaccione el camino ripiado que une las localidades de Susana y Estación Saguier (Ruta Nº 67 – S).– (Expte. Nº 4543 – C.S.F.)

– Al Orden del Día –

Del señor diputado Pividori; solicitando disponga la creación del servicio eléctrico disperso, en el ámbito de la provincia. (Expte. Nº 4555 – P.J.)

– Al Orden del Día –

Del Bloque Partido Demócrata Progresista; solicitando proceda a reparar un tramo de la Ruta Provincial Nº 94 (Intersección de las Rutas Nros. 90 y 8). (Expte. Nº 4558 – P.D.P.)

– Al Orden del Día –

Del mismo Bloque; solicitando proceda a reparar un tramo de la Ruta Provincial Nº 90 (desde Melincué hasta el cruce con la Ruta Nacional Nº 8). (Expte. Nº 4559 – P.D.P.)

– Al Orden del Día –

Del señor diputado Giorgetti; solicitando interceda ante el Concesionario de la Ruta Nº 34, a fin de redefinir la transitabilidad en el sector de la ciudad de Sunchales. (Expte. Nº 4560 – C.S.F.)

– Al Orden del Día –

De la de Cultura y Medios de Comunicación Social, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación:

Del Bloque Partido Demócrata Progresista; solicitando declare de interés provincial a las actividades que desarrolla la Agrupación Guardazoo, con sede en Rosario. (Expte. Nº 4514 – P.D.P.)

– Al Orden del Día –

Del mismo Bloque; solicitando proceda a acelerar los trabajos de restauración del antiguo palacio de los Tribunales de Justicia, de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 4515 – P.D.P.)

– Al Orden del Día -



iii

Mensaje Nº 1927

Santa Fe, 15 de diciembre de 1997.

A la 

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Tengo el agrado de dirigirme a V.H. remitiendo copia debidamente autenticada del Decreto adjunto, dictado por este Poder Ejecutivo a los fines de ampliar el temario de asuntos a considerar en el actual período extraordinario de sesiones de esas Cámaras Legislativas convocadas por Decreto Nº 2143 de fecha 2 de diciembre de 1997.

	Dios guarde a V.H.-

OBEID

Juan José Morín

Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda



Decreto Nº 2226

Santa Fe, 11 de diciembre de 1997.

Visto:

	El actual período de Sesiones Extraordinarias de la Legislatura de la Provincia, convocada por Decreto Nº 2143 de fecha 2 de diciembre de 1997, y



Considerando:

	Que este Poder Ejecutivo considera necesario el tratamiento del siguiente asunto, 



EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA

D E C R E T A :



Artículo 1.– Inclúyese en el temario de Sesiones Extraordinarias de la Legislatura de la Provincia, para su tratamiento, el siguiente asunto:

	*Definición de líneas de ribera y uso de los bienes en áreas inundables.



Artículo 2.– Regístrese, comuníquese, publíquese y archívese.

OBEID

Juan José Morín

Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda 

-	Al Archivo.



iv

Mensaje Nº 1928

Santa Fe, 16 de diciembre de 1997.

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley, mediante el cual se sustituyen los artículos Nros. 2, 5, 7, 9 y 13 de la Ley Nº 11461, tendiente a cumplir cabalmente con el Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP), cuyo objetivo es aumentar el valor de las exportaciones de productos agropecuarios, mediante el mejoramiento de la calidad y el volumen de producción de dichos productos.

	Entre las modificaciones propuestas se encuentra la relativa al aumenta del monto de endeudamiento que fuera autorizado oportunamente. Dicho incremento resulta indispensable debido a que los Bancos Internacionales rechazaron la posibilidad de ejecutar las obras mediante el régimen de “administración por consorcio” y aceptaron financiar mayor porcentaje de las mismas.

	Se propicia, además, la autorización para que el Poder Ejecutivo apruebe los Manuales de Operaciones de los proyectos y sus modificaciones, porque los mismos pueden requerir adecuaciones inmediatas durante su ejecución.

	Otra reforma que reviste importancia es la referente a la administración de la Cuenta Especial denominada “Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP)”, la que debiera ser administrada por el Ministerio de Hacienda y Finanzas a fin de centralizar en dicha jurisdicción las cuentas especiales vinculadas con el manejo de fondos provenientes de endeudamiento externo que impliquen posibles afectaciones a los fondos de coparticipación federal de impuestos.

	Se adjunta Expediente Nº 00701-0029988-6 del registro del Sistema de Información de Expedientes.

	Dios guarde a V.H.

OBEID

Hugo Garnero�Juan J. Morín��Ministro de Hacienda y Finanzas�Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda��

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

l e y :



Artículo 1.– Sustitúyense los artículos Nros. 2, 5, 7 y 9 de la Ley Nº 11.461 por los siguientes:

	«Artículo 2.– Autorízase al Poder Ejecutivo a contraer deudas hasta la suma de treinta y seis millones de dólares estadounidenses (U$S 36.000.000) o su equivalente en otras monedas, con sus intereses, comisiones, gastos y accesorios para el financiamiento de los proyectos “Mejoramiento de Caminos de la Red Vial Provincial y Terciaria en Áreas de Producción Intensiva de la Provincia de Santa Fe” y “Desarrollo Agropecuario para el Noroeste Santafesino”, integrantes del Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP).

	«Artículo 5.– La Provincia garantizará la atención de los compromisos financieros en virtud del proyecto establecido en la presente ley autorizándose a la Secretaría de Hacienda del Ministerio de Economía y Obras y Servicios Públicos de la Nación para afectar de manera automática los fondos de coparticipación federal de impuestos o el régimen que lo reemplace hasta la cancelación de dichos compromisos.

	«Artículo 7.– La administración de los fondos correspondientes al Programa, tendrá el tratamiento de una Cuenta Especial, que a tal efecto abrirá el Ministerio de Hacienda y Finanzas, bajo la denominación de “Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP), Subpréstamo BIRF-BID, la que será administrada por la Unidad Ejecutora Provincial (Decreto Nº 038/91), autorizándose al Poder Ejecutivo a dictar la reglamentación relativa al funcionamiento de la misma.

	«El saldo no invertido de dicha cuenta al cierre de cada ejercicio será transferido automáticamente al ejercicio siguiente. Esta Cuenta Especial queda exceptuada de las disposiciones de los artículos 174 y 181 de la Ley de Contabilidad (Decreto Nº 1757/56) y de la Ley Nº 8973 y sus modificatorias.

	«Artículo 9.– Autorízase al Poder Ejecutivo a suscribir convenios Interinstitucionales y toda aquella documentación necesaria para la ejecución de los proyectos “Mejoramiento de Caminos de la Red Vial Provincial y Terciaria en Áreas de Producción Intensiva de la Provincia de Santa Fe” y “Desarrollo Agropecuario para el Noroeste Santafesino” incluidos en el Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP).»



Artículo 2.– Derógase el Manual de Operaciones del Subproyecto “Mejoramiento de Caminos en el Área de Producción Lechera” aprobado por el artículo 13 de la Ley Nº 11461 e incorporado como Anexo Nº 1 de la misma.



Artículo 3.– Facúltase al Poder Ejecutivo a aprobar y modificar los Manuales Operativos de los proyectos “Mejoramiento de Caminos de la Red Vial Provincial y Terciaria en Áreas de Producción Intensiva de la Provincia de Santa Fe” y “Desarrollo Agropecuario para el Noroeste Santafesino”, integrantes del Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP).



Artículo 4.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

OBEID



Hugo Garnero�Juan J. Morín���Ministro de Hacienda y Finanzas�Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda���-	A las Comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. MEHAUOD.– Pido la palabra.

	Tal como ha sido anunciado en la reunión de Labor Parlamentaria, solicito que este asunto sea tratado en forma preferencial en la próxima sesión, con dictamen de comisión.



SR. MERCIER.– Pido la palabra.

	Mociono que este proyecto sea girado también a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.



SR. MEHAUOD.– No existe inconveniente en que el proyecto pase a dicha comisión, en todo caso solicito que las comisiones se reúnan en conjunto para el tratamiento del mismo, incluida la comisión referida por el diputado Mercier.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de tratamiento preferencial, con dictamen de comisión, formulada por el señor diputado Mehauod, con la indicación del tratamiento conjunto de las cuatro comisiones.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:
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Mensaje Nº 1929

Santa Fe, 16 de diciembre de 1997.

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Tengo el agrado de dirigirme a V. H. Remitiendo copia debidamente autenticada del Decreto adjunto, dictado por este Poder Ejecutivo a los fines de ampliar el temario de asuntos a considerar en el actual período extraordinario de sesiones de esas Cámaras  Legislativas convocadas por Decreto Nº 2143 de fecha 2 de diciembre de 1997.

	Dios guarde a V. H.

OBEID

Hugo R. Garnero

Ministro de Hacienda y Finanzas



Decreto Nº 2261

Santa Fe, 15 de diciembre de 1997.

Visto:

	El actual período de Sesiones Extraordinarias de la Legislatura de la Provincia, convocada por Decreto Nº 2143 de fecha 2 de diciembre de 1997.



Considerando:

	Que este Poder Ejecutivo considera necesario el tratamiento del siguiente asunto.



el gobernador de la provincia

d e c r e t a :



Artículo 1.– Inclúyese en el temario de Sesiones Extraordinarias de la Legislatura de la Provincia, para su tratamiento, el siguiente asunto:

	*Programa de Servicios Agrícolas Provinciales (PROSAP): Modificación de la Ley Nº 11.461.



Artículo 2.– Regístrese, comuníquese, publíquese y archívese.

OBEID

                Hugo R. Garnero					Juan José Morín

Ministro de Hacienda y Finanzas 		Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda





-	Al Archivo.

vi

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

l e y :



Artículo 1º.– Modifícase el artículo 2º de la Ley Nº 6356 el que quedará redactado de la siguiente forma:

	“Artículo 2º.– A los fines previstos en el artículo anterior, la Jefatura de la Policía de la Provincia podrá asignar, por intermedio de los funcionarios que la reglamentación señale, a reparticiones públicas, asociaciones, entidades privadas, mixtas o deportivas, entes autárquicos o similares que así lo soliciten, personal policial de oficiales subalternos, suboficiales y tropa del escalafón de Seguridad, franco de servicio. A los mismos efectos podrá convocar al personal en situación de retiro que cumpla con el requisito del examen de aptitud psico-física.”



Artículo 2º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Las reales necesidades que la población requiere en orden a la seguridad impone un acrecentamiento de los factores de tutela y protección del orden público.

	A esos fines el “Servicio de Policía Adicional” cuyas tareas extraordinarias de vigilancia, custodia y seguridad, tal como la Ley Nº 6356 sabiamente incorporó, se ha convertido en una prestación de probada eficacia en respaldo de las funciones tradicionales de los organismos de seguridad.

	En refuerzo de tales tareas se pretende incorporar al personal “retirado” que fuera dependiente de la Policía de la Provincia, con destino a este Servicio. Obviamente el personal retirado deberá reunir las condiciones psico-físicas que demuestren su aptitud para el desempeño de esas tareas; previo examen que producirá la Junta Médica Especial de la Policía de la Provincia. 

	A modo de ejemplo debo señalar que es público y notorio que en algunas localidades del interior, cuya disponibilidad de personal en actividad no resulta suficiente, se hace necesario la incorporación y refuerzo; particularmente en ocasión de eventos artísticos o deportivos de trascendencia.

	Entiendo por otra parte que la incorporación del personal retirado que conserve su plenitud psico-física ratificará su vocación de servicio.

	Por las razones expresadas y las que oportunamente abundaré es que solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de ley.

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

vii

La Cámara de Diputados 

R E S U E L V E :



1. 	Crear una comisión especial con el objeto de reformular el gasto y situación de revista administrativa y funcional del personal de la Cámara de Diputados, a los efectos de lograr una disminución, adecuación y optimización del mismo.

2. 	Dicha comisión estará integrada por el señor Presidente de la Cámara de Diputados y un representante de cada uno de los Bloques Legislativos que la componen y tendrá un plazo de 60 días para producir dictamen correspondiente.



Señor presidente:

	La reformulación del gasto y el ordenamiento general de la situación administrativa y funcional del personal de esta Cámara, constituye una tarea necesaria e impostergable.

	Para lograr el ordenamiento definitivo de la estructura presupuestaria, tendiente a adecuar los recursos humanos y económicos de la Cámara, es necesario realizar el estudio exhaustivo de los mismos, teniendo en cuenta las funciones legislativas y el desarrollo de las tareas propias del organismo.

	Lograr la optimización del gasto, reduciendo el mismo a parámetros compatibles con esta funcionalidad, responde no solo a una exigencia administrativa, sino a un requerimiento ético imprescindible como signo de los tiempos políticos.

	En reiteradas oportunidades, dentro del ámbito legislativo y fuera del mismo, se han puesto de manifiesto la existencia de condiciones irregulares, que configuran aumentos del gasto e incrementos en años anteriores de la planta de personal de la Cámara, que contribuyen al descrédito de la Institución y de la misma actividad legislativa.

	Si bien este Bloque legislativo, ha intentado reiteradamente conocer los datos en materia de recursos, personal, afectaciones del mismo y ejecución presupuestaria correlativa, es necesario que el Cuerpo en su conjunto elabore un trabajo integral, con el objeto de lograr la eficiencia y la transparencia que la comunidad legislativa y la población en general reclama.

	Es por ello, que solicitamos la adhesión de los señores legisladores a este proyecto de resolución.

Bullrich – Favario – Merino – Martínez

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

SR. RODRÍGUEZ.– Pido la palabra.

	Atento al enunciado del proyecto de resolución, solicito que éste sea girado también a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no hay oposición, así se hará.

	Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

viii

Proyecto de Comunicacion



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda al arreglo de los techos de la Escuela de Enseñanza Media Nº 207 "Juan Francisco Seguí", de Cañada de Gómez.



Señor presidente:

	Las autoridades educativas de la Escuela de Enseñanza Media Nº 207 "Juan Francisco Seguí" han definido como una necesidad de inmediata atención el urgente arreglo de los techos .

	Este establecimiento comparte el edificio con otras cuatro instituciones, lo que da una pauta del uso intensivo que se hace del mismo y las implicancias que el deterioro tiene los días de lluvia y en oportunidad de otras inclemencias climáticas.

	La Asociación Cooperadora se encuentra desbordada por el alto costo de la obra necesaria para la reparación de los techos.

	Las gestiones iniciadas no han tenido respuesta. Pasa el tiempo y los alumnos, docentes, porteros, etc, transcurren los días de clases expuestos a todo tipo de incomodidades.

	El Ministerio de Educación tiene que definir partidas para atender esta emergencia, ya sea del presupuesto propio o las derivadas de los empréstitos que la Provincia de Santa Fe asumió para el mejoramiento de la educación secundaria.

	En razón de la justicia del reclamo y de la urgencia que merece su atención solicitamos la pronta aprobación al presente proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

ix

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a la construcción de un aula y a realizar reparaciones generales en el edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 255 "Malvinas Argentinas" de Hersilia.



Señor presidente:

	Debido al constante aumento de la matrícula, en el año 1994 las autoridades escolares de la Escuela de Enseñanza Media Nº 255"Malvinas Argentinas" de Hersilia lograron desdoblar el 1er año en dos divisiones. Ello los ha obligado a reaprovechar otros espacios del edificio (salón de actos, depósito) como lugares transitorios para que pueda funcionar la nueva división, lo que implica un significativo deterioro en la funcionalidad del proceso enseñanza-aprendizaje y su consecuencia en el rendimiento de los alumnos.

	La ampliación solicitada está plenamente fundamentada. Además, el estado actual del edificio no es bueno, ni en paredes, ni en aberturas y techos, como consecuencia de un constante abandono desde el Ministerio en su sostenimiento, a pesar de los enormes esfuerzos que han venido realizando las Asociaciones Cooperadoras en los últimos años.

	Con las autoridades escolares compartimos la idea de que las posibilidades de ofrecer un servicio educativo de equidad y calidad se ven condicionadas inevitablemente por estas carencias históricas que vienen padeciendo esta como otras escuelas medias provinciales, con el agravante de que ahora es inminente la implementación del 3er. Ciclo con sus exigencias propias.

	En la convicción de que los esfuerzos por sostener a la educación pública santafesina son compartidos por los integrantes de esta Cámara, solicitamos que este proyecto de comunicación sea acompañado en su tratamiento y posterior aprobación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

x

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, realice la refacción del pabellón sanitario y construya una Sala Multiuso,en la Escuela de Enseñanza Media Nº 219 "Domingo F. Sarmiento", de Arequito.



Señor presidente:

	La Escuela de Enseñanza Media Nº 219 "Domingo F.Sarmiento", comparte el edificio con la Escuela de Enseñanza Media para Adultos Nº 1237. Esto, sumado al incremento paulatino de la matrícula, hace que las necesidades edilicias vayan creciendo día a día. 

	En orden de prioridades las autoridades escolares plantean la necesidad de refacción del pabellón sanitario y luego la construcción de una Sala Multiuso, para el desarrollo de talleres de Educación Plástica, Práctica, Laboratorio, Sala de Proyección y Biblioteca.

	A pesar de los reiterados pedidos por vía jerárquica, aún no han tenido respuesta satisfactoria.

	Señor presidente, en la agenda de la educación democrática, la escuela pública debe ocupar el lugar principal. Creemos que lo solicitado no es excesivo para una escuela de funcionamiento normal que aspira a dar una educación igualitaria acorde a la comunidad de Arequito, zona rica y feraz, tanto en lo material como en lo humano.

	Solicitamos sea considerado favorablemente lo solicitado, descontando desde ya la aprobación a nuestro proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

xi

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, priorice la construcción del edificio propio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 3842 “Dr. Albert B. Sabin", sita en Avenida Acevedo y Avenida Francia, de Rosario.



Señor presidente:

	La Escuela de Enseñanza Media Nº 384 "Dr. Albert B. Sabin", está ubicada en una zona periférica de Rosario. Comparte la estructura edilicia con la Escuela Primaria Nº 799, el Jardín Nº 53, anexo E.E.M.P.A. Nº 1232 y Anexo Escuela Primaria Nocturna Nº73, fun cionando en turno vespertino y nocturno, a raíz de la falta de edificio pripio.

	A través del Expte Nº 00402-0022241-3 de fecha 17/8/93 se autoriza la construcción del edifico escolar. Con fecha 29/12/94 fueron aprobados planos y presupuesto por la DIPCES y por nota Nº 3776 fueron presentados todos los requerimientos para dicha construcción ante la Comisión Administradora del F.A.E. Hasta la fecha no cuenta esta escuela con respuesta de ningún tipo, funcionando precariamente como fue descripto más arriba.

	Es simplemente urgente y necesario que esta escuela cuente con un edificio propio, por lo que apelamos a las autoridades educativas provinciales para que realicen un esfuerzo en el sentido de ordenar los recursos, tanto propios del Ministerio como los relacionados con empréstitos asumidos por la provincia para el mejoramiento de la educación secundaria, para lograr destrabar esta difícil situación.

Contando con el apoyo de los señores diputados, esperamos confiados la aprobación a este proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

XII

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a dar solución a la deplorable situación edilicia en que se encuentra la Escuela de Enseñanza Media Nº 330 "República de Grecia" , de Granadero Baigorria, a saber:



a) 	Techos con continuo peligro de derrumbe y abundantes filtraciones de agua.

 b)	Patio interior deteriorado. 

c) 	Necesidad deconstrucción de un gimnasio o patio cubierto ó desmalezamiento y mantención de las canchas a cielo abierto de :sóftbol, hadbol, vóleibol y básquetbol.



Señor presidente:

	La Escuela de Enseñanza Media Nº 330 "República de Grecia" funciona dentro del complejo educativo "Juan Domingo Peron, que, además agrupa al Hogar Escuela Nº 9020 y al Instituto Superior de Educación Física Nº 11. Esta institución ocupa el ala sureste del Complejo, siendo el estado edilicio en este área, deplorable, en especial los techos con el continuo peligro de derrumbe y las abundantes filtraciones de agua en días de lluvias, con el consiguiente riesgo por la electrificación de las paredes y el desgaste y ruina de la pintura.

	A esto hay que sumarle el lamentable estado del patio interior, el cual necesitaría un embaldosado o, como mínimo, la construcción del contrapiso. 

La Escuela, otorga en una de sus terminalidades, el título de Bachiller en Educación Física. Para ello adolesce de un gimnasio cubierto o patio cubierto que permita a los alumnos ejercitar las materias prácticas inherentes a ello. Las canchas donde se practica softbol, handbol, voleibol y basquetbol se encuentran cubiertas por la maleza, impidiendo el normal desempeño de las actividades.

	En atención a lo descripto solicitamos seamos acompañados en el tratamiento y con la posterior aprobación al presente proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

xii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, disponga las acciones necesarias para la reparación de los techos, pintura genera de aulas y reparación de las aberturas del frente del edificio escolar, en la Escuela de Enseñanza Media Nº 228, de Maggiolo (Departamento General López).



Señor presidente:

	El edifico escolar de la Escuela de Enseñanza Media Nº 228, de Maggiolo, cuenta con una antiguedad de 50 años, siendo en sus orígenes el único hotel de la localidad. A pesar del trabajo constante de los cooperadores, club de madres, docentes, alumnos, etc, no alcanza para paliar esta situación. Siempre exige este edificio nuevas atenciones, acciones de mantenimiento, etc.

	Lo solicitado por medio de este proyecto de comunicación es lo que las autoridades escolares y miembros de la Asociación Cooperadora consideran que es lo más acuciante ediliciamente, y no agota la lista de las necesidades insatisfechas.

	Creemos que los espacios públicos educativos escolares son necesarios en una sociedad democrática. En ellos nuestros jóvenes encuentran el ámbito ideal para desarrollar habilidades, descubrir valores, ejercitar actitudes sociales, como en un taller donde equivocarse puede ser una de las tareas que mayor enseñanza les pueden dejar. Estos lugares deben guardar mínimas condiciones acorde con la dignidad de los alumnos.

	Por ello, y en apoyo de esta laboriosa comunidad educativa santafesina solicitamos que a la brevedad sea aprobado el presente proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

xiv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, arbitre las medidas que resulten menester para unificar en un solo ámbito las actividades teóricas y de laboratorios, con las de actividades prácticas de la Escuela de Educación Técnica Nº 471 “Rodolfo Rivarola”, de la ciudad de Rosario, que en la actualidad se desarrollan en edificios separados, realizando las inversiones necesarias para que la misma se establezca defiinitiva y satisfactoriamente en el predio cedido por los ex Ferrocarriles Argentinos, ubicado en las calles Canning y Junín de esa ciudad.



Señor presidente:

	La Escuela de Educación Técnica Nº 471 "Rodolfo Rivarola", de la ciudad de Rosario en la actualidad funciona en dos lugares: uno alquilado, en calle Vélez Sársfield 641, de la misma ciudad, donde se desarrollan las actividades teóricas y de laboratorios y otro, situado aproximadamente a 300 mts del primero en calles Canning y Junin, donde se desarrollan las actividades prácticas.

	A través del tiempo, los hechos que permitieron esta situación se fueron dando, producto de directivas del Ministerio de Educación, de la siguiente manera:En el mes de julio de 1995 se ven obligados a trasladar los talleres que funcionaban en calle V. Sarsfield 641 a un nuevo predio ubicado en calles Canning y Junín cedido por Ferrocarriles Argentinos. Este galpón se encontraba en lamentables condiciones de higiene y su infraestructura no era ni mínimamente la adecuada para el funcionamiento de la escuela. El esfuerzo de los docentes y los alumnos, sumado al envío de partidas del FAE Provincial y Municipal, hicieron posible adecuar las instalaciones para el funcionamiento de los talleres.

	Bajo la promesa de construir un Complejo Educativo, fueron pasando los meses. Lo poco que se construyó es insuficiente y el lugar sigue siendo inadecuado para el desarrollo de las actividades escolares

	Como colofón de lo anterior resulta que la escuela está fracturada con el consiguiente desánimo de la comunidad educativa defraudada por las promesas y sin un horizonte cierto.

	Hay que aclarar que el lugar cedido por FF. CC. es fantástico por las posibilidades que encierra para el futuro. Es un galpón de aproximadamente 10.000 m2 con 3.000 m2 circundantes, lindantes con el futuro parque Scalabrini Ortiz. Si se hicieran las inversiones adecuadas, se contaría con un establecimiento educativo modelo en la zona norte de Rosario. Aún falta construir aulas, laboratorios y las dependencias; conectar la energía eléctrica correspondiente, etc.

	Como en cualquier orden de la vida, la indefinición y la incertidumbre generan descrédito, desconfianza, lo que atenta con el espíritu de construcción que anima y distinguen a las comunidades educativas de nuestra Provincia.

	Creemos que los directivos, los docentes, los cooperadores merecen una respuesta clara a sus dudas por parte del Ministerio de Educación.

	Por lo expuesto, solicitamos la aprobación al presente proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

xv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a concretar las siguientes acciones en la Escuela de Enseñanza Media Nº 409, sita en calle Kay Nº 375 de la ciudad de Rosario: 



  1) 	Submuración necesaria para reforzar cimientos en planta baja. 

  2) 	Construcción perimetral de hierro para seguridad. 

  3) 	Construcción de rejas para ventanas. 

  4) 	Construcción de reja para la puerta de la sala de computación. 

  5) 	Construcción de ventanas y rejas para la sala de preceptoría. 

  6) 	Construcción de parasoles verticales de aluminio para ventanas exteriores. 

  7) 	Construcción de un aula. 

  8) 	Construcción e instalación del Laboratorio de Ciencias Naturales. 

  9) 	Instalación de Red de Gas Natural. 

10) 	Entrada de Red de Agua Potable por calle Tucumán. 

11) 	Acondicionamiento del espacio asignado a cocina.



Señor presidente:

	La Escuela de Enseñanza Media Nº 409, comparte con la Escuela Primaria Nº 147 el edificio escolar. Recientemente, a través del Plan Conurbano, se construyeron nuevos locales, pabellón sanitario y aulas en la planta alta. En el proyecto que lo permitió no se contempló el refuerzo estructural de los cimientos de la planta baja en la edificación existente, lo que no permite habilitar la nueva construcción.

	Esto hace que se haya tenido que trabajar, docentes, alumnos, porteros, etc en un edifico en construcción y actualmente compartiendo locales y espacios ante la imposibilidad de uso de lo nuevo pero que no está habilitado por el Ministerio. Esta habilitación exige trabajos por $30.000, según las estimaciones de la Dipces.

	Luego, las autoridades escolares enumeran una serie de medidas destinadas a permitir que los 291 alumnos que a ella asisten, en dos turnos, puedan recibir la formación que merecen en un ambiente cada día mejor.

	La Escuela Nº 409 crece día a día en un marco de laboriosidad, esfuerzo y responsabilidad, lo que va conformando una institución valiosa, respetada, dinámica y sensible a las necesidades de la comunidad. Merece que se la apoye.

	Por ello, apelamos a la sensibilidad de los señores diputados a los fines de la aprobación de la presente minuta de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

xvi

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, acepte la donación de un terreno, efectuada por la Municipalidad de Villa Gobernador Gálvez a la Provincia de Santa Fe, destinado a la construcción de la Escuela de Enseñanza Media Nº 448 “Perito Francisco Moreno”, sita en Piazza 312 de dicha ciudad.



Señor presidente:

	La Escuela de Enseñanza Media Nº 448 "Perito Francisco Moreno", de Villa Gobernador Gálvez, fue creada el 15 de mayo de 1986 y debido a que no posee edificio propio funciona en horario vespertino en la Escuela Primaria Provincial Nº 1148.

	Desde el momento de su creación se realizaron innumerables pedidos para conseguir un edificio propio. A consecuencia de ello la Municipalidad de Villa Gobernador Gálvez donó un terreno para que sea destinado a la construcción de esta escuela, originándose el expte Nº 00401-00800581-7 (Iniciador:Municipalidad de Villa Gobernador Gálvez, fecha de iniciación 13/6/97), que se encuentra aún a la firma del señor Gobernador.

	Existiendo una predisposición tan favorable por parte de las autoridades locales, creemos que los trámites burocráticos no deben trabar por más tiempo este emprendimiento que, seguramente, serála concreción del anhelo de la comunidad educativa de la Escuela Nº 448, esto es tener edificio propio.

	Por los argumentos esgrimidos y en razón de lo justo del reclamo, aspiramos a que este proyecto de comunicación se tratado favorablemente y aprobado por este Cuerpo a la brevedad.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

SRA. GONZÁLEZ.– Pido la palabra.

	Quiero agradecer a los señores diputados la gestión en favor de la Escuela de Enseñanza Nº 448 Perito Francisco Moreno de la ciudad de Villa Gobernador Gálvez de la que soy directora titular en uso de licencia. Esta es la única escuela de esa localidad que no tiene edificio propio y desde hace varios años se vienen haciendo las tramitaciones para lograrlo. Es así que en el Ministerio de Educación y Cultura desde hace varios meses obra el expediente 4010080581-7, y desde el día 28 de octubre permanece en la Escribanía Mayor para la aceptación de la donación del terreno y su futura construcción. El proyecto respectivo fue presentado y aprobado en este recinto en su momento.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

xvii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a realizar las siguientes acciones en la Escuela de Enseñanza Media Nº 318 "Antártida Argentina", de la localidad de Díaz: 



1) 	Construcción de un depósito destinado a elementos de Educación Física. 

2) 	Colocación de piso de mosaicos y cielo raso en el patio cubierto.



Señor presidente:

	Las aludidas en este proyecto de Comunicación son las necesidades edilicias más acuciantes que posee la Escuela de Enseñanza Media Nº 318 "Antártida Argentina". 

	Debido a que en la misma todo se realiza con gran esfuerzo y tesón, con la colaboración de la Asociación Cooperadora, se trata de preservar los elementos que tanto han costado y que les pertenecen a la comunidad toda de Diaz y a optimizar el uso de las instalaciones de la institución.

	Es por ello que se necesita de un depósito destinado a los elementos de Educación Física, dado que los mismos no tienen un lugar adecuado, dado lugar a extravíos y deterioro de los mismos.

	A su vez, se pide la colocación de mosaicos en el patio cubierto de 250 metros cuadrados que con gran esfuerzo la cooperadora pudo cerrar y techar. Esto es porque de esta manera se podría preservar mejor la higiene adaptándose también para el dictado de las clases de Educación Física en los días de lluvia y de temperatura muy rigurosa. También, la colocación de un cielo raso, que mejore la acústica del lugar, que puede ser de material económico, permitiría optimizar el uso del salón en los actos escolares, académicos, etc.

	La racionalidad y mesura de lo solicitado por la comunidad educativa de esta escuela, que se ubica bien ante las dificultades por las que atraviesa la educación santafesina, hace que desde las autoridades se reflexione sobre la posibilidad de reordenar los recursos para que existan los medios que permitan atender este pedido.

	Por lo mismo, desde esta Cámara de Diputados, apostamos una vez más al avance, dificil pero sostenido de la escuela pública, por lo que solicitamos a nuestros pares, los señores legisladores, la aprobación al presente proyecto de comunicación.

Cecchi – Di Pollina

-	A la Comisión de Educación.

4

respuesta a pedidos de informes



SR. FAVARIO.– Pido la palabra.

	Antes de entrar a la consideración de las preferencias, lamento tener que molestar nuevamente al señor presidente, dado que en las últimas sesiones han entrado una considerable cantidad de asuntos contestados por el Poder Ejecutivo en respuesta a proyectos de comunicación. Quiero solicitarle su amabilidad para que realice las gestiones pertinentes a fin de que cuando recomiencen las sesiones tengamos la respuesta de un pedido de informes aprobado el 30 de octubre, autoría del bloque demócrata progresista por el cual se solicita información con respecto a la situación de un delincuente que debía estar detenido, por cuanto había sido condenado a prisión perpetua, y se encontraba en libertad, llegando a secuestrar durante algunas horas a una jueza de la ciudad de Rosario. Como con posterioridad al planteo que formulamos en la Cámara, desde el Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto se hizo una declaración pública, creemos que no debe existir demasiados inconvenientes para que se informe debidamente a la Cámara de Diputados.

	Por lo tanto, le vuelvo a pedir disculpas y le ruego realice las gestiones para obtener una contestación con la debida urgencia. 



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Con todo gusto, señor diputado.



5

asuntos entrados fuera de lista



SR. PIAGGIO.– Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a un proyecto de comunicación firmado por varios diputados integrantes de nuestro bloque referido a la adhesión a las gestiones que realiza el Poder Ejecutivo provincial ante su par nacional con respecto al dragado del canal de acceso al Puerto de Santa Fe.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

xviii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados manifiesta su adhesión a las gestiones que el Poder Ejecutivo Provincial está realizando ante el Poder Ejecutivo Nacional, a fin de que se incorpore el dragado y mantenimiento del Canal de Acceso al Puerto de Santa Fe dentro de las obras correspondientes a la Hidrovía desde Santa Fe a Asunción del Paraguay.



Señor presidente:

	Ante la proximidad de la apertura de la licitación para la privatización del Puerto de Santa Fe, el día 18 de enero de 1998 y teniendo en cuenta que si no contara con la conexión al Río Paraná, dificilmente será de interés para las empresas proponentes, es quie el Poder Ejecutivo Provincial se encuentra abocado decididamente a que el Poder Ejecutivo Nacional incorpore el dragado y mantenimiento del Canal de Acceso al Puerto de Santa Fe, dentro de las obras correspondientes al Dragado y Balizamiento de la Hidrovía desde Santa Fe a Asunción del Paraguay.

	Considerando la importancia del requerimiento elevado a la Nación, es que creemos que dichas gestiones deben contar con el apoyo de todos los representantes del Pueblo de la Provincia.

	Por lo expuesto precedentemente es que solicito se apruebe el presente proyecto de comunicación.

Vallejos – Piaggio – Pascutto.

SR. FAVARIO.– Pido la palabra.

	Señor presidente, no queremos dejar pasar por alto lo que entendemos es un hecho auspicioso que se ha producido en la Cámara en el día de la fecha. Los señores legisladores hemos recibido un compact disc producido por la Dirección General de Informática de la Cámara que contiene una introducción informando sobre el funcionamiento del Cuerpo, todos los diarios de sesiones del año 1997 y el estado parlamentario de los expedientes radicados en la Cámara desde 1994. 

	Cuando se reciben tantas críticas es importante señalar este hecho auspicioso. En poco tiempo hemos tenido un avance tecnológico importante y llamativo. Debemos recordar que no hace mucho tiempo atrás, para localizar una información de algún expediente radicado en la Cámara, teníamos que realizar un trabajo manual de búsqueda que nos demandaba bastante tiempo. Ahora, merced al avance tecnológico y al trabajo de quienes se desempeñan en la Dirección General de Informática de la Cámara, con simplemente apretar una tecla en cada uno de los bloques tenemos la información. 

	Creo que esto es importante, reitero, es auspicioso, y queremos expresar desde aquí nuestro beneplácito y nuestras felicitaciones al personal de la Dirección General de Informática de la Cámara que ha producido este trabajo que, seguramente, va a ir mejorando en el transcurso del tiempo.

6

informes sobre la lotería de santa fe



SR. PRESIDENTE (Castro) –  De acuerdo con lo resuelto oportunamente, corresponde considerar con preferencia el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes relacionados con la Lotería de Santa Fe.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación –Expte. 4552 U.C.R.– presentado por el diputado Juan Carlos Millet, solicitando al Poder Ejecutivo informe en torno a determinado actuar de la Lotería de Santa Fe; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:



� EÍ "cinformes sobre la lotería de santa fe" �	La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe varía con agrado que el Poder Ejecutivo, con relación a la Dirección Provincial de Loterías, informe:



  1) 	Respecto a los montos invertidos mensualmente en publicidad:



a– 	La relación ventas-inversión que se calculó para justificar dichos montos mensuales.

b– 	La relación de los montos invertidos en publicidad durante los meses de junio, julio, agosto y setiembre de 1995 respecto al promedio del primer semestre de ese año.

c– 	La relación de los montos invertidos en publicidad durante los meses de julio, agosto, setiembre y octubre de 1997, respecto al promedio del primer semestre del mismo año. 

d– 	Razón por la cual en las ciudades de Buenos Aires y Córdoba la contratación de publicidad se realiza por intermedio de una agencia y no en forma directa con los medios como en Rosario y Santa Fe.

e– 	Denominación de la Agencia Publicitaria con la que se contratan los espacios en los medios de Capital Federal; mecanismo de selección de dicha agencia y montos mensuales invertidos en ella desde enero de 1991 hasta la fecha.

f– 	Denominación de la Agencia Publicitaria con la que se contratan los espacios en los medios de Córdoba; mecanismo de selección de dicha agencia y montos mensuales invertidos en ella desde enero de 1991 hasta la fecha.

g– 	Estudio de raitting, marketing y de impacto spot-oyentes, televidentes y lectores que justificaron las compras realizadas por intermedio de agencias.

h– 	En caso que las mismas hayan obtenido descuentos en los espacios contratados, imputación que se les dio y valores de las tarifas correspondientes a los medios donde las publicidades fueron finalmente emitidas.

i– 	Tipo de relación establecida con las empresas que transmiten en directo el sorteo del Quini 6; detalle mensual de los montos de los contratos artísticos de quienes lo realizan, costo del espacio que se utiliza y demás costos de producción.



  2) 	Respecto a las cuentas bancarias que posee la repartición:

	

a– 	Cantidad, denominación y número de las cuentas abiertas en el Banco Santa Fe S.A.

b– 	Razones que determinaron la cantidad de cuentas bancarias que posee la repartición.

c– 	Destino de los cheques indicando titulares y bancos donde se efectivizaron, los premios de hasta un millón de pesos.

d– 	Destino de los cheques indicando titulares y bancos donde se efectivizaron los premios de más de un millón de pesos.



  3) 	Respecto a la Empresa Calcográfica Cicconi, relación establecida con la misma detallando fecha de iniciación, obligaciones contraídas como montos y fechas de renovación de contratos.

  4) 	Respecto al sistema “on line” de apuestas al Quini 6 modalidad de su contratación –compra, alquiler o lissing– tipo de reaseguro y service con el que se cuenta, personal empleado y cualquier otro gasto que pueda demandar a la repartición su utilización.

  5) 	Razón por la cual las decisiones respecto a cada uno de estos ítems, no son parte de la información pública disponible respecto a las inversiones que realiza el Estado dándoselas a conocer solamente luego de consumadas y en forma semestral.

  6) 	Dependencia actual del responsable de la repartición dentro del organigrama del gobierno provincial; número y fecha de promulgación de los decretos mediante los cuales se procedió al nombramiento del Director de la Lotería Provincial y del Titular del Ministerio en el cual se encuentra inserta dicha repartición.

  7) 	Qué información puede brindar respecto al atentado, o intento de ello, contra el Vice-Presidente de la Caja de Asistencia Social-Lotería y si se ha determinado si el mismo tuvo o tiene alguna vinculación con la lucha contra el juego clandestino.

  8) 	Si en los sorteos que practica la Caja, respecto de los beneficiarios, se aplica o no el artículo 1071 del Código Civil referido a la protección del derecho a la intimidad.

  9) 	Si existen pedidos de entidades, de la Cámara de Senadores o de Diputados, solicitando al Poder Ejecutivo incremente los montos publicitarios sobre el quehacer de la Lotería Provincial.

10) 	Si las campañas publicitarias han obedecido a criterios comerciales, o a criterios de lucha contra la clandestinidad, o a ambos.

11) 	Efectuar comparación entre los montos recaudados y los premios abonados por jurisdicción.

12) 	Qué auditorías se practican en los distintos juegos que administra la Lotería, en particular en el Quini 6, y qué intervención tiene el Tribunal de Cuentas de la Provincia.

Sala de la Comisión, 17 de diciembre de 1997.

	Cecchi – Buyatti – Mercier – Piaggio – Vallejos – Bullrich. 

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de comunicación.

-	Resulta aprobado.

7

modificación artículo 11 Ley Nº 6915



SR. PRESIDENTE (Castro) –  El proyecto de ley venido en revisión, por el cual se modifica el artículo 11 de la Ley Nº 6915 (haberes jubilatorios) no cuenta con dictamen de comisión.



SR. MEHAUOD.– Pido la palabra.

	Solicito la renovación de esta preferencia para la próxima sesión.



SR. RODRÍGUEZ.– Pido la palabra.

	Con el mismo criterio que se utilizó para convocar a la reunión de mañana a las 10, sugiero que este proyecto sea tratado también en dicha reunión, a la que habría que agregar la Comisión de Seguridad Social, porque si no es imposible lograr el objetivo propuesto.



SR. MERCIER.– Ya emitió dictamen la Comisión de Presupuesto y Hacienda. 



SR. BUYATTI.– Pido la palabra.

	Si no he entendido mal, hoy produjeron dictamen las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Seguridad Social con relación a este expediente, por lo tanto, la única comisión que faltaría dictaminar es la de Asuntos Constitucionales y Legislación General, de manera tal que no tendría sentido celebrar una reunión conjunta.



SR. RODRÍGUEZ.– Si esto es así, retiro la petición. Entonces el proyecto se trataría a continuación de la reunión de mañana a las 10.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la renovación de la preferencia.

-	Resulta afirmativa.

8

presupuesto 1997



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Corresponde considerar el proyecto de ley, venido en revisión, de Presupuesto General de Gastos y Cálculos de Recursos para el año 1997.

	Por Secretaría se dará lectura al dictamen de mayoría. 

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el Proyecto de Ley – Expte. 4603 PER – Mensaje 1918 –, Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos para el Ejercicio 1997; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al texto de la Sanción de la Cámara de Senadores, de fecha 11 de diciembre de 1997.



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :

� EÍ "lpresupuesto 1997" �

CAPITULO I - PRESUPUESTO DE LA ADMINISTRACION PROVINCIAL



Artículo 1° – Fíjase en la suma de dos mil novecientos treinta y siete millones novecientos sesenta y nueve mil cuarenta y un pesos ($ 2.937.969.041), los gastos corrientes y de capital del Presupuesto de la Administracion Provincial (Administración Central, Organismos Descentralizados e Instituciones de Seguridad Social) para el ejercicio 1997, conforme se detalla a continuación, y analíticamente en las planillas Nros. 1 y 2 anexas al presente artículo.



Concepto�Gastos�Gastos de�Total���Corrientes�Capital�

��Administración Central�1.870.035.212�167.297.127�2.037.332.339��Organismos Descentral.�104.703.018�116.472.483�221.175.501��Instituciones de Seguridad Social��679.461.201�679.461.201��TOTALES�2.654.199.431�283.769.610�2.937.969.041��

Artículo 2° – Estímase en la suma de dos mil ochocientos quince millones cuatrocientos veintinueve mil setecientos treinta pesos ($ 2.815.429.730) el Cálculo de Recursos de la Administración Provincial destinada a atender las erogaciones a que refiere el artículo 1° de la presente ley, de acuerdo al resúmen que se indica a continuación, y al detalle que figura en planilla Nro. 3 anexa al presente artículo.



Concepto�Recursos�Recursos�Total���Corrientes�de Capital

���Administrac.Central�2.011.176.726�22.444.615�2.033.621.341��Org. Descentralizados�131.565.311�16.237.223�147.802.534��Instituciones de Seguridad Social��634.005.855�634.005.855��TOTALES�2.776.747.892�38.681.838�2.815.429.730��

Artículo 3° – Fíjase en la suma de ciento cuarenta y ocho millones seiscientos ochenta y seis mil cuatrocientos cuarenta y nueve pesos ($ 148.686.449) los importes correspondientes a los Gastos Figurativos para Transacciones Corrientes y de Capital de la Administracion Provincial, quedando en consecuencia establecido el Financiamiento por Contribuciones Figurativas de la Administracion Provincial en la misma suma, según el detalle que figura en la planilla Nro. 4, anexa al presente artículo.



Artículo 4° – Como consecuencia de lo establecido en los artículos 1°, 2° y 3°, estímase en ciento veintidos millones quinientos treinta y nueve mil trescientos once pesos ($ 122.539.311) el Resultado Financiero Deficitario de la Administracion Provincial para el ejercicio 1997.

	El Presupuesto de la Adminstración Provincial para el ejercicio 1997 contará con las Fuentes Financieras y Aplicaciones Financieras indicadas a continuación y que se detallan en las planillas Nros. 5 y 6, anexas al presente artículo.



Resultado Financiero�122.539.311��Fuentes Financieras�150.675.172��– Disminución de la Inversión Financiera�39.429.846��– Endeudamiento Público o Incremento de Otros Pasivos.�111.245.326��Aplicaciones Financieras�28.135.861��– Amortización de Deuda y Disminución de Otros Pasivos.�28.135.861��

Artículo 5° – Como consecuencia de lo establecido en los artículos precedentes, apruébase el esquema Ahorro-Inversión-Financiamiento para el ejercicio 1997, conforme al resumen que se indica a continuación:



Concepto�Administrac.�Organismos�Instituciones�Total���Central�Descentral.�de Seg. Social���I-Recursos Corrientes�2.011.176.726�131.565.311�634.005.855�2.776.747.892��II– Erogaciones Corrientes�1.870.035.212�104.703.018�679.461.201�2.654.199.431��III– Ahorro (I-II)�141.141.514�26.862.293�(45.455.346)�122.548.461��IV– Recursos de Capital��22.444.615�16.237.223�38.681.838��V– Erogaciones de Capital��167.297.127�116.472.483�283.769.610��VI– Inversión (V-IV)��144.852.512�100.235.260�245.087.772��VII– Resultado Financiero antes������de Contribuciones (III-VI)�(3.710.998)�(73.372.967)�(45.455.346)�(122.539.311)��VIII– Contribuciones Figurativas�30.936.486�72.294.617�45.455.346�148.686.449��IX– Gastos Figurativos��117.387.713�31.298.736�148.686.449��X– Resultado Financiero (VII-VIII-IX)��(90.162.225)�(32.377.086)�(122.539.311)��XI– Fuentes Financieras��117.443.123�33.232.049�150.675.172��XII– Aplicaciones Financieras��27.280.898�854.963�28.135.861��

Artículo 6°.– Fíjase el número de cargos de la planta de personal, incluyendo los correspondientes a Profesionales Universitarios de la Sanidad Oficial, en los siguientes totales:



Concepto�Personal�Personal�Total���Permanente�Temporario���Administracion Central�80.314�79.335�979��Organismos Descentraliz.�3.779�3.687�92��Instituciones de Seg. Soc.�778�772�6��Total Adm. Prov. (Anexo 7)�84.871�83.794�1.077��

	Fíjase en doscientos veinte mil setecientos veintinueve (220.729) el número de horas de cátedra del personal docente.



Artículo 7° – Autorízase al Poder Ejecutivo a liquidar los Bonos y/o Títulos de orígen nacional, cotizables en bolsa o no, que reciba en concepto de pago de deudas y/o aportes nacionales ordinarios o extraordinarios, reintegrables o no, incluidos los que correspondan por acuerdos de compensación de créditos y deudas con el Gobierno Nacional, de conformidad a las disposiciones que establece el Banco Central de la República Argentina.



Artículo 8° – Establécese como cupo fiscal máximo para 1997, de la deducción del gravámen al que refieren los artículos 26º y 27º de la Ley Nº 10.554, el importe de doscientos mil pesos ($ 200.000) y como cupo fiscal máximo para 1997, la suma de doscientos mil pesos ($ 200.000), de la desgravación impositiva prevista por el artículo 24º de la Ley Nº 10.552.



Artículo 9° – A partir del 1º de enero de 1997, los ascensos del personal que realicen por promociones no automáticas en uso de facultades del Poder Ejecutivo, quedarán supeditados a la existencia de crédito presupuestario.



Artículo 10° – Los pronunciamientos judiciales que condenen al Estado Provincial al pago de una suma de dinero o, cuando sin hacerlo, su cumplimiento se resuelva en el pago de una suma de dinero serán satisfechos con las autorizaciones para efectuar gastos contenidas en el Presupuesto Provincial.

	En el caso que el Presupuesto correspondiente al ejercicio financiero en que la condena deba ser atendida carezca de crédito presupuestario suficiente para satisfacerla, el Poder Ejecutivo Provincial deberá efectuar las previsiones necesarias a fin de su inclusión en el ejercicio siguiente, a cuyo fin la Secretaría de Hacienda y Finanzas del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia deberá tomar conocimiento fehaciente de la condena antes del día 31 de Agosto del año correspondiente al envío del proyecto. Los recursos asignados por la Legislatura Provincial se afectarán al cumplimiento de las condenas siguiendo un estricto orden de antigüedad conforme la fecha de notificación judicial y hasta su agotamiento, atendiéndose el remanente con los recursos que se asignen en el siguiente ejercicio fiscal.



Artículo 11° – Facúltase al Poder Ejecutivo a concertar el Uso del Crédito para atender la insuficiencia presupuestaria prevista por la presente ley por un monto de treinta y cinco millones de pesos ($ 35.000.000), a efectuar las modificaciones presupuestarias en Recursos, Erogaciones y Fuentes de Financiamiento y a reformular los Cuadros y Planillas Anexas que forman parte integrante de la presente ley.



Artículo 12° – Establécese que en caso de generarse mayores recursos de libre disponibilidad neto de afectaciones y participaciones, que se produzcan con motivo de la ejecución real de los ingresos propios y de otras jurisdicciones respecto de los montos previstos en el artículo 2º de la presente, deberán ser destinados preferentemente al pago de los servicios de la deuda, aporte para cubrir el deficit de la Caja de Jubilaciones y Pensiones, planes de reforma del Estado y Servicios Sociales Básicos.



Artículo 13° – Facúltase al Poder Ejecutivo a renegociar en 24 cuotas el plazo máximo de amortización del saldo resultante al 31-12-97 del empréstito autorizado por el artículo 16º de la Ley Nº 11.373, el que no podrá exceder el 10 de Diciembre de 1999, de acuerdo a las posibilidades financieras del Tesoro Provincial y a efectuar las modificaciones presupuestarias necesarias.



Artículo 14° – Autorízase al Poder Ejecutivo a emitir Letras de Tesorería, Títulos, Documentos o contraer deudas a efectos de atender desequilibrios transitorios de caja, pudiendo afectar en garantía los recursos provenientes del régimen establecido por la Ley Nacional N° 23.548 y modificatorias o el régimen que la reemplace. Las mismas deberán cancelarse en el transcurso del ejercicio.



Artículo 15° – Autorízase al Poder Ejecutivo a afectar los recursos provenientes del régimen establecido por la Ley Nacional Nº 23.548 y modificatorias o el régimen que la reemplace, para garantizar el cumplimiento de las obligaciones de amortización de capital e intereses de los títulos públicos provinciales de consolidación de deudas previsionales cuya emisión fuera dispuesta en el artículo 3° de la Ley N° 11.373.



CAPITULO II - PRESUPUESTO DE LA ADMINISTRACION CENTRAL



Artículo 16° – Detállanse en las planillas resumen números 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, y 8 anexas al presente artículo, los importes determinados en los artículos 1°, 2°, 3°, 4° y 5° de la presente ley.



CAPITULO III - PRESUPUESTO DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS

E INSTITUCIONES DE SEGURIDAD SOCIAL



Artículo17° – Detállanse en las planillas resumen números 1A, 2A, 3A, 4A, 5A, 6A, 7A, 8A y 9A anexas al presente artículo, los importes determinados en los artículos 1°, 2°, 3°, 4° y 5° de la presente ley.



Artículo 18° – Detállanse en las planillas resumen números 1B, 2B, 3B, 4B, 5B y 6B anexas al presente artículo, los importes determinados en los artículos 1°, 2°, 3°, 4° y 5° de la presente ley.



CAPITULO IV



Artículo 19° – Fíjanse en las sumas que para cada caso se indican, los presupuestos de erogaciones-gastos corrientes y de capital de la Empresa del Estado y Ente Interprovincial, estimándose los recursos y el Resultado Financiero en las sumas que se indican a continuación:



Descripción�Empresa Provincial de�Túnel Subfluvial���la Energía�“Hernandarias”��Erogaciones Corrientes�479.432.226�6.001.000��Erogaciones de Capital�49.241.830�424.000 ��Total de Erogaciones�528.674.056�6.425.000��Recursos Corrientes�529.469.226�6.425.000��Recursos de Capital����Total de Recursos�529.469.226�6.425.000��Resultado Financiero��795.170��Fuentes Financieras����Aplicaciones Financieras��795.170��

	Apruébase el Esquema Ahorro-Inversión-Financiamiento para el ejercicio 1997 de acuerdo al detallle que figura en planillas 1C y 2C, anexas al presente artículo.



Artículo 20° – Fíjase el número de cargos de la planta de personal correspondiente a la Empresa del Estado de acuerdo al siguiente detalle:



��Personal�Personal��Concepto�Total�Permanente�Temporario��Empresa Pcial. de la Energía�4.015�3.681�334��

Artículo 21 - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones,11 de diciembre de 1997.



Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley. Expte. Nº 763 P.E. – Mensaje 1918 – Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos para el Ejercicio 1997; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:



la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

l e y :



Artículo 1º – Incorpórase al texto sancionado por la Cámara de Senadores de la Provincia los siguientes artículos nuevos y la supresión de los que se indican a continuación:

	“Artículo nuevo: Establécese que el exceso de recursos de libre disponibilidad neto de afectaciones y participaciones que se produzca con motivo de la ejecución real de los ingresos totales propios y de otras jurisdicciones respecto de los montos previstos en el art. 2 de la presente, el que deberá incrementarse con el producido de la venta de títulos existentes y a disposición del Estado Provincial, deberá ser destinado a la reducción de la deuda provincial y otros destinos en el siguiente orden:

	

a) 	Deuda con el sector pasivo mantenida por la Caja de Jubilaciones y Pensiones, de acuerdo a lo establecido en los artículos 3º y 4º de la Ley Nº 11.373 y otras disposiciones, reimplantando a estos efectos el artículo 5º de la Ley Nº 10.799, en ningún caso la última cuota excederá el 30 de Noviembre de 1999.

b) 	Amortización del endeudamiento vigente incurrido en el marco del artículo 16 de la Ley Nº 11.373, y en el caso de quedar un remanente impago, el mismo deberá ser cancelado totalmente como máximo en 24 cuotas mensuales, iguales y consecutivas; asimismo respecto de la derivada del art. 32 de la Ley Nº 11.463, y todo otro compromiso de corto plazo.

c) 	Fortalecimiento del Plan de Obras Públicas.

	

	El exceso de recursos afectados que deriven de la aplicación de la Cláusula Declarativa 2da. pto. 8vo. 2do. párrafo del Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento deberán ser asignadas prioritariamente a cancelar las deudas allí especificadas y posteriormente a erogaciones de capital y demás fines contemplados, en ese orden”.

	“Artículo nuevo: Establécese que el exceso de recursos del Ente Interprovincial Túnel Subfluvial “Hernandarias” que se produzca durante el ejercicio con respecto a los previstos en el esquema Ahorro-Inversión-Financiamiento del presente, se afectará a obras de mantenimiento u otras complementarias del mismo”.

	“Artículo nuevo: Las economías producidas como consecuencia de la no cobertura de vacantes producidas durante los años 1996 y 1997 por jubilaciones dispuestas en el marco de la reforma previsional, deberán afectarse como mayores recursos de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia.”

	“Artículo nuevo: Establécese que el Poder Ejecutivo ajustará el resultado preventivo de la Caja de Jubilaciones y Pensiones expresado en su respectivo esquema Ahorro-Inversión-Financiamiento reflejando los menores recursos derivados de la discontinuación de las disposiciones de la Ley de Emergencia Previsional y de la pérdida de aportes originada en el Nuevo Convenio Laboral de la Empresa Provincial de la Energía, debiendo procederse con respecto al último aspecto mencionado, a reajustar el esquema Ahorro-Inversión-Financiamiento de la citada Empresa Provincial de la Energía.”

	“Artículo nuevo: Establécese que el Poder Ejecutivo reajuste el Presupuesto de la Caja de Asistencia Social-Lotería reexpresando el nivel de erogaciones de manera compatible con la ejecución esperada de los recursos, en la medida necesaria para el cumplimiento de las disposiciones legales contractuales vigentes.”

	“Artículo nuevo: Dispónese el ingreso a planta permanente del Personal Contratado y/o con locaciones de servicios que tuvieran una antigüedad superior a un año, previo la realización del examen psicofísico respectivo. Autorízase al Poder Ejecutivo a efectuar la adecuación de los créditos presupuestarios correspondientes con el objeto de cumplir lo mencionado en el presente, sin incremento del gasto.”

	“Artículo nuevo: Dispónese que el producido líquido del recupero de cartera y otros activos emergentes de la privatización del Banco de Santa Fe SA.P.E.M. en el marco de lo dispuesto por art. 12 de la Ley Nº 11.387, se destinará al pago de las obligaciones financieras contraídas con motivo del proceso de privatización mencionado”.

	“Artículo nuevo: El Poder Ejecutivo reformulará los artículos, cuadros y planillas anexas que forman parte integrante de la presente Ley como consecuencia de las modificaciones efectuadas al Art. 2º en lo que refiere a Recursos de la Administración Provincial; Consolidados y Financiamiento, en particular los artículos 4to. y 5to. de la presente Ley, comunicando todo ello con posterioridad al Poder Legislativo.”

	“Artículo 11: Suprimido”

	“Artículo 12: Suprimido”

	“Artículo 13: Suprimido”

	“Artículo 14: Suprimido”

	“Artículo 15: Suprimido”

Sala de la Comisión: 17 de diciembre de 1997.

Juan Carlos Mercier



Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el Proyecto de Ley – Expte. 46 PER– PER – Mensaje 1918 – Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos para el Ejercicio 1997; y atento a que:

1– La recaudación fiscal de acuerdo a la ejecución provisoria a octubre de 1997 y su proyección a diciembre del mismo año va ha arrojar un incremento de $ 195.044.000.-, de los cuales $ 113.939.000.– tiene el P.E. libre disponibilidad.

2– El déficit presupuestario deberá ser cubierto con el superávit fiscal, asimismo se comprueba la existencia de un excedente de $75.000.000.-, que va a incrementar el gasto público en un 3.9% aproximadamente respecto al presupuesto de 1996 y a pesar de ello con una deficiente atención en diversas áreas esenciales de la administración pública y muy especialmente en materia de seguridad.

3– No se ha proporcionado a la Legislatura de los elementos necesarios para evaluar los distintos rubros que componen el gasto de la Provincia (disquete encriptado, archivos incompletos, falta de decodificador para analizar el contenido analítico y el plan de trabajo público).

4– En el capítulo segundo y siguientes se incorpora el detalle de los importes determinados en los artículos 1 al 5 inclusive. Dichos anexos no constituyen una afectación real de los gastos y recursos y permiten un manejo discrecional.

5– En la clasificación del gasto por su naturaleza económica y nivel institucional se observa un artificial incremento del “Gasto Social” por inclusión de las erogaciones figurativas que duplican en algunos casos el gasto en un 11% aproximadamente.

	Por ello:

	Aconseja su no aprobación, solicitando el reenvío del mismo al Poder Ejecutivo a fin de que proceda a su reformulación donde se deberá incrementar con los mayores recursos obtenidos, el gasto en seguridad, para posibilitar el inmediato equipamiento de la Policía de la Provincia como también la incorporación de nuevos efectivos. El remanente de dichos se afectarán a la cancelación de la deuda pública, previsional y financiera.

Sala de la Comisión, 17 de diciembre de 1997.

Miguel A. Bullrich

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.



SR. MERCIER.– Pido la palabra.

	Señor presidente, en primer lugar quiero aclarar que mi dictamen en esencia es una disidencia parcial pero fundamentada, es decir, que si se lee, el texto de mi dictamen lo aprueba en general y la disidencia es parcial, pero con fundamento pormenorizado de cada uno de los artículos. Por eso, si lo vamos a tratar en general, lo que voy a hacer además de esta aclaración, es referirme al aspecto de procedimiento del tratamiento del presupuesto, si se me permite.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si, señor diputado.



SR. MERCIER.– Lo que quiero dejar claro, y en todo caso voy a dejar copia de algunas referencias para facilitar la versión taquigráfica, es que el presupuesto de cálculo de recursos y gastos para 1997 ingresó al Senado el 14 de noviembre de 1996 y fue despachado por dicha Cámara el 4 de septiembre de 1997. Ingresó en esta Cámara el 11 del mismo mes, y los miembros de la Comisión de Presupuesto y Hacienda tuvimos el texto en nuestro poder el 25 de septiembre de 1997. Con fecha 13 de octubre se le reclamó al señor Ministro de Hacienda de la Provincia el envío de los cuadros analíticos, plan de trabajos públicos, etcétera. Esta documentación, por algunos interpretada parcialmente y no suficientemente clara, pero documentación al fin, se puso a consideración el 16 de octubre de 1997. Allí estaban en juego los 60 días del Reglamento interno de la Cámara y la señora presidenta de la Comisión, en su primera reunión del mes de noviembre de este año, manifestó en comisión su intención de hacer despacho el día 20 de noviembre. Ese día no hubo quórum en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, si lo hubo el día 27 de noviembre, previo a la última sesión ordinaria del Cuerpo, momento en el cual se produjo dictamen de la mayoría del bloque Justicialista, y por la minoría, quien habla, en nombre del bloque Creo en Santa Fe. Ese mismo día, en nombre del bloque Creo en Santa Fe, pedimos el tratamiento sobre tablas para evitar que este proyecto caducara; no tuvo acuerdo legislativo, razón por la cual el proyecto perdió estado parlamentario.

	Quiero aclarar este procedimiento que aunque parezca suficientemente conocido por todos los que estamos aquí presentes, y debiera serlo por la ciudadanía y mucho más por el Poder Ejecutivo y el señor gobernador en persona, quien en declaraciones públicas referidas a mi persona y al bloque que represento, nos hace aparecer como obstaculizando el tratamiento de este proyecto cuando, como se podrá ver, hace escasamente dos meses que lo hemos podido analizar en la Cámara y, por supuesto, en ningún momento –en lo que a mí respecta– hemos puesto obstáculos para que este importante documento se trate y me libera, por cierto, de cualquier otra responsabilidad respecto al contenido del dictamen que hoy tengo que hacer en función del tiempo transcurrido.

	Por eso estamos hoy con la misma predisposición que teníamos aquel día, la última sesión ordinaria, para darle tratamiento con un apoyo en general para el mismo y con disidencias parciales, que las haremos conocer, pero que esencialmente refieren a un cálculo de recursos menor que el que realmente era previsible y efectivamente se va a dar. 

	Por lo demás, enaltece al propio señor ministro de Hacienda de la Provincia, cuando en el mismo periódico, dos días después de las manifestaciones del señor gobernador, reconoce públicamente que hay un mayor cálculo de recursos y que eso lo transforma en superavitario; diario El Litoral del 14 de diciembre de 1997. Por lo tanto esta situación de un presupuesto que deja de ser deficitario para ser superavitario, dispara cláusulas legales de leyes y convenios con la Nación y demás provincias que establecen que parte de ese excedente originado de recursos coparticipables por un máximo de 800 millones, deja de serlo en la misma medida en que era el resto de los recursos y fundamentalmente, a partir de él darle una prioridad que surge de las tres alternativas que fija el Pacto Fiscal, cuales son la de pagar deudas, reforma del Estado o de adquirir bienes de capital.

	Simultáneamente, la caída del régimen de emergencia, al cual el Poder Ejecutivo aspiraba mantener hasta fin de año, también le dispara un mayor nivel de gastos, que son las dos causas fundamentales que requieren nuestra atención en el tratamiento legislativo que haga previsible lo que pueda ocurrir de aquí en más con ese gasto, con deudas preexistentes, donde el origen de esta y otras observaciones las haremos oportunamente en particular.



SR. BULLRICH.– Pido la palabra.

	Señor presidente: hay un despacho en minoría, me gustaría que se lea.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Así se hará, señor diputado.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

�SR. CECCHI.– Pido la palabra.

	Señor presidente: hoy hace exactamente 13 meses y 13 días que ingresó por primera vez a la Legislatura el proyecto de Presupuesto año 1997. Que lo tratemos a esta altura del año es una verdadera vergüenza institucional, que nos debería hacer reflexionar sobre la vocación del Poder Ejecutivo tanto en jerarquizar lo que significa contar en tiempo y forma con el Presupuesto de la Provincia, como posibilitar a esta Legislatura el ejercicio de sus facultades constitucionales para poder hacer un control serio de los gastos e inversiones del Poder Ejecutivo .

	Creo que hay una responsabilidad directa en esta morosidad de tratar la ley fundamental que tiene nombre y apellido y es el ministro de Hacienda y Finanzas de la Provincia, quien no sólo no mandó el presupuesto desagregado como fue costumbre e historia en esta Provincia, no sólo lo envió en un disquete al cual no pudimos ingresar ni a través del departamento de informática de la Cámara, sino que cuando nos envió alguna planilla de contabilidad explicativa de dónde iban a parar los dineros públicos, lo hizo en forma codificada, sin identificar cada uno de esos códigos.

	Por otra parte, no se acercó ningún funcionario a satisfacer las necesidades informativas de la Cámara acerca del Presupuesto, y esto se agrava más aún si tenemos en cuenta que ésta es la primera vez que se envía el presupuesto con la modalidad y estructura con que fue enviado el de este año. Dijimos el año pasado que esta desaprensión del ministro en facilitar la comprensión por parte de los representantes del pueblo del Presupuesto equivaldría a enviar una bolsa de papas con un fletero y decirle que la baje en destino como quiera y la acomode como pueda. Es más fácil manejarse con el reconducido sobre todo en un año que se cambió la presentación de la estructura y metodología del Presupuesto; y como si esto fuera poco la aprobación del mismo y su ley complementaria significaría –y esto lo venimos denunciando desde siempre– una inadmisible transferencia de facultades de la Legislatura al Poder Ejecutivo.

	Por ejemplo, a través de cuarto artículos se le facilita al Poder Ejecutivo a incrementar el endeudamiento. En el artículo 11º se le autoriza a usar un crédito de 35 millones de pesos; en el artículo 13º se lo faculta a renegociar hasta con una amortización de dos años los créditos que se tomaron en uso de las facultades conferidas por el artículo 16º de la Ley de Emergencia Previsional. Para mostrar el poco valor que el Poder Ejecutivo le da a las leyes y sobre todo al esfuerzo que se hizo en aquella madrugada del 4 de enero del año pasado cuando se aprobó la emergencia previsional. Esta ley establecía, señor presidente, la facultad de endeudarse hasta en 110 millones de dólares debiendo afectar para su cancelación, dentro de la vigencia de la ley de emergencia, las acreencias que la provincia posee contra el Poder Ejecutivo nacional.

	 La ley de emergencia previsional venció en el invierno pasado y todavía debemos el grueso de los créditos que se tomaron a esos dos bancos, y como si fuera poco fue sancionada el 4 de enero. El Poder Ejecutivo en ese momento tenía acreencias por más de 40 millones de dólares contra el gobierno nacional, y en vez de invertirlo –como ordena la ley– para cancelar este pasivo, lo cambió por títulos públicos, entraron en la timba financiera y aparentemente algún vivillo hizo su agosto.

	A través del artículo 14º del Presupuesto se autoriza al Poder Ejecutivo a emitir obligaciones sin límites, y a través del artículo 15º se afecta la coparticipación federal para garantizar la emisión de las obligaciones que se emitirán en cancelación de pasivos previsionales. Mientras tanto, como bien lo decía el señor diputado Mercier, el mismo ministro admitió el incremento de la recaudación impositiva y de la coparticipación federal en una cifra superior, o cercana, a los 200 millones de dólares. Entonces cabe preguntarse: ¿si vamos a recaudar 200 millones de dólares más, adónde va la plata, por qué necesita el Poder Ejecutivo carta abierta para incrementar la deuda pública provincial?

	No se si se va a ser tan superavitaria la ejecución presupuestaria del año 1997. Digo esto porque si proyectamos la necesidad de financiamiento que tiene el presupuesto ejecutado al 31 de junio de este año, ya no son los 122,5 millones que figuran en el presupuesto, sino que según nuestros números son 180 millones de dólares los que se necesitan para el financiamiento, esto es un 44 por ciento más. No solamente se incrementan los ingresos , lo que es peor, el gasto público le va a la zaga.

	Es probable que carezca de sentido analizar algunas cuentas en particular a esta altura del año, pero me voy a detener en algunas cifras. En una provincia que tiene más del 50 por ciento de sus trabajadores en negro vamos a continuar castigando a los empresarios que cumplen con las leyes, haciendo una vez más que ese esfuerzo solidario que debería distribuirse a través de la Caja de Jubilaciones y Pensiones, ley 5.110, se convierta en un verdadero impuesto al trabajo. De los 90 millones que ingresarán, 60 millones lo aportan los empresarios de la provincia; solamente van a cumplir con la finalidad que marca la ley 35 millones de dólares y el resto pasa a Rentas Generales.

	Denunciamos, asimismo, la cero capacidad de ahorro que tiene la provincia en este momento dada la equivalencia que hay entre las cifras a invertir en obras públicas y la necesidad de financiamiento. Esto es que todo lo que se hace, lo que se construye a través del gobierno de la provincia, es deuda pública. Se ha denunciado también a través de las instituciones intermedias, a través de los distintos bloques representados en esta Legislatura, el desequilibrio que hay en cuanto a al inversión del gasto público con respecto a las regiones; y esto es tan grave, señor presidente, porque a pesar de ello, a pesar de las diferencias que hay per cápita, o por habitante, con respecto a algún departamento nadie podría asegurar que un santafesino de la capital tenga mejor salud pública, mejor seguridad o mejor justicia que un santafesino de Rosario; esto significa que se está gastando mucho y mal.

	En este cambio de metodología de la presentación del presupuesto no se aprueban las inversiones de las distintas jurisdicciones sino que van a través de planillas, dice conforme a las planillas que se adjuntan de número tal al número tanto.

	En el artículo 6º se omiten datos relativos a la planta de personal; y en el artículo 11º de la ley complementaria se establece la prohibición al Poder Ejecutivo para trasladar cargos de las plantas del personal docente y de seguridad a otra jurisdicción, por lo que nosotros tenemos que interpretar que esto implica una facultad camuflada que se le va a otorgar al Poder Ejecutivo para trasladar cargos entre distintas jurisdicciones de la administración pública, lo cual a nuestro criterio es un avasallamiento a los derechos de los empleados públicos.

	Si se habrá enviado con ligereza el presupuesto y la ley complementaria que el artículo 7º de la ley de presupuesto tiene idéntica redacción hasta en los puntos y comas con el artículo 29 de la ley complementaria. Esto es una verdadera innovación jurídica. No alcanzamos a entender porque dos leyes tienen que tener un artículo de idéntica redacción.

	En el artículo 8º –compadezco al director que acaba de asumir en el Consejo Provincial de Deporte– el crédito fiscal que tiene actualmente ya no es más ni de dos mil millones de pesos ni de mil millones de pesos, es para el año 1997 de apenas doscientos mil pesos.

	A pesar de que no tuvimos el presupuesto desagregado, la información que manejo indica que no está en este presupuesto las partidas para poner en funcionamiento unos cuantos juzgados creados por ley en su momento y que son sumamente necesarios; entre ello el de Firmat. Y ya que estamos hablando del Poder Judicial me voy a detener brevemente. Se ha dicho que en el Poder Judicial se garantizaba la no corrupción porque no iba a haber jueces comprometidos con el poder político, pero si bien se ha mejorado en la elección de los jueces, hay otra manera obstaculizar su accionar a través del achicamiento del presupuesto, del no cubrimiento de las vacantes y no otorgándole el personal que la justicia necesita. 

	He hecho un estudio al respecto de las solicitudes de la Corte Suprema de Justicia desde que se inició este último período democrático en el año 1983. Se le ha negado nada más ni nada menos que 567 cargos; 86 en la circunscripción primera y el pedido más viejo data del 8 de mayo de 1984 a través del acta 67; 225 en la circunscripción segunda con asiento en Rosario y el pedido más viejo data del 17 de octubre de 1986 a través del acta 159; 46 cargos en la circunscripción 3º con asiento en Venado Tuerto y el pedido más viejo data del 3 de setiembre de 1986 a través del acta 138; 40 cargos en la circunscripción 4º con asiento en Reconquista y el pedido más viejo data de octubre de 1984 a través del acta 155; 30 en la circunscripción de Rafaela y el pedido más viejo data del 20 de marzo de 1986 a través del acta 11.

	Además de esto, 66 cargos para crear las prosecretarías de los Juzgados de Instrucción en lo Penal y Correccional; 3 cargos de Jueces Comunales y 56 cargos que no he podido especificar por falta de documentación. En total, reitero, son 567 cargos que sumarían una erogación de 23 millones de pesos, que en un presupuesto de 3.000 millones de dólares representa menos del 1 por ciento.

	Como si esto no alcanzara, en la actualidad hay 287 vacantes en el Poder Judicial; la sumatoria da 854 cargos que no se cubren sobre una planta de personal de 2.949 empleados, esto hace que al Poder Judicial, en función de los requerimientos de justicia, le esté faltando el 30 por ciento del personal.

	Pero no solamente no se le han otorgado cargos sino que se está bajando la participación del presupuesto judicial en el total de las erogaciones públicas. En el año 1993 el 6,5 por ciento del presupuesto de la Provincia fue a parar al Poder Judicial; en el año 1994 el 6,01 por ciento; en el año 1995 el 5,25 por ciento; reconocemos que el año pasado subió brevemente al 6,25 por ciento, pero este año ha vuelto a bajar al 6,19 por ciento.

	Implica esto que en este año 1997 solamente se le asigna al Poder Judicial 2 millones de pesos más que el año pasado, esto en la práctica, señor presidente, y atendiendo además que para el señor ex presidente de la Corte Suprema de Justicia era valorable que en el ejercicio pasado ahorrara 3 millones de pesos, significa nada más y nada menos que denegación de justicia para gran parte de los habitantes de la Provincia de Santa Fe. Reitero, nos preocupa enormemente que se esté desguazando al Poder Judicial, que un solo perito contable deba abastecer a más de 40 juzgados en la ciudad capital, implica en la práctica obstaculizar la administración de Derecho.

	Finalmente y a los efectos de no volver a pedir la palabra en el momento de tratarse la Ley Complementaria, adelantamos nuestro voto en contra para ese proyecto, habida cuenta que ya no se justifica, en razón de la estabilidad monetaria y financiera que rige desde el año 1991, trasladar o transferir facultades constitucionales propias de esta Legislatura al Poder Ejecutivo. Por eso hemos suscrito el despacho rechazando ese proyecto de ley.

	Con respecto al presupuesto, vamos a asumir la responsabilidad que no supo asumir el señor Ministro de Hacienda y Finanzas, no vamos a dejar a la Provincia sin esta herramienta fundamental, y en general lo vamos a votar a favor, mientras que vamos a cuestionar, votar en contra o modificar algunos artículos en lo particular.



SRA. VALLEJOS.– Pido la palabra.

	Señor presidente, creo que es necesario completar el proceso que este presupuesto que vamos a tratar hoy tuvo dentro de la Cámara de Diputados. Ya hizo alguna mención y he visto que el diputado Mercier lo agrega a los antecedentes, pero en virtud de que dos sesiones atrás se dijeron muchas cosas sobre esto, de que el Presupuesto Analítico no se conocía o no había llegado, creo que la Comisión de Presupuesto y Hacienda procedió como el reglamento indicaba en el sentido de informar a las comisiones.

	No voy a repetir todas las fechas que mencionó ya el diputado Mercier, pero sí creo necesario aclarar que se comunicó allá por mitad del mes de octubre que habían llegado los tomos del Presupuesto Analítico a todas las comisiones excepto las de Juicio Político y de Derechos y Garantías porque entendí que no iban a tratar el esquema presupuestario. A las otras 13 comisiones se les envió una nota en las que se les pedía que en función de los temas específicos que cada una tuviera interés, pidieran las fotocopias correspondientes. Habiendo transcurrido hasta hoy más de dos meses, porque estamos tratando el Presupuesto 1997, solamente hubo tres pedidos de fotocopias de algunas partes del Presupuesto Analítico de parte de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, que lo hizo en tres oportunidades, y de la Comisión de Seguridad Social y de algún asesor del bloque del Frepaso que lo hicieron una vez. Es decir que el Presupuesto Analítico se encontraba en la Comisión de Presupuesto y Hacienda y contaba con más de 1.500 fojas, por lo cual era evidente que no podíamos mandarlo íntegro a todas las comisiones. Creo que ha habido tiempo suficiente para analizarlo en lo que a cada uno les fuere de interés. Si bien entiendo que la técnica presupuestaria y esta –digamos– nueva formulación que es más clara en muchísimos aspectos, exige de algunos conocimientos técnicos que a lo mejor no todos estamos en condiciones de conocer, creo que sí había posibilidades de entrar en los detalles que a cada uno le interesara sobre lo analítico del Presupuesto 1997.

	En función de ello y de que ya está en la Cámara de Diputados presentado el Presupuesto 1998, creo que es conveniente dejar aclarado que en el día de la fecha se ha recibido el Presupuesto Analítico del Ejercicio 1998 y que todas las comisiones ya han sido notificadas en el mismo sentido que hace dos meses lo hicimos en relación al Presupuesto Analítico de 1997. En consecuencia de aquí al momento en que tengamos que analizar el Presupuesto 1998 hay material en la Comisión que presido como para que cada comisión envíe la solicitud correspondiente.

	En función de lo que se resuelva hoy en el seno de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, específicamente con relación al Presupuesto 1998 y su Analítico que acabo de enunciar, hemos convenido en la Comisión que se informara hoy en este recinto que el Presupuesto Analítico de 1998 había sido solicitado en el Ministerio de Hacienda y Finanzas en el curso del mes de octubre y se me había avisado que se me iba a enviar oportunamente.

	Además de solicitar el Presupuesto Analítico, nosotros solicitamos aclaraciones relacionadas a la reforma tributaria y a la reforma previsional, en lo referente a los cálculos de recursos y erogaciones que contiene el Presupuesto 1998.

	De acuerdo con lo que hasta este momento tenemos en la Comisión de Presupuesto y Hacienda estaría pendiente el informe del Ministerio sobre la reforma tributaria. Entiendo que sobre la reforma previsional hay mensajes presentados por el Poder Ejecutivo que esta Cámara no ha resuelto aún y que están presentados desde el año pasado. El plan de trabajos públicos para el año 1998, que también se solicitó oportunamente, me fue entregado en el día de la fecha. Esto en cuanto a los trámites del Presupuesto 1997 que vamos a tratar hoy y el Presupuesto 1998 en vías de estudio y análisis. 

	Y ahora, lo más brevemente posible, dado el momento del año en que estamos tratando este Presupuesto 1997, intentaré hacer un resumen de sus características principales, teniendo en cuenta que es, como todo presupuesto, una demostración, explicación y presentación de las políticas de gastos y recursos de financiamiento del Estado Provincial, en este caso, y que ha sido enviado bajo una nueva formulación, bajo un nuevo modo de presentación, adecuándose a las técnicas presupuestarias resueltas desde el orden nacional, intentando con ello lograr una compatibilización que permita conocer a nivel del país los números de los trabajos, de las erogaciones y de los programas que desde cada Estado Provincial y desde el Estado Nacional se están llevando adelante. 

	Entonces, este Presupuesto 1997 inicia una etapa para que los presupuestos reflejen un poco más claramente las políticas del Gobierno. Y así es que sobre los recursos y sobre las erogaciones contiene un conjunto de estimaciones, porque así en verdad debemos asumirlo y aceptarlo, en donde la exactitud no es natural, no es posible. Si pensamos en el momento en que se elaboró este proyecto de Presupuesto que estamos tratando, mediados del año 1996, sin duda, la estimación de recursos encuentra un contexto donde ya había algunos síntomas de reactivación económica, donde cierto crecimiento de la actividad era evidente, pero donde el Poder Ejecutivo Provincial tenía que adoptar, o mejor dicho, optar entre dos posibilidades: un criterio conservador, donde el incremento de los recursos responde a una estimación de un nivel de actividad económica más bien prudente y reducida, o un criterio optimista, que pueda llevar como consecuencia a que “si soy optimista en los recursos o muy optimista en los recursos, también puedo serlo en las erogaciones”. Y a veces, cuando hay que optar entre dos números, creo que es mucho mejor el que en aquel momento eligió el Poder Ejecutivo, cuando el criterio aplicado al cálculo de recursos fue de contención, fue de conservadurismo. Si hubiera sido al revés, no cauto, sino exageradamente optimista, las consecuencias hubieran podido ser más peligrosas. Porque si luego lo que se pensaba recaudar no se ejecutaba, hubiera tenido que buscar el dinero de otra manera; hubiera tenido que endeudarse aún más de lo previsto. El Poder Ejecutivo Provincial no recurre al uso del crédito, si no es por autorización legislativa, es decir, un trámite que implica un proceso de decisión. 

	Si miramos a este Presupuesto 1997 desde el punto de vista de las erogaciones, podemos decir que en cierto modo se mantuvieron los criterios con que se habían venido elaborando los Presupuestos de los años anteriores: contener las erogaciones corrientes e incrementar –en la medida de lo posible– las erogaciones de capital.

	Este Presupuesto 1997 presenta ahorros corrientes, aumento de las inversiones, donde observándolo en los detalles del conjunto de programas que expliquen las distintas actividades de los distintos ámbitos de la administración central o de los organismos descentralizados, tiende a mejorar la infraestructura social y económica de la Provincia. En ese sentido es positivo que para las erogaciones se hayan adoptado estos criterios. 

	Se observa, en el conjunto de las erogaciones, un crecimiento en la cancelación o amortización de la deuda. Sabemos que por autorización de nuestro tiempo legislativo o por autorizaciones anteriores, debía darse cumplimiento a esos préstamos. ¿Cuáles son los principales números de este presupuesto 1997? Un total de erogaciones de 2.938 millones. Si uno lo mira en forma directa respecto de lo que aprobamos o autorizamos en su momento para el año 1996, diríamos que es un gran incremento, pero ello se debe a la nueva reformulación del presupuesto 1997, porque estos 2.938 millones incluyen no sólo a los tres poderes de la administración central, el Tribunal de Cuentas y Fiscalía, sino también los organismos descentralizados y las instituciones de la seguridad social. Porcentualmente esa composición de las erogaciones se distribuye así: el 90 por ciento en erogaciones corrientes y el 10 por ciento en erogaciones de capital. Dentro de ese 90 por ciento pensemos que los presupuestos en general de las administraciones nacional, provincial y aun de las municipalidades, tienen una gran rigidez en algunos rubros que no hacen muy simple, sencillo o fácil, reducir las erogaciones corrientes; hay un gran contenido de erogaciones rígidas que son todas las relativas al gasto en personal y a los gastos en bienes y servicios necesarios para mantener el funcionamiento del Estado en su conjunto.

	No ha habido significativas variaciones en los números de cargos previstos para este presupuesto 1997 y sabemos que durante el año ha sido necesario incrementar en función de regularizaciones de situaciones interinas y de cargos de emergencia que se han ido regularizando o normalizando en la órbita del Estado provincial. Fuera de esa cifra total de erogaciones que hemos mencionado, estarían las empresas del Estado, la Empresa Provincial de la Energía con un presupuesto de alrededor de 529 millones y el Túnel Subfluvial, con uno de 6.400.000; en el caso de la EPE, con un resultado superavitario y en el del Túnel, con un presupuesto totalmente equilibrado entre recursos y erogaciones.

	En cuanto al total de recursos previstos en 1997, éstos alcanzan a 2.815 millones, donde la distribución primaria entre ingresos corrientes y de capital se sitúa en un 98 por ciento para los ingresos corrientes y un 2 por ciento para los ingresos de capital. Si el análisis lo hacemos desde el punto de vista de los recursos propios y recursos del orden nacional, los propios estarían en un 56 por ciento, según lo presupuestado, y en un 44 por ciento los nacionales.

	Los criterios con que se determinaron los montos incluidos en el presupuesto prevén para ingresos propios un incremento del nivel de actividad del 1 por ciento, para el impuesto inmobiliario, incrementos determinados por el régimen de mejoras no declaradas, que recordemos esta legislatura sancionó oportunamente un régimen de moratoria para incorporar mejoras, lo cual ha significado para este impuesto, concretamente, incrementos de recaudación.

	Desde el orden de los impuestos nacionales, sin duda, desde lo presupuestado a lo ejecutado, así como en el orden provincial ha habido mejores recaudaciones. Hay una brecha entre lo que hoy conocemos como ejecutado en el año 1997 respecto del presupuesto 97 que vamos a aprobar.

	Me alegro que las estimaciones hayan sido prudentes y que el resultado hoy, de un presupuesto ejecutado con más de once meses de ejecución, sean consecuencia de que algunas cosas andan mejor. Un mayor nivel de actividad al que se esperaba o se había estimado al momento de presupuestar, una mayor recaudación en el Impuesto al Valor Agregado, en el impuesto a las ganancias en el orden nacional, una mayor recaudación en el impuesto a los Ingresos Brutos, una moratoria sancionada por esta Legislatura, que en principio ha sido la de mejor cumplimiento en los últimos años.

	En buena hora que el Estado Provincial haya podido disponer de mayores recursos, pero no considero oportuno –y esto lo manifesté cuando lo conversábamos en la Comisión de Presupuesto y Hacienda que implique ello la reformulación del presupuesto a esta altura del año.

	Si miramos en qué se hicieron esas mayores recaudaciones, los órganos de aplicación, de disposición de los fondos que recauda el Estado Provincial, le han dado el correcto destino a los mayores recursos obtenidos. Son diversos los destinos, por ejemplo, el déficit de la Caja de Jubilaciones, no olvidemos que el cambio del sistema previsional o algunos cambios que el Poder Ejecutivo solicitó para el sistema previsional santafesino, no se han resuelto todavía. Sabemos que la Caja de Jubilaciones mantiene un déficit que es estructural, que no es del año 1997, es consecuencia de un régimen previsional que ha ido aceptando algunas modificaciones, que requiere o necesita otras que tendremos que ir viendo oportunamente. Pero sin duda, la Caja debió recibir recursos para solventar su déficit y en parte fueron estos recursos excedentes o recaudados por sobre lo presupuestado.

	Se destinaron recursos al Ministerio de Educación, a programas sociales, a la amortización de la deuda y sus intereses. El Estado Provincial, en su momento, previó cuatro años para cancelar los préstamos autorizados por la ley 11.373 y luego se redujo, por disposición legislativa a un año, lo que exigió atender obligaciones que en principio no estaban programadas cuando se diseñó oportunamente el presupuesto.

	Sabemos que junto a la ley de presupuesto debemos aprobar otra, la ley complementaria, para ella también pido en este momento la aprobación . Con la ley complementaria estamos resolviendo un conjunto de normativas que autorizan al Poder Ejecutivo que dentro de los márgenes de flexibilidad, pueda adecuar erogaciones y recursos para un mejor funcionamiento del Estado. Esta ley complementaria contiene muchas normas limitativas, por ejemplo en lo referente a la planta de personal, en lo relativo a la vigencia y modificación de coparticipación para comunas que pasan a ser municipios y también condiciones limitativas sobre pago de deudas, sobre otorgamientos de garantías, sobre la determinación de la cuenta de inversión, sobre las retenciones a municipios y comunas por deudas con la Caja, IAPOS, EPE, sean del ejercicio corriente o de ejercicios anteriores; en definitiva, hoy estaríamos cerrando, con la ley de presupuesto del año 1997 recursos y erogaciones y con la ley complementaria, una necesidad del Poder Ejecutivo aunque sea un poco extemporánea.

	La brecha entre la formulación del presupuesto y su ejecución, si bien ha tenido destinos que están perfectamente justificados y explicados, han permitido mantener el nivel de inversiones, el ahorro corriente, así como la reducción de la deuda de la Provincia con el sistema financiero. Creo que el Poder Ejecutivo durante el año 1997 ha actuado con justeza, adaptando un presupuesto reconducido a sus nuevas necesidades, manteniendo objetivos fundamentales que se habían planteado para el proyecto de presupuesto año 1997, que recién hoy tratamos. 

	El objetivo fundamental era el equilibrio en el esquema de ahorro e inversiones . Por ello solicito de mis pares la aprobación de la media sanción recibida del Senado, tanto para la ley de presupuesto como para su ley complementaria.



SR. ALTARE.– Pido la palabra.

	Señor presidente: después de lo que hemos escuchado de parte de diversos legisladores, creo que no quedan demasiados aspectos para tocar respecto al presupuesto. No obstante no quiero repetir, pero lo que decía el señor diputado Mercier acerca de que este presupuesto fue ingresado en el Senado el 14 de noviembre del año pasado y que recién fue despachado por esa misma Cámara el 4 de setiembre de este año, –si no me equivoco– dándole un tratamiento de 10 meses, es algo ya de por sí bastante insólito. Lo que me pregunto es ¿tanto tiempo para qué? Porque cuando lo recibimos en esta Cámara de Diputados, a pesar de que –como bien dijo la presidenta de la Comisión de Presupuesto y Hacienda– se nos facilitó luego un analítico de mil quinientas páginas obviamente con un cambio bastante importante en la metodología de la constitución, pero desgraciadamente a medio camino con el objetivo final del cambio de metodología que permite utilizar al presupuesto no como un mero o simple documento de autorización de gastos, sino como un fundamental instrumento de exposición del programa de gobierno, de los programas que conforman la gran estrategia de gobernar una provincia; y lo importante, señor presidente, es la evaluación y el control de ese presupuesto.

	Creo que nada de esto es posible con lo que nos mandaron, a pesar de que paradójicamente en los últimos párrafos del mensaje el señor gobernador dice así: “...hasta el momento el documento presupuestario se limitaba a la presentación de un listado de gastos por unidades administrativas en términos financieros, por lo que la asignación de recursos a dichas unidades no contemplaba los objetivos y metas a alcanzar. En esta oportunidad se inicia una etapa en la que el presupuesto intenta reflejar fielmente las políticas del gobierno y los programas a través de los cuales se llevarán a la práctica...”. 

	Se intenta, una intención absolutamente fallida, porque no he encontrado en el presupuesto –por lo menos– las metas que se ha propuesto el gobierno en el corto y largo plazo, la descripción de los programas, no solamente descripción global, sino concretamente no se habla en el lenguaje de un presupuesto por programas, de un resultado que pueda ser medido, por ejemplo: pacientes atendidos o vacunas colocadas. Nada de eso. Entonces, realmente, este párrafo aparece como un chiste en medio del presupuesto que recibimos.

	Es verdad que nos mandaron 1.500 páginas. Decía un poco risueñamente en la comisión: vean, es como si en principio nos mandan el resumen de Larousse, aquel que utilizaban los chicos de la secundaria cuando estaban atiborrados de materias para diciembre o marzo, donde en 40 páginas estaba la historia de Grecia, Roma, de la Edad Antigua, Contemporánea y hasta en una de esas algo de Historia Argentina; y si uno quería una aclaración o ampliación lo mandaban al libro de historia de Grosso o a la Enciclopedia Británica. Esto es exactamente igual.

	El proyecto de administración y control financiero que hemos estado tratando y que todavía no ha sido aprobado en nuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda, tiene un artículo que mas o menos dice que los niveles de desagregación de la información presupuestaria enviada a la Cámara, tienen que ser lo suficientemente equilibrados como para que el legislador tome conciencia y pueda evaluar los alcances de esta ley de leyes. Esto no es ni una cosa ni la otra, o muy calvo o con dos pelucas como dicen los españoles.

	Lo que se puede decir es que por lo menos con esta nueva metodología hemos podido conocer alguna distribución territorial del gasto. Creo que quizás uno lo ha podido analizar pero también con el riesgo de cometer ciertos errores de evaluación. Repito, es importante conocer las metas y proyectos, pero primero debemos conocer las estrategias y objetivos del gobierno, las metas que se fijan para alcanzar los objetivos y después conseguir la estrategia global para esta provincia. 

	Es importante evaluarlo nada más que por el equilibrio de los ingresos y egresos, es totalmente absurdo y arcaico. Lo importante es poder hacer la evaluación y control en mérito a los objetivos que se buscan y pudiendo, de alguna manera, evaluar la eficiencia, la eficacia y la efectividad del gasto público.

	Yo me pregunto ¿se pueden analizar las variaciones entre lo ejecutado en este presupuesto y lo programado y determinar cuáles han sido las causas de esas variaciones? Este es el motor fundamental para hacer eficiente y efectivo el gasto público, señor presidente. Efectivo porque cumple con la función que tienen que cumplir; eficiente porque se logró el mejor de los costos posibles y eficaz porque verificó si ha servido a esa acción del gobierno, o simplemente ha sido una dilatancia divagante de la extravagancia de algún gobernante iluminado como un Quijote. 

	Esto es lo que tenemos que evaluar en un presupuesto. Yo creo que cuando uno comprime y descomprime tanto, lo que está diciendo en el fondo es: vea, autorícenme a recaudar lo que pueda y gastar lo que considere necesario. Eso está muy lejos del concepto de República.

	Cómo se puede evaluar entonces este presupuesto. Creo que no se va a poder evaluar. Yo quiero ver si el ejecutado de 1997 se condice con este presupuesto, no en cifras porque hay variaciones, sino si se puede compatiblizar su análisis; me atrevo a decir que no, y eso es gravísimo, señor presidente. Y le pregunto, entonces, de qué estamos hablando. Estamos hablando del presupuesto de la segunda provincia argentina con casi tres millones de habitantes e indudablemente con una significación socioeconómica de real importancia. O sea, que gobernar la provincia de Santa Fe, es imposible si no se tiene claro cuál es la meta concreta de desarrollo armónico que se quiere obtener. No se puede gobernar decía Winston Churchil, mofándose quizás de algún adversario político, “parecen Cristóbal Colón, cuando salen no saben a dónde van y cuando llegan no dónde están”. Aquí necesitamos información concreta, no para saberla simplemente sino para planificar que es lo que vamos a hacer y por más que presentemos la cuentas equilibradas, por más que nos sobre de alguna recaudación no prevista, nos alarma no tener claro siquiera lo que habíamos planeado. La pregunta es: qué hubiera pasado si faltaba, con qué cubríamos el agujero, pero eso no lo vamos a discutir hoy.

	Los ingresos, según el viejo esquema del presupuesto, podemos decir que estaban en el orden de los 2.070 millones, de los cuales de nuestra propia jurisdicción aproximadamente teníamos 911 millones, ahora incrementados, que significan el 44 por ciento; ustedes saben que el resto de los agregados son porque sumamos lo ingresado por seguridad social, que cuanto menos muy discutible, porque tergiversa totalmente los índices para darnos una visión distorsionada de la realidad. Fíjese que la señora presidenta hacía un cálculo que viene contenido en el presupuesto, diciendo que la distribución de los recursos propios es del 56 por ciento y los derivados de origen nacional y o de otras jurisdicciones son del 44 por ciento, cuando si usted quita lo de seguridad social es casi exactamente al revés. Y por qué digo esto, por la importancia que empiezan a tener nuestros propios recursos en la conformación de la estructura de los ingresos, como Ingresos Brutos, que fueron 436 millones los presupuestados y representan nada más y nada menos que el 20 por ciento, la quinta parte de los ingresos presupuestarios. Y por qué hablo de esto, porque tampoco hemos tenido, ni tenemos en este momento el planteo del régimen tributario de la Provincia, de acuerdo a una serie de parámetros que se nos han desencadenado a raíz de los Pactos Fiscales, y mañana cuando vayamos a tratar estos ingresos que son sustanciosos, va a ver que analizar claramente y con tiempo la forma en que van a ser sustituidos o modificados.

	El Impuesto al Patrimonio, o sea el Inmobiliario, ha alcanzado en este presupuesto algo menos de 200 millones de pesos, significando casi el 5 por ciento de los ingresos, mientras que Sellos alcanzó casi el 6 por ciento. La jurisdicción federal que en mi cálculo tiene el 54 por ciento del ingreso, tomando como genuinos estos 2071 millones, tiene la importancia del 54,61 por ciento, y quiero hacer un pequeño paréntesis en esto, nosotros supuestamente vamos a tener un déficit en la Caja de Jubilaciones del orden de los 80 millones de pesos, que pueden ser algunos más, pero que primigeniamente en el proyecto original estaba estimado en 45 millones, y es esta una de las causas de mayor preocupación que por lógica tienen los legisladores y el gobierno por un montón de razones que no vamos a enumerar porque las conocemos bien. Pero viene a mi recuerdo aquella Ley 10955, a partir de la cual la Provincia desde hace 5 ejercicios resigna a favor de la Nación el 15 por ciento de la coparticipación para la reestructuración del sistema previsional, previendo el traspaso de nuestra Caja. Eso hubiera significado 150 millones de dólares más de recursos para este presupuesto.

	En resumen, prácticamente no tendríamos déficit en la Caja Previsional o quizás podríamos estar pensando en la constitución de un fondo de inversión para prever desequilibrios futuros o estabilizar el régimen en los años venideros, lo que indudablemente, no va a ser fácil. En cuanto al gasto. Aquí se ha hablado del gasto global que, en la antigua metodología como el propio mensaje lo dice, estaría en el orden de los 2.395 millones y que indudablemente sí debemos reconocer casi su tercera parte está dedicada a la educación. Las obras y los trabajos públicos concretamente llegan a un monto de 255 millones que nos parece absolutamente pobre respecto a la magnitud del presupuesto y a las necesidades de la Provincia. La inversión real sumando los bienes de capital llegaría a los 183 millones, lo cual por supuesto sigue siendo una cifra que a nuestro entender no tiene correlato con los objetivos que tiene que buscar la Provincia.

	Pero, señor presidente, ¿cómo ha sido hecha la distribución de estos gastos?, ¿cómo se ha determinado desde el Poder Ejecutivo la manera y el lugar donde gastar? Si nosotros tomamos algunos trabajos que se han realizado por distintas instituciones veremos la absoluta y total inequidad en la distribución del gasto público en la Provincia de Santa Fe. Creo que esta es una cuestión que tiene que ver con lo que hablaba antes, tiene que ver con la estrategia del desarrollo de la Provincia, tiene que ver con los objetivos de crecimiento y tiene que ver con un principio de equidad que está absolutamente roto.

	Si uno detrae del total de gasto presupuestado lo que corresponde a atenciones directas del Tesoro y le quita lo correspondiete al Poder Judicial y al Poder Legislativo, le queda una cifra de algo así como 1.640 millones de dólares o pesos. Para dar algún ejemplo, la distribución en los departamentos tiene ciertas distorsiones claramente inadmisibles. Por supuesto que puede haber errores en estos cálculos, pero fíjese señor presidente que mientras La Capital tiene consignado un 30 por ciento del gastos público –que vuelvo a repetir, puede bajar a un porcentaje no demasiado menor-, Rosario, una ciudad tres veces más grande que Santa Fe, no llega al 20 por ciento, ni que hablar de San Lorenzo que tiene un 2,13 por ciento, San Martín con un 1,43 por ciento y Garay con apenas un 0,71 por ciento.

	Esta forma de gastar y la discrecionalidad de cierto sector del gasto que sigue en manos del Poder Ejecutivo es realmente una cuestión inaceptable desde nuestra parte.

	Por otra parte, finalizando quiero hablarles sobre la deuda de esta Provincia, ya que este aspecto nadie lo ha tocado. La deuda con el sector financiero va a totalizar al 31 de diciembre de este año, 321 millones de pesos y con el sector no financiero algo así como 232 millones. Por supuesto que de esos 232 millones hay una deuda flotante que es casi normal: los sueldos y determinadas cuestiones que hacen al movimiento normal del Tesoro, salvo la deuda consolidada en materia de pagarés y que supera los 22 millones. Quiero decirle, señor presidente, que en esta deuda al sector financiero solamente el fondo fiduciario que se está utilizando para la privatización del Banco de Santa Fe S.A. está contabilizando unos 39 millones y esto se va a incrementar en forma sustancial en el transcurrir de 1998. Por lo cual, indudablemente, esos 321 millones se van a transformar en una cifra mucho más importante. A eso agréguenle las solicitudes que hay para la emisión de bonos para consolidar cierta parte de la deuda con las Cajas Previsionales. 

	Por último quiero hablar de la Ley Complementaria, la que nuestra bancada va a votar negativamente porque consideramos que sus normas en general no son compartidas –no lo han sido históricamente– por la bancada de la Unión Cívica Radical en distintas Legislaturas, sobre todo en materia de delegaciones al Poder Ejecutivo, que consideramos inadmisibles. 

	El Presupuesto, dada la altura en que estamos del año y teniendo en cuenta algunas modificaciones que se le han introducido en el Senado, particularmente en los artículos 8º, 9º y 10, que han sido unidos, la eliminación del artículo 13, las mutaciones del artículo 15 original y del artículo 16 –actualmente transformados en artículo 13-, consideramos que vamos a aprobar en general y, por supuesto, en particular vamos a hacer las observaciones y marcar las diferencias que mantenemos en distintos artículos que lo conforman. 



SR. BULLRICH.– Pido la palabra.

	Señor presidente: a esta altura de la hora, prácticamente tenemos que decir que la decisión de votar o rechazar el Presupuesto excede al control legislativo y a los elementos técnicos que podamos tener en cuenta para transformarse en una decisión política. 

	De los diputados que me precedieron en el uso de la palabra, dos de ellos han fundamentado cabalmente por qué no debe aprobarse el Presupuesto de la Provincia. Y decía la diputada Vallejos cuando conversábamos de la reformulación del Presupuesto que no entendía el justificativo que a fines de diciembre se podía solicitar una reformulación, dado que prácticamente el año está terminado. Y yo me hago la misma pregunta, pero en sentido inverso: ¿cuál es el justificativo hoy, en el mes de diciembre, de votar la aprobación del Presupuesto, ya que la Provincia tiene un presupuesto vigente, que el es presupuesto reconducido de 1996, y seguirá vigente hasta que se sancione uno nuevo, conforme lo establece claramente la Constitución Provincial. Incluso este mismo comentario se lo hacía al ministro Garnero hace dos o tres días, y estimaba que lo que correspondía hacer era presentar la cuenta de inversión, la rendición de cuentas de cómo se había recaudado el dinero y lo que se gastó de más o no entró en el Presupuesto reconducido, pasarlo directamente al Presupuesto 1998. 

	Nuestra bandada optó por seguir la corriente de este pospresupuesto, como ocurre todos los años, pero en vez de aprobarlo, como lo hicimos el año pasado, en donde había una similitud entre lo propuesto y lo gastado, en esta instancia solicitamos que, sin tratar de ponerle palos a la rueda del Poder Ejecutivo, ni tratar de cercenarle la disponibilidad de los recursos, este excedente de recaudación fiscal debería ser reelaborado a los efectos de que esa mayor cantidad de dinero que ingresó a la Provincia pueda ser destinado a un gasto específico o a los gastos específicos que entendemos es donde se debe invertir. 

	Se ha cambiado la estructura del Presupuesto; lo decían los diputados Vallejos, Altare y Cecchi, en el sentido de que se nos ha hecho también incomprensible para nosotros. Recurrimos a la Universidad Tecnológica Nacional cuando no se podía desencriptar el disquete. Nos encontramos con que había falencias en el mismo y que la memoria estaba en blanco. A los pocos días se nos comunicó que estaban a disposición las 1.500 fojas que enviaba por escrito el Ministro Garnero y no se nos envió el decodificador correspondientes para saber a qué corresponde cada partida y si se hubiera hecho, creo materialmente imposible con nuestras limitaciones poder saber el destino real de los dineros de la Provincia. Distinto hubiera sido el caso si hubiera funcionado el disquete, si nos hubieran dado los programas y la decodificación necesaria para que a través de los mismos nosotros y cada uno de los legisladores pudiéramos comprender esta difícil materia.

	Decía el diputado Altare –también lo decía esta mañana en la comisión– que prácticamente el presupuesto necesita dos artículos y creo que ésta es una constante que se da no solamente en esta Legislatura sino también en la Nación y en los municipios y comunas, como me tocó participar en la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe: el primero que exprese cómo se recauda y el segundo, cómo se gasta; yo agregaría un tercer artículo que creo que es la justificación para que este presupuesto se apruebe, y es el artículo 3º de la Ley Complementaria del presupuesto, donde se faculte al Poder Ejecutivo a disponer la inversión de los fondos del presupuesto con afectación específica cuando se produzca una recaudación mayor. Creo que a través de esto se lava todo el gasto del Poder Ejecutivo, todo el manejo discrecional que se hizo de estos fondos que ingresaron de más y nosotros, a pesar de que compartimos una realidad que nos apremia, que nos condiciona, queremos defender nuestra facultad constitucional de ejercer el control del gasto público.

	Tenemos todo un presupuesto con técnica innovadora. También nos decía el Ministro Garnero que de esta forma se podrá controlar más las erogaciones del Estado y conseguir que se disminuya la corrupción en algunos niveles de la administración pública, pero no deja de ser un control de auditoría interna. Nosotros, como simples representantes del pueblo, lo que pretendíamos y lo que pretendemos, es que el Ministro venga con sus asesores a decirnos adónde quería gastar el dinero, cuánto entraba y cuánto se gastaba; una ecuación simple de ama de casa, de zapatero, de almacenero. Los números no nos cierran ni nos cerrarán y por eso pedimos la reformulación del presupuesto a los efectos de que se sincere la recaudación y el gasto de la Provincia.

	Como se dice “a declaración de parte relevo de prueba”, se habló de una recaudación superior a 200 millones de pesos como consecuencia de ingresos en el orden nacional y provincial con relación a lo presupuestado. Ingresaron 29.200.000 de libre disponibilidad de impuestos coparticipables y afectados 73 millones en el orden provincial de libre disponibilidad, y 84 millones en el orden provincial, afectados 7.428.000, dando un total de 195 millones.

	Con esta simple ecuación nos podríamos preguntar una serie de cosas. ¿Cuánto es el presupuesto de erogaciones de la Provincia? 2.937 millones de pesos. ¿Cuánto recaudó la Provincia conforme a este presupuesto? 2.815 millones. ¿Cuál es el déficit contemplado en el artículo 4º? 122 millones de pesos que aprobará esta Cámara en este presupuesto. Tiene un déficit de 122 millones cuando es públicamente conocido que ingresaron 195 millones más, lo que significa que está enjugado totalmente el déficit que se menciona en el artículo 4º como déficit financiero.

	Creo que aquí cometeremos una serie de errores. Supongamos que las cifras no son como mencioné, tal vez por ignorancia estime que el déficit de 122 millones es el déficit real cuando en el Senado se anunció que la necesidad de financiamiento para cubrir este presupuesto era de 50 millones y con estos nuevos ingresos que aparecen dando vueltas por ahí y que prácticamente usó, había un excedente de 15 millones. La necesidad de financiamiento sería de 35 millones, que es la famosa parte del endeudamiento que aprobó el Senado.

	Estimo que si nosotros hacemos los cálculos con esta ecuación hay un excedente de 72 millones de pesos y el déficit son de 35 millones y de 60 millones de pesos, si el déficit es de 50 millones de pesos, que están dando vueltas por ahí y que van a incrementar el gasto público en un 3,9 % y que esta Cámara está haciendo de espectador de lo que está ocurriendo con los dineros de los contribuyentes.

	Al respecto también analizamos que no se ha condicionado el gasto, si bien no renuncio a la facultad constitucional de control, se establece en el presupuesto la agregación de las planillas anexas como complemento de información, pero no como limitación al gasto propiamente dicho, que no tendría sentido si se aprueba la ley complementaria, por cuanto el Poder Ejecutivo, a través de esta normativa, siempre que necesite la transferencia o modificación de partidas, tiene la facultad necesaria para hacerlo.

	Bien lo decía el diputado Cecchi, con el presupuesto anterior, hay un superávit considerable en lo que se recaudaba por la ley 5110 y nosotros nos preguntamos hasta cuándo los productores deben aportar a la ley 5110, van a seguir contribuyendo a Rentas Generales, a la Caja de Jubilaciones. Creemos que debe haber un sinceramiento en todo esto, fundamentalmente en lo que hace a la deuda de la Caja que aparece con un déficit tan exorbitante y que se ha comprobado aquí cuando tratamos la ley de arancelamiento policial, con la modificación de la ley 6830, uno de los mayores déficit de las Cajas de Jubilaciones es por la Ley de Retiros Policiales. El Estado aparece contribuyendo a esta Caja con más de 30 millones de pesos y me pregunto y hacía un cálculo: ya que es uno de los graves defectos que tiene este presupuesto y es que no se ha invertido lo suficiente en seguridad y allí hacemos hincapié que en la reformulación veríamos los recursos necesarios para la policía provincial, para que pueda equiparse, tener para la movilidad de los vehículos y fundamentalmente, para tener mayor cantidad de efectivos.

	Aparece e el déficit de la Caja por la Ley Nº 6830, porque la provincia ha perdido considerable cantidad de efectivos policiales con relación a la población. Hoy se cuenta con 11.000 efectivos, cuando haciendo una proyección de años anteriores se puede contar una mayor cantidad de efectivos. Anunció el señor Ministro de Gobierno la posibilidad de 2000 nuevos agentes policiales, dónde están las partidas necesarias, si en el presupuesto se contempla sólo 750 agentes. Si nosotros incorporamos 2000 agentes invirtiendo la cifra de 30 millones que van a ir a la Caja, estaríamos cumpliendo una doble función, incrementar la cantidad de efectivos para la prevención del delito y sumaríamos un 40 %, 20 por el aporte patronal y otros 20 por el aporte personal, estaríamos solventando el déficit de la Caja de Jubilaciones y con el arancelamiento posiblemente estaríamos en una ecuación equilibrada y no sería una carga para los contribuyentes de la Provincia.

	Fundamentalmente creemos que todos estos dineros que se han recaudado de más que aparecen como superavitarios, cubren el déficit presupuestario como está actualmente diagramado en el proyecto de presupuesto. De haber excedentes en la reformulación –cosa que no lo puedo saber porque los números son encontrados– tendrán que pagarse las deudas si se adquirieron con respecto al reconocimiento de las pasividades que se hicieron a principios de 1996 y hoy son motivos de reclamos por parte del Poder ejecutivo de un empréstito para pagar los mismos. Cuando el Poder ejecutivo sancionó el decreto de reconocimiento, no tenía el presupuesto ni la forma de pagar esos dineros, sin embargo se tiró a la pileta, causó un grave perjuicio a las arcas de la Provincia, fundamentalmente a la Caja de Jubilaciones y Pensiones y ahora se pida que a través del sistema de jubilaciones se les estén retirando los dineros a los contribuyentes para hacer obra pública.

	Recién ahora con la ley complementaria aparecen cláusulas por las que no se van a reconocer aumentos de sueldos, erogaciones de jubilaciones, si no hay partidas correspondientes en el proyecto de Presupuesto, esto lo tendría que haber previsto el señor gobernador en su momento.

	El tercer elemento es que estos dineros recaudados de más sean destinados al pago de la deuda, y el endeudamiento público es un hecho preocupante, ya que aparece la Provincia endeudada con el Banco Mundial por una suma de 360 millones de pesos; aparece una ecuación explicativa del Ministerio de Hacienda y Finanzas en donde esto no tendría relevancia y no habría mayor presión fiscal por cuanto el crecimiento de la producción argentina y de la Provincia licuaría y prácticamente mantendría los mismos niveles de los intereses y amortizaciones que se pagan, pero ahora nos encontramos con que nos el 8 por ciento de crecimiento que se dice que habrá para el año próximo, en realidad va a bajar un 3 ó 4 por ciento de acuerdo a lo manifestado por economistas, siendo estas cifras demasiado generosas. 

	Esto va a significar una mayor presión tributaria para los contribuyentes santafesinos que van a tener que hacerse cargo de la deuda pública. Entre los acreedores de esa deuda pública aparece fundamentalmente un Banco, el Banco Río que ha hecho una concertación con el Banco de Crédito Argentino, ahora acreedor de la Provincia por una suma de 39 millones de pesos; hay que recordar que este Banco compró el último pliego de licitación para la privatización del Banco Santa Fe SAPEM y me gustaría ver –sin querer hacer futurismo– a quién será adjudicado el Banco.

	Nosotros pedimos la reformulación de todo el Presupuesto, su adecuación para que el exceso vaya a gastos de seguridad que tanto reclama la ciudadanía y además vamos a adelantar nuestra oposición a la ley complementaria. Bien lo decían algunos diputados preopinantes, que se otorgan facultades discrecionales para que el Poder Ejecutivo utilice los dineros y recursos en lo que quiera. Hay además dos o tres artículos que son muy peligrosos y el año pasado cuando se votó el Presupuesto y su ley complementaria se consiguió por parte de la oposición su eliminación o por lo menos morigerarlos en lo que hace a las prescripciones de las acciones por parte de los empleados públicos, estableciéndose en aquel momento en tres años mientras que hoy se insiste en que sean dos años igual a como el que circulaba redactado el articulado en el Boletín Oficial.

	Otro hecho grave que se eliminó antes y se insiste ahora es la inembargabilidad de los fondos de la Provincia, como consecuencia de esto, nadie va a querer contratar con la Provincia si no tienen la posibilidad de acceder a los reclamos judiciales y poder garantizarse con los fondos públicos. 

	Con estas breves consideraciones concretamente solicitamos el rechazo del Presupuesto, que se lo reenvíe al Poder Ejecutivo para su reelaboración conforme con los valores de la recaudación impositiva que incrementaron las arcas provinciales.



SR. CICCARELLI.– Pido la palabra.

	Voy a ocuparme de un tema más pequeño que el análisis global del Presupuesto, de un capítulo en materia d2e salud que utiliza el Ministerio de la misma temática.

	En realidad voy a intentar analizar más que nada cómo gastó el dinero que tenía asignado este Ministerio, no me interesa tanto la cantidad sino cómo fue la utilización de los recursos para probar la eficiencia y calidad en la prestación del servicio.

	Analizando el presupuesto específico del área de salud, el capítulo analítico que tengo sobre mi banca, quiero decir que resultó muy difícil de descifrar porque el descodificado que nos mandaron por parte del Ministerio y del director de Hacienda no nos sirvió. Me significó un gran esfuerzo y hasta las propias autoridades consultadas no me pudieron decir qué significaban algunas imputaciones específicas dentro del presupuesto.

	Sí quiero decir que en materia de salud, y esto fue refrendado en este mismo recinto cuando el señor gobernador leyó su mensaje, se iba a utilizar la política de planificación descentralizada, la ejecución descentralizada para que llegue de esa manera, con el presupuesto asignado a los distintos pueblos, hospitales y dispensarios, el dinero para desenvolver sus actividades en esta atención. Esto se dijo aquí en el recinto, y qué hizo el Ministerio de Salud y Medio Ambiente. Hizo totalmente lo inverso, centralizó la adjudicación de los recursos, tanto es así que el departamento La Capital ocupa el 51,3 por ciento del presupuesto del área de salud que involucra a toda la superficie de la geografía de Santa Fe. Esto para el Departamento La Capital que solamente cuenta con el 15 por ciento del total de la población de la Provincia.

	Si a esto le sumamos que en los dos años que estamos en esta función el único proyecto en materia de salud proveniente del Poder Ejecutivo fue la modificación del Laboratorio Farmacéutico Medicinal, aprobado hace pocos días, podemos ver que la filosofía del Ministerio es cero, no tiene ninguna filosofía, ninguna política en salud.

	¿Qué hace con los recursos que le adjudica el presupuesto?. Si uno se toma el trabajo de analizar la distribución geográfica del presupuesto en el área de salud, se va a encontrar con lo que dije anteriormente, que el 51,3 por ciento está destinado al departamento la Capital mientras que departamentos importantes; Rosario, por ejemplo, no llegan al 20 por ciento –específicamente tiene el 19,14 por ciento–. Otros ejemplos: el departamento San Lorenzo tiene asignado el 8,25 por ciento, General Obligado el 4,8 por ciento, Vera el 3,2 por ciento. Lo que sí es evidente es que no existe un balance en esta asignación de recursos para volcarlos a los distintos departamentos.

	Hay algunos departamentos que tienen cifras prácticamente nominativas, como San Javier que tiene un 0,9 por ciento del presupuesto. No se siguió ningún parámetro, porque podrían decir que el presupuesto está elaborado de acuerdo a un índice poblacional, de acuerdo a un índice de necesidades, de acuerdo a un índice de patologías, pero no es así. No responden a ninguno de esos índices, absolutamente a ninguno.

	Eso es lo que está asignado, pero qué hablamos de la eficiencia o sea cómo se utilizan esos recursos en los departamentos de este Ministerio y cómo adjudica esa cantidad de dinero. 

	Se dilapidan tanto los recursos que he tomado algunos ejemplos que surgen del presupuesto analítico de salud, como por ejemplo en el año 1997 se gastaron 900 mil pesos en teléfono; en viáticos 600 mil; en útiles de escritorio y elementos de limpieza 600 mil, parece que va a quedar limpia la provincia; en comisiones y gastos bancarios 530 mil. Para que tengan una idea del significado de estas cifras les diré que lo que se gasta en teléfono es mucho más que el presupuesto de salud asignado al departamento Belgrano, obviamente para cubrir los gastos de los Samcos, dispensarios, etcétera. Lo que se ha gastado en comisiones bancaria equivale a la mitad de lo asignado al departamento San Lorenzo. Lo que se ha gastado en viáticos equivale a la mitad del presupuesto de saluda asignado al Departamento Garay. Lo gastado en útiles de escritorio equivale a la mitad del presupuesto anual asignado al departamento 9 de Julio. 

	No ha habido forma en el presupuesto analítico de obtener valores que correspondan a elementos comparables, como por ejemplo gastos de internación, de medicamentos; pero lo que hemos podido recabar y que nos llama la atención es lo referido a patologías; por ejemplo, una patología atendida en el hospital público cuesta 3 veces más que en cualquier ámbito privado de la provincia. Y quede claro que no estoy hablando en contra de la salud pública provincial, estoy hablando de la ineficiencia para atender los costos de la salud; y no están incluidas en las patologías lo gastos de análisis de sida ni los gastos por alta complejidad, estos no han sido previstos. Esto es realmente preocupante porque el Ministerio no responde a ninguna necesidad real de la salud del pueblo. 

	Hay otros puntos que quiero destacar, que no he podido saber a qué se refiere, cuando se discrimina por capítulo, dentro del Ministerio, hay una imputación denominada NEP, creo interpretar que significa necesidad de ejecución presupuestaria; digo creo interpretar porque nadie me ha sabido decir qué significa esa asignación que asciende al valor de 2.251.000 de pesos que no se saben a qué están imputados. Y cuando se hace el desglose a través de todo el presupuesto de salud nos encontramos que al Ministerio se le asignan 121.000 pesos por esa imputación NEP; a la Secretaría de Salud 357.000; y así se llega con varias asignaciones a esta cifra global antes mencionada por ese concepto. Vale decir, que hay una asignación importante con una imputación que nadie sabe qué significa.

	Y luego, también analizando lo que está asignado a cada departamento, al final del cuadro está previsto al Ministerio el 3º subpresupuesto, vale aclarar que el 1º corresponde al departamento La Capital y es de 92 millones; el 2º a Rosario de 34 millones y este 3º que es de 8, 668 millones que es denominado como “indeterminado geográficamente”, quiere decir que es un gasto discrecional que el Ministro puede utilizar para lo que quiera, el tercer sub presupuesto de la Salud es un presupuesto totalmente discriminativo, porque lo utiliza a su placer y entender el ministerio ya que no tiene una ejecución de ningún tipo.

	A esto podemos sumar que la inversión social que ha hecho en la Provincia de Santa Fe en los últimos 6 meses en el Departamento La Capital, con 2.264.000 pesos equivale al 27 por ciento de estos recursos, mientras que para los otros Departamentos la cifra es exigua. El Ministerio invierte en salud en el Departamento La Capital una cifra por habitante de 209 pesos, y asigna recursos en inversión social por 27 pesos, mientras que para los otros Departamentos las cifras son infinitamente menores y por más que ustedes busquen en cualquier ítem, como necesidades insatisfechas, no veo que haya relación, con esto tengo que colegir que la idea es provocar en la provincia un tipo de fomento a una migración interna de todos los Departamentos hacia la capital. 

	Para que ustedes tengan una pequeña idea más gráfica, si asociáramos los departamentos Rosario, Constitución, General López y San Lorenzo, que implican más del 50 por ciento del total de la población de la provincia, en salud se asigna solamente el 24 por ciento de los recursos que invierte el ministerio, lo mismo en inversión social. Por eso reafirmo que a través de las acciones se ven las intenciones e insisto en sostener que hay un fomento de la migración de los habitantes de los departamentos hacia la capital, donde obviamente van a ser mejor atendidos y el pobre va a disponer de mayor dinero para atender sus necesidades.



SR. FAVARIO.– Pido la palabra.

	Lo avanzado de la hora y el cansancio de los señores legisladores no nos relevan de la obligación de completar la posición del Bloque Demócrata Progresista que expuso con claridad el señor diputado Bullrich.

	No por remanida deja de ser una verdad esta repetición de la confusión terminológica, donde decimos que estamos tratando el presupuesto y en realidad tratamos el pospuesto. Y esto importa asignación de responsabilidades que creo hay que tratar de deslindar frente al cúmulo de afirmaciones y de informaciones donde parece que se pone a todos en la misma bolsa.

	Recordaba el señor diputado Mercier que el presupuesto ingresó al Senado a principios de noviembre de 1996, que ingresó a la Cámara de Diputados casi un año después, 10 meses más tarde, en setiembre de 1997. De paso por si existe algún distraído, señor presidente, recordamos que en ambas cámaras tiene mayoría el partido del gobernador y que además, por supuesto, lo tiene en las comisiones respectivas. Pero había una responsabilidad del Poder Ejecutivo que también señaló el señor diputado Mercier en una oportunidad anterior que fue la de remitir el Presupuesto Analítico que se pidió desde esta Cámara y que según se manifestó aquí también o en la comisión, llegó en condiciones tales que era imposible descifrar y hacía casi inentendible su análisis.

	Hemos tenido, señor presidente, que pasar por alto que estamos violando las prescripciones del Reglamento, para que no se diga por ahí en la confusión que también le ponemos palos en la rueda al Poder Ejecutivo y para demostrarle que no participamos en la máquina de impedir como dice el señor gobernador. Decimos que no se cumplen con las prescripciones reglamentarias porque no obstante parecerse a un tratado de chino básico, el Presupuesto Analítico remitido a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General no fue considerado. Es más, señor presidente, novedad para nosotros fue el anuncio que hizo hace un momento la señora presidenta del Comisión de Presupuesto y Hacienda de que había informado a las comisiones que estaba la documentación a disposición en la comisión originaria donde se radicó el proyecto.

	Jamás tuvimos conocimiento de que haya llegado esa información a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Es más, hace 15 días si mal no recuerdo salió el tema en la Comisión y hablamos de la imposibilidad de que se pudiera contar los plazos que reglamentariamente tenemos por cuanto no se había remitido el Presupuesto Analítico respectivo. Por supuesto que no pongo en tela de juicio, señor presidente, las manifestaciones de la señora diputada. Será otro de los tantos extravíos, de la falta de información o de la agachadas que a veces se hacen en la Comisión, señor presidente. Jamás nos enteramos que hubiese estado en la Comisión de Presupuesto y Hacienda el Analítico que la señora diputada decía que informó a la Comisión. Pero en este clima de confusión, donde se dice que la Legislatura le impide al Gobierno ejercer sus funciones, por cuanto se le ha demorado el tratamiento del Presupuesto en virtud de la acción conjunta de todos los legisladores, debemos preguntarnos: ¿es cierto, señor presidente, es responsable quien afirma que se está impidiendo la gestión de Gobierno si no hay Presupuesto? ¿Esa es una imposición que nos obliga a tratar el Presupuesto sí o sí, de cualquier manera? No, señor presidente, el Gobierno tiene el Presupuesto, está el reconducido de 1996, aplicable de acuerdo a la legislación vigente, que fue reconducido más allá de lo autorizado por la ley, conforme surge de toda la información expuesta esta noche en esta Cámara. 

	Tratamos hoy un Presupuesto ingresado con un déficit de 122.500.000 de pesos, que se mantiene en el dictamen de la mayoría, siguiendo la sanción dispuesta por el Senado. Pero que en la realidad, reconocida por todos e incluso por el propio Ministro, en vez de un déficit arroja un superávit que, para redondear, decimos está en el orden de los 200 millones de pesos. Creo que el señor Mercier lo estima en 216 millones de pesos y nosotros, según algunos números, en 211 millones de pesos. El Ministro reconoció que la cifra era de 195 millones de pesos.

	¿Para qué sirve, entonces, aprobar este Presupuesto, con un déficit de 122 millones de pesos,...



SR. PASCUTTO.– Hace 14 años que el señor diputado nos viene diciendo lo mismo.



SR. FAVARIO.– ... señor presidente, si aquí existe el reconocimiento de una mayor recaudación que supera los 200 millones de pesos? Esto es una ficción y el señor diputado se prestará a formalizar la ficción; nosotros tenemos el derecho a disentir y a no prestar nuestro voto para votar ficciones.

	Se ha señalado también –y no hay réplica al respecto– la imposibilidad de establecer comparaciones con el Presupuesto anterior, por la nueva formulación y la modalidad de la presentación de los cuadros. Señalamos que es una falta de respeto a la Legislatura y falta de respeto a nosotros mismos y a la ciudadanía que nos ha votado, aprobar un Presupuesto que en definitiva no se puede entender. 

	Se termina el año y el Presupuesto está ejecutado. Podría pensarse que esta es una discusión intrascendente –como decía el señor diputado–, sin embargo no es así. Aquí está la “madre del borrego”, señor presidente. El Poder Ejecutivo necesita la aprobación del Presupuesto porque necesita la aprobación de la Ley Complementaria que le permite cualquier cosa. Y necesita la Ley Complementaria para no estar incurso en un ilícito penal. ¿Por qué? Porque la Ley Complementaria le da vía libre para hacer lo que quiera con el presupuesto y con esa aprobación justifica el desvío de los fondos que se hicieron sin presupuesto y por ende sin autorización, lo que de acuerdo a las leyes de este país importa una conducta tipificada como malversación de caudales públicos, con el consiguiente juicio de responsabilidad que le cabe a los funcionarios actuantes. Entonces, señor presidente, aquí está la razón para tratar el presupuesto a destiempo.

	¿Por qué hacemos esta afirmación? Porque si hay 200 millones de pesos más de recaudación y se ha gastado con exceso con respecto al presupuesto vigente, que es el reconducido de 1996, y más aún, del propio presupuesto de 1997 que el Poder Ejecutivo pidió que le aprobaran cuando no se podía gastar sin autorización legislativa, más allá de lo que determinaba el presupuesto de 1996. Fíjese, señor presidente, en 1996 para gastos de la administración central y organismos descentralizados incluida la EPE, había un total de erogaciones de 2.795 millones de pesos y en el presupuesto de 1997 el Poder Ejecutivo pide para gastar 2.930 millones. En el ejecutado ya ha gastado 100 millones más de los 2.930 millones pedidos y 230 millones más de lo que estaban autorizados a gastar de acuerdo con el presupuesto vigente.

	La señora diputada Vallejos ha confesado, con serena y cristalina transparencia, que el Poder Ejecutivo gastó como quiso, por supuesto, con las mejores intenciones, pero eso, señor presidente, es sencillamente la confesión de lo que no se debe hacer desde el gobierno; para gastar más de lo que está autorizado tiene que tener una autorización legislativa que el gobierno no tenía, por lo tanto estamos haciendo casi un papel de muñequitos que venimos a levantar la mano para votar lo que el Poder Ejecutivo dispuso y no podía disponer. Gastó a su antojo, ni siquiera intentó lograr alguna autorización, buscar un diálogo o un acercamiento con los sectores políticos, incluidos los de su propio partido, para tratar de ver cómo orientaba el gasto que le significó una mayor recaudación.

	Cuando vemos de qué manera se gastó, señor presidente, nos asaltan mayores dudas todavía y queda evidenciada la gravedad del comportamiento institucional del Poder Ejecutivo. A título de ejemplo, algunas breves referencias. Para la Gobernación, transferencias para financiar gastos corrientes: presupuesto 1997, que van a aprobar esta noche, 4.360.000 pesos; ejecutados en lo que va de 1997, 14.700.000 pesos.

	¿En qué los gastan, señor presidente? ¿O es que éste era un año electoral, en el que tuvo que aumentar considerablemente los gastos, más allá de lo que había previsto en su propio presupuesto?

	Muchas veces hemos escuchado aquí, que es nuestra Provincia esencialmente agrícola-ganadera y le asignamos pocos fondos al Ministerio de Agricultura y vaya si son pocos: Para el presupuesto 1996, 4.700.000 pesos, tenemos que imaginar que era una cifra irrisoria. Ejecutado hasta ahora 0 pesos. Son los milagros de la economía del gobernador.

	Gastos de Capital presupuestos en el mismo ministerio 7.600.000 pesos son parte de las inversiones que hacía referencia la señora diputada. Ejecutados 156.000 pesos.

	Ministerio de Salud: presupuesto 1997, 1300.000 pesos; ejecutados 221.000 pesos. Nada debe hacer falta en la salud en la provincia de Santa Fe. 

	Ministerio de Obras y Servicios Públicos: Trabajo Público 27.600.000 pesos presupuestados; ejecutados 8.700.000 pesos, el 31 % del presupuesto.

	Secretaría de Promoción Comunitaria: Transferencia para financiar erogaciones corrientes, presupuesto 13.400.000 pesos; ejecutados, aquí sí 19.300.000 pesos al 30 de octubre y si lo proyectamos al final del ejercicio, 23.200.000 pesos, significa un 73 % más.

	Conclusiones: evidentemente nos encontramos ante una mala ejecución presupuestaria. Se reduce el gasto por no ejecutar obras públicas y si quieren otro ejemplo: Vialidad, trabajos públicos presupuestados, 59 millones de pesos, ejecutados 37 millones de pesos. No hay versión real, se aumentan los gastos de personal, es la contradicción más evidente con el discurso que hace el gobernador y por supuesto, con todo respeto de la señora diputada Vallejos, que habla de una orientación hacia la inversión real que no es cierto. La tasa de inversión es del 6,7 por ciento y las inversiones, cuando se incluyen en el presupuesto, como vimos, no se ejecutan. Además crecen en relación a los gastos de capital, señora diputada. Los gastos corrientes crecieron del 89,06 al 90,34; o sea, un 1,34 por ciento con relación al año 1996 en desmedro de los gastos de capital. Por lo tanto, la información que hace conocer a la Cámara la señora presidente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda no es exacta, pero por supuesto no le adjudico a la señora diputada ninguna responsabilidad ni mala intención.

	La responsabilidad de la oposición de la Democracia Progresista no está en votar el Presupuesto como lo manda el Poder Ejecutivo sino en posibilitar el tratamiento, analizarlo, estudiarlo, hacer sugerencias y señalar lo que nuestro entender constituyen errores. La demora en el tratamiento del Presupuesto –lo reiteramos porque no queremos que se nos confunda– no hace a nuestra responsabilidad y no vamos a hacer aquí un reparto de las culpas para subalternizar o cambiar la orientación del debate. Si el Gobierno quiere consensuar políticas para poder gobernar mejor la Provincia, estamos nosotros; si quiere imponernos hechos consumados, no nos prestamos, señor presidente y por eso votamos en contra.

	Hacemos o intentamos hacer oposición fundada y responsable, no en los medios de prensa, sino aquí en el recinto donde las actitudes en definitiva, deben compadecerse con las palabras de nuestros propios discursos, y en virtud de ello, en el entendimiento que estamos haciendo una oposición seria y responsable, nosotros no vamos a prestar nuestro voto para que el Poder Ejecutivo tenga una herramienta que ya posee, sino que nuestro voto pretendía, aunque quedemos solitarios que se reformulara el Presupuesto para ajustarnos a las realidades y para que haya una mejor orientación de los gastos y una disminución evidente en el despilfarro que a medida que se analiza el Presupuesto aparece.



SR. RODRÍGUEZ.– Pido la palabra.

	Señor presidente: voy a responder al más eximio alumno de Demóstenes.

	Lo que afirma en relación a ciertas actitudes en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General y a mérito del juicio de valor que ha hecho, es absolutamente falso. Es un juicio personal de alguien que está acostumbrado a hacer este tipo de oposición, lo rechazo enfática y categóricamente y lo hago en nombre del resto de los miembros de la comisión.

	Si hay alguien que se agacha, no somos nosotros y las pruebas documentales, todas las actas de sesiones y todo el material que se suministró es prueba irrefutable de que Demóstenes tiene un discípulo extraordinario del puro bla bla.



SR. FAVARIO – Que me desmienta alguno de los otros miembros de la comisión, señor presidente, para ver si no es cierto lo que dije, cuando puso a consideración de la comisión que se había recibido la nota de la señora diputada Vallejos.



SR. RODRÍGUEZ.– En la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General no hay un director de jardín de infantes.

	La documentación que llega por Secretaría está a disposición de cualquier legislador, lamentablemente nos hubiéramos ahorrado mucho este año en fotocopias si el discípulo de Demóstenes además de decir bla, bla, bla, se guardara lo que se recibe en su bloque, los proyectos y todas las comunicaciones que permanentemente se hacen. Lamentablemente, digo, siempre hay que repetir las fotocopias, o por ahí se extravían...



SR. FAVARIO – Las gastamos.



SR. RODRÍGUEZ.– ...o las gastan haciendo panfletos opositores.



SR FAVARIO . No sabe que decir, señor presidente.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general.

-	Resulta afirmativa.

SR. MERCIER.– Pido la palabra.

	En razón de haber tenido una disidencia parcial que considero de una unidad, voy a solicitar se proceda a la lectura de esa disidencia parcial con una previa acotación. En mi dictamen al final del los artículos nuevos que pido incorporar, cito los artículos que solicito se supriman; allí hay un error de cita, producto de haber trabajado con el dictamen de comisión del Senado donde luego se fusionaron dos artículos.

	Por eso pido que la lectura se haga textualmente de los artículos nuevos, y cuando se citan los artículos que sugiero suprimir se lea así: 11º, 12º, 13º, 14º y 15º. Repito, cuando se lean los artículos que sugiero suprimir, se cite respecto de la media sanción del Senado, los artículos 11º, 12º, 13º, 14º y 15º. Por lo demás, en los fundamentos me remito a lo que está firmado para evitar abundar en detalles ya que los números –creo– valen más que cien palabras.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee nuevamente.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  Se va a votar el dictamen de mayoría en particular.

-	Se leen y aprueban sin observaciones los artículos 1º al 7º.

-	Al enunciarse el artículo 8º, dice el:

SR. CECCHI.– Pido la palabra.

	Proponemos que el cupo fiscal para e presente año con respecto a las deducciones que implica o que posibilita la Ley 10.554 quede en el mismo valor que en el año 1996, esto es en un millón de pesos.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Se va a votar el artículo 8º del dictamen de mayoría.

-	Resulta aprobado.

-	Se leen y aprueban los artículos 9º y 10º.

-	Al enunciarse el 11º, dice el:

SR. MERCIER.– Pido la palabra.

	Creo que si hay un artículo que en esencia después de las manifestaciones hechas por el señor Ministro de Hacienda no cabría proceder a su aprobación es precisamente este artículo, que dice que se faculta al Poder Ejecutivo a concertar el uso del crédito para atender la insuficiencia presupuestaria. Se ha reconocido públicamente que no existe insuficiencia presupuestaria, por lo tanto a mi criterio no deberíamos darle aprobación a este artículo.



SR. CECCHI.– Pido la palabra.

	Que conste el voto en contra de este artículo por la bancada del Frepaso.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Se va a votar el artículo 11º del dictamen de mayoría.

-	Resulta aprobado.

-	Al enunciarse el artículo 12º, dice el:

SR. CECCHI.– Pido la palabra.

	Propongo que en el quinto renglón de este artículo se elimine la palabra preferentemente, esto es para que se dispongan los excedentes exclusivamente al pago de servicios de la deuda, aportes para cubrir el déficit de la Caja de Jubilaciones, planes de reforma del Estado y servicios sociales básicos.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Se va a votar el artículo 12º del dictamen de mayoría.

-	Resulta aprobado.

-	Se lee y aprueba el artículo 13º.

-	Al enunciarse el 14º, dice el:

SR. CECCHI.– Pido la palabra.

	Que conste el voto en contra de la bancada del Frepaso respecto de los artículos 14º y 15º.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Se va a votar el artículo 14º del dictamen de mayoría.

-	Resulta aprobado.

-	Se leen y aprueban los artículos 15º al 20º, siendo el 21º de forma.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  Queda aprobado en general y particular. Pasa al Senado.
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ley complementaria presupuesto 1997



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Corresponde considerar el Proyecto de Ley venido en revisión, referido a la Ley Complementaria del Presupuesto para el año 1997.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:



despacho de mayoria

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el Proyecto de Ley – Expte. 4602 PER – Mensaje 1919 –, Complementaria del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos para el Ejercicio 1997; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al texto de la Sanción de la Cámara de Senadores, de fecha 11 de diciembre de 1997.



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :



TÍTULO I: DE LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO

� EÍ "lley complementaria presupuesto 1997" �

Artículo 1.– La estructura del Presupuesto General de la Provincia contendrá básicamente las clasificaciones institucional, por finalidades y funciones, por fuente de financiamiento, programática, económica y por objeto del gasto, para los recursos y erogaciones según corresponda a cada uno de ellos.

	El Poder Ejecutivo dispondrá la apertura y desagregación de las clasificaciones enunciadas.



TITULO II: DE LAS MODIFICACIONES AL PRESUPUESTO



Artículo 2.– Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar los rubros de recursos, erogaciones y erogaciones figurativas del Presupuesto de la Administración Pública Provincial en la medida que sea indispensable para el desenvolvimiento de los servicios y que el comportamiento esperado en la percepción de los recursos permita garantizar su atención, sin alterar el equilibrio presupuestario.

	Las disposiciones que se adopten por aplicación del presente Artículo deberán ser comunicadas a las Cánaras  Legislativas dentro de los quince (15) días posteriores a su dictado.



Artículo 3.– Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer la ampliación del Presupuesto en el Cálculo de Recursos con Afectación Específica y Erogaciones, cuando se produzca una recaudación mayor que la presupuestada o cuando lo realmente efectivizado y su proyección asegure una recaudación superior a la estimada en el cálculo original.

	Autorízase al Poder Ejecutivo con intervención del Ministerio de Hacienda y Finanzas a aumentar el Presupuesto de la Dirección Provincial de Vialidad, en las Categorías Programáticas de Proyecto, por los importes que sobre el régimen de Coparticipación Vial comunique el Consejo Vial Federal y que superen el monto fijado en el Presupuesto, limitándosela a contraer compromisos hasta el importe efectivamente recaudado.



Artículo 4.– Facúltase al Poder ejecutivo a modificar el Presupuesto General habilitando las partidas específicas por la incorporación de recursos no previstos en el mismo que surjan de la aplicación de leyes provinciales.



Artículo 5.– Autorízase al Poder Ejecutivo a modificar el Presupuesto General incorporando las partidas específicas necesarias o incrementando las ya previstas, cuando deba realizar erogaciones originadas por la adhesión a leyes, decretos y convenios nacionales de vigencia en el ámbito Provincial.



Artículo 6.– Para las erogaciones correspondientes a servicios requeridos por terceros que se financien con su producido, el Presupuesto podrá ajustarse en función de las sumas que se perciban como retribución de los servicios prestados.



Artículo 7.– Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer modificaciones en los Presupuestos de Organismos Descentralizados, Instituciones de Seguridad Social y Empresas y Sociedades del Estado, las que se condicionarán a las siguientes pautas:

	

a) 	En aquellos entes en los cuales sus presupuestos de erogaciones se equilibren con las estimaciones de recursos y el financiamiento neto destinados a atenderlos, los ajustes no deben alterar el resultado presupuestario obtenido ni aumentar el Uso del Crédito autorizado, excepto el destinado a los rubros presupuestarios de la “Inversión Real”.

b) 	Para el caso en que reciban aportes del Tesoro Provincial a los fines de equilibrar sus resultados, podrán realizarse ajustes presupuestarios siempre que el incremento efectivo de sus recursos no conlleve un aumento de los aportes de la Administración Central previstos originalmente, excepto los necesarios para la atención de políticas salariales.

c) 	Se exceptúan de las disposiciones de los incisos anteriores a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, la Administración Provincial de Impuestos, el Servicio de Catastro e Información Territorial y al Instituto Autárquico Provincial de Industrias Penitenciarias (I.A.P.I.P.), en cuyos presupuestos se podrán realizar los ajustes necesarios para el cumplimiento de sus fines.



Artículo 8.– El Poder Ejecutivo podrá disponer ajustes presupuestarios compensados en los rubros de erogaciones, otras erogaciones y erogaciones figurativas de la Administración Central, Organismos Descentralizados, Instituciones de Seguridad Social y en las Empresas y Sociedades del Estado Provincial.



Artículo 9.– Las Cámaras del Poder Legislativo y el Tribunal de Cuentas de la Provincia, podrán realizar ajustes en sus respectivos presupuestos, como así también podrán disponer modificaciones en sus respectivas Plantas de Personal en la medida que las modificaciones producidas no superen los créditos totales autorizados para las jurisdicciones, ni aumenten el total general de cargos fijados para las mismas.

	Las modificaciones producidas serán comunicadas al Poder Ejecutivo dentro de los quince (15) días posteriores al dictado del respectivo acto administrativo.



Artículo 10.– El Poder Judicial podrá realizar ajustes en su presupuesto en la medida que las modificaciones producidas no superen los créditos totales autorizados para la Jurisdicción. Las mismas deberán ser comunicadas al Poder Ejecutivo dentro de los quince (15) días posteriores al dictado del respectivo acto administrativo.

	Las modificaciones de sus plantas de personal podrán efectuarlas en el marco de las limitaciones del Artículo 11.



Artículo 11.– Autorízase al Poder Ejecutivo a modificar la Planta de Personal del Presupuesto vigente con las siguientes limitaciones:

	

a) 	No aumentar el total general de cargos fijados para la Administración Pública Provincial. 

b) 	No transferir cargos correspondientes a los Sectores de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente, a otros agrupamientos y/o clases presupuestarias.

c) 	No superar el crédito total de las partidas de Personal autorizadas para las Jurisdicciones involucradas.

d) 	La valoración de los cargos que se reduzcan, entendida como asignación de la categoría y otros conceptos que conforman la remuneración del cargo (retribución del cargo), no deberá ser inferior a la de los cargos que se creen.

e) 	Podrán transformarse cargos docentes en horas cátedra y viceversa, facultándose al Poder Ejecutivo para establecer por vía reglamentaria la relación de conversión.



Artículo.– En todo proyecto de decreto o de ley que elabore el Poder Ejecutivo en el que directa o indirectamente se modifique la composición o contenido del Presupuesto General vigente o tenga implicancias sobre el Tesoro Provincial tendrá intervención el Ministerio de Hacienda y Finanzas (Dirección General de Finanzas de la Provincia), sin perjuicio de la que le compete al Ministerio, Secretaría u Organismo correspondiente.



Artículo 13.– Facúltase al Poder Ejecutivo a delegar en los funcionarios que éste estime oportuno y competentes, la realización, previo informe de la respectiva Dirección General de Administración o Servicio Administrativo, de modificaciones presupuestarias.

	Dicha delegación de facultades deberá operar en forma conjunta con el Decreto Acuerdo distributivo del Presupuesto Analítico.



Artículo 14.– Las modificaciones adoptadas por aplicación del artículo precedente, deberán ser comunicadas dentro de los cinco (5) días posteriores a su dictado a la Contaduría General de la Provincia, Dirección General de Finanzas de la Provincia y Tribunal de Cuentas de la Provincia.



Artículo 15.– Las erogaciones a atenderse con recursos afectados a la Categoría Programática de Proyectos, deberán ajustarse, en cuanto a su monto y oportunidad, a las cifras realmente recaudadas salvo en el caso de erogaciones cuyo ingreso esté condicionado a la presentación previa de certificado de obra o de comprobante de ejecución, en cuyo caso, tales erogaciones estarán limitadas a los créditos autorizados.

	Exceptúase a lo dispuesto precedentemente, la autorización conferida a la Dirección Provincial de Vialidad en el Artículo 3 (2° párrafo) de la presente ley.



TÍTULO III – DISPOSICIONES GENERALES



Artículo 16.– Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer la incorporación durante el ejercicio al Tesoro Provincial de los recursos afectados de origen Provincial, cuando estos resultaren excedentes en relación al gasto presupuestado, no existiendo necesidad de incrementar las erogaciones presupuestarias que se correspondan con el recurso destinado a su financiamiento.

	Los saldos no invertidos en ejercicios anteriores provenientes de Recursos Provinciales de afectación específica, serán desafectados e incorporados en el presente ejercicio al Tesoro Provincial.



Artículo 17.– Autorízase al Poder Ejecutivo a transferir al próximo ejercicio los recursos percibidos en cumplimiento de leyes, decretos y convenios nacionales que tuvieren afectación a gastos determinados y que no fueron erogados en el ejercicio en que se produjo el ingreso pertinente.

	La facultad conferida por el párrafo precedente alcanza a los fondos no invertidos provenientes de donaciones, legados, o eventos benéficos que tuvieran afectación específica.



Artículo 18.– En el caso que existan mayores ingresos que los calculados en rubros en los cuales corresponda asignar participación, autorízase a dar por ejecución importes que excedan los originariamente previstos en los créditos destinados a atenderlas.



Artículo 19.– Prohíbese la afectación y traslado del Personal de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente al desempeño de tareas ajenas a las específicas de Seguridad y Educación. Exceptúase el Personal Docente comprendido en los alcances de la Ley N° 10.164.



Artículo 20.– La Administración Provincial de Impuestos, las Direcciones Generales de Administración o Reparticiones que cumplan idéntica función, de los tres poderes del Estado Provincial, deberán presentar dentro de los diez (10) primeros días hábiles de cada mes, a la Contaduría General de la Provincia y a la Dirección General de Finanzas de la Provincia, la ejecución presupuestaria del mes inmediato anterior discriminando las partidas que se atienden con Aportes del Tesoro Nacional y con Recursos Afectados. La ejecución presupuestaria de la Caja de Pensiones Sociales deberá informarse por separado. Contaduría General de la Provincia deberá elevar dentro de los diez (10) días hábiles siguientes, el estado consolidado general de la Provincia al Ministerio de Hacienda y Finanzas.



Artículo 21.– A los fines de garantizar una correcta ejecución de los Presupuestos y de compatibilizar los resultados esperados con los recursos disponibles, todas las Jurisdicciones y Entidades del Sector Público no Financiero, deberán programar la ejecución financiera de sus Presupuestos, las que estarán sujetas a la aprobación del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

	El monto total de las cuotas de compromiso definitivo fijada para el ejercicio, ajustadas y aprobadas por el Ministerio de Hacienda y Finanzas, no podrá ser superior a los Recursos efectivamente recaudados.



Artículo 22.– La inversión de los fondos afectados en el destino prefijado se tendrá por cumplida hasta la concurrencia del importe presupuestado dentro del mayor valor global asignado a las partidas de la finalidad del gasto establecida por la norma de afectación, sin perjuicio de la discriminación del recurso en las partidas de erogaciones a considerar en el Presupuesto Analítico.



Artículo 23.– Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar las pautas que determinan el nivel de los recursos no tributarios, ad referéndum de las Cámaras Legislativas.



Artículo 24.– Serán nulos los actos administrativos y los contratos celebrados por cualquier autoridad administrativa, aún cuando fuere competente para otorgarlo, si de los mismos resultare la obligación del Tesoro Provincial de pagar sumas de dinero que no estuvieren contempladas en el Presupuesto General de la Administración Provincial. El Estado Provincial no será responsable de los daños y perjuicios que soporte el administrado o contratante de la Administración con motivo del acto o contrato nulo; salvo en la medida que hubiere real y efectivo enriquecimiento. La nulidad podrá ser dispuesta de oficio por la Administración, aún cuando el acto o contrato hubiera tenido principio de ejecución.

	Serán igualmente nulos los actos administrativos de cualquier autoridad administrativa, aún cuando fuere competente al efecto, que designe personal en la planta permanente de cargos, cuando no existan cargos vacantes y los correspondientes créditos presupuestarios suficientes a tal fin.



Artículo 25.– Los Organismos Descentralizados Autárquicos así como también aquellos en que la Provincia posea una participación en su capital, cualquiera sea su forma jurídica y todos aquellos entes provinciales cuya caracterización figura en el Artículo 1° de la Ley Nacional N° 23.696, que elaboren Balances Comerciales o de Gestión, deberán remitirlos al Poder Ejecutivo –Ministerio de Hacienda y Finanzas-, y asimismo elevar sus Presupuestos de Gastos y Cálculos de Recursos y Planta de Personal aun cuando no integren el Presupuesto General de la Provincia. Contemporáneamente deberán elevar idéntica información a las Honorables Cámaras Legislativas.



Artículo 26.– Las deudas del Estado Provincial vinculadas a la relación de empleo público prescriben a los dos años contados desde acaecido el hecho que las origina o desde que se tomó conocimiento del mismo.

	Los reclamos administrativos que se encontraren en trámite a la fecha de entrada en vigencia de la presente ley y no hubiesen tenido actividad alguna en el último año, caducan de pleno derecho.



Artículo 27.– Los fondos, valores y demás medios de financiamiento afectados a la ejecución presupuestaria del Sector Público, ya sea que se trate de dinero en efectivo, depósitos en cuentas bancarias, títulos, valores emitidos, obligaciones de terceros en cartera y en general cualquier otro medio de pago que sea utilizado para atender las erogaciones previstas en el Presupuesto General de la Provincia, son inembargables y no se admitirá toma de razón alguna que afecte en cualquier sentido su libre disponibilidad por parte del o de los titulares de los fondos y valores respectivos. Exceptúanse de estas disposiciones las deudas de naturaleza alimentaria.

	Lo dispuesto en el presente artículo es de aplicación para cualquier clase de cuenta o registro a nombre del Estado Provincial o de cualquiera de sus organismos o dependencias.

	Quienes en virtud de sus cargos hubieren tomado razón de alguna medida judicial comprendida en lo dispuesto precedentemente, comunicarán al Tribunal la imposibilidad de mantener vigente la medida en virtud de lo que se dispone en la presente ley.

	En aquellas causas judiciales donde el Tribunal, al momento de la entrada en vigencia de la presente ley, hubiere ordenado la traba de medidas comprendidas en las disposiciones precedentes y los recursos afectados hubiesen sido transferidos a cuentas judiciales, los representantes del Estado Provincial que actúen en la causa respectiva, solicitarán la restitución de dichas transferencias a las cuentas y registros de origen, salvo que se trate de ejecuciones válidas y firmes y consentidas con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la presente ley.



Artículo 28.– Las sentencias judiciales no alcanzadas por la Ley N° 23.982, en razón de la fecha de la causa o título de la obligación o por cualquier otra circunstancia, que se dicten contra cualquier Organismo, Empresa o Ente del Estado, en ningún caso podrán ejecutarse contra el Tesoro Provincial, ya que la responsabilidad del Estado se limita a su aporte o participación en el Capital de los mismos.



Artículo 29.– Autorízase al Poder Ejecutivo a liquidar los Bonos y/o Títulos de origen nacional, cotizables en bolsa o no, que reciba en concepto de pago de deudas y/o aportes nacionales ordinarios o extraordinarios, reintegrables o no, incluidos los que correspondan por acuerdos de compensación de créditos y deudas con el Gobierno Nacional, de conformidad a las disposiciones que establece el Banco Central de la República Argentina.



Artículo 30.– Autorízase al Poder Ejecutivo a refinanciar, consolidar, novar, compensar, transar y documentar deudas y créditos a cargo y/o favor del Tesoro Provincial con Municipios y/o sus organismos, así como con particulares, efectuando las adecuaciones presupuestarias pertinentes.



Artículo 31.– El Poder Ejecutivo limitará el pago de deudas del Estado Provincial a los montos previstos en las partidas específicas autorizadas por la Ley de Presupuesto. Las deudas que no puedan ser satisfechas por carecer de los créditos suficientes, quedarán sometidas al procedimiento de cancelación autorizado por el artículo precedente.



Artículo 32.– El Poder Ejecutivo no podrá otorgar garantías sobre las obligaciones que contraigan los organismos autárquicos, entes descentralizados, empresas del Estado, sociedades del Estado e instituciones de seguridad social y todo otro ente en que el Estado Provincial tenga participación total o parcial en la formación de la voluntad societaria y Municipalidades y Comunas de la Provincia, salvo que cuenten con capacidad para endeudarse expresamente demostrada, debiendo a este fin contar con informe favorable previo del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

	Cuando a juicio del Poder Ejecutivo sea necesario garantizar obligaciones de los entes indicados precedentemente, que no tengan capacidad de endeudamiento suficiente, se requerirá autorización legislativa.

	Queda prohibido garantizar operaciones de terceros distintos a los especificados en este artículo, manteniéndose vigentes las que se hubieran concedido con anterioridad a la sanción de esta ley.



Artículo 33.– En el caso que el Poder Ejecutivo deba responder por las garantías otorgadas, queda facultado para que a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas proceda a su recupero en la forma que se indica a continuación, optando por la modalidad compatible con cada situación particular:

	

a) 	Débito en las cuentas corrientes a la orden de los entes citados en el primer párrafo del artículo anterior, afectando al ente que resultara responsable. Las instituciones bancarias debitarán de acuerdo al requerimiento del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

b) 	Retención en las acreencias que los mismos entes tuvieran con la Provincia, cualquiera sea su origen.

c) 	Iniciar la ejecución judicial inmediata para los terceros comprometidos en la excepción del último párrafo del artículo anterior, para lo cual será informada la Fiscalía de Estado, al efecto de la intervención que le compete.



Artículo 34.– Los importes que deba atender el Tesoro Provincial por ejecución de garantías serán recuperados procediendo de la siguiente manera:



a) 	Cuando la obligación estuviera constituida en moneda extranjera, las divisas pagadas se convertirán a moneda nacional al tipo de cambio vendedor del Banco de la Nación Argentina vigente al día del recupero, con más una tasa de interés anual igual a la tasa Libor más tres puntos, más cargos administrativos.

b) 	Cuando la obligación estuviera constituida en moneda nacional, a la suma pagada se le aplicará una tasa de interés y/o actualización, si correspondiere esta última, igual a la máxima aplicada por el Banco de Santa Fe S.A. para operaciones de adelantos en cuentas corrientes, calculada desde la fecha del desembolso hasta el día de efectivo recupero, más cargos administrativos.



Artículo 35.– Para atender las erogaciones originadas por la ejecución de las garantías otorgadas en los términos de la presente ley, autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la apertura de los créditos necesarios en el Presupuesto, debiendo dar cuenta de ello a las Cámaras Legislativas, no rigiendo esta disposición para los casos en que se encontrara pendiente la aprobación legislativa.



Artículo 36.– Establécese que la Cuenta de Inversión debe contener un detalle informativo de las diversas etapas en la evolución de las garantías durante el año: otorgamiento, liberación, ejecución y recupero o gestión realizada para lograrlo.



Artículo 37.– La modificación de los índices de coparticipación a Comunas de impuestos nacionales y del producido del impuesto sobre los Ingresos Brutos en virtud de ser declaradas ciudad, se producirá a partir del 1° de enero del año siguiente al de vigencia de la ley respectiva.



Artículo 38.– Autorízase al Poder Ejecutivo a retener de los montos que les correspondan a las Municipalidades y Comunas en concepto de coparticipación de impuestos, los importes de deudas que las mismas mantengan con la Empresa Provincial de la Energía, el Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, Fondo de Asistencia Educativa (F.A.E.) y con cualquier otro organismo provincial, así como también los montos de repetición a contribuyentes, de impuestos que se coparticipan automáticamente.



Artículo 39.– Facúltase al Poder Ejecutivo a retener a Municipalidades y Comunas, de los montos que les correspondan en concepto de coparticipación de impuestos, los importes de aportes personales y contribuciones patronales a las Cajas de Jubilaciones y Pensiones Provincial y Municipales y al Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, conforme a las normas reglamentarias que a tales fines dicte el Poder Ejecutivo. 

	Las retenciones contempladas en el artículo 38 y en el presente artículo, que correspondan a ejercicios anteriores, no podrán exceder en su conjunto el treinta por ciento (30%) de la coparticipación que corresponda a cada Municipio o Comuna.



TITULO IV – DISPOSICIONES ESPECÍFICAS



Artículo 40.– Autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la creación, a integrar y a cooperar con entidades distintas del Estado Provincial, para el cumplimiento de las funciones establecidas en los Artículos 16° a 33° de la Ley N° 10.101, como de competencia de uno o más Ministerios o Secretarías de Estado, cuando éstas estén formadas por Municipalidades o Comunas. El Ministerio o Secretaría de Estado en cuestión mantendrá su competencia material y tendrá participación activa en la misma, pero deberá adecuar sus estructuras para evitar superposiciones con la finalidad de racionalizar recursos de la Administración Central y coordinar programas y políticas que impliquen la competencia de esas áreas.



Artículo 41.– Autorízase al Ministerio de Salud y Medio Ambiente a otorgar subsidios a las cooperadoras de los distintos servicios hospitalarios y a los Servicios de Atención Médica a la Comunidad (SAMCo.) de la jurisdicción, quienes deberán rendir cuenta detallada ante el Ministerio mencionado de las inversiones que realicen, creando para tal fin las partidas correspondientes en “Transferencias para Financiar Erogaciones Corrientes” y “Transferencias para Financiar Erogaciones de Capital”, ampliando de esta manera los alcances de la Ley N° 10.520, en lo que refiere a la distribución del “Fondo de Asistencia para la Salud Pública”.



Artículo 42.– Incorpórase como último párrafo al Artículo 20° de la Ley N° 10.745, el siguiente texto:

	“Las erogaciones que se proyecten deberán respetar principios de equidad respecto al resto de las erogaciones del Ministerio de Salud y Medio Ambiente por lo que, cumplimentado con los objetivos de la Dirección de Bromatología y Química, los excedentes resultantes deberán afectarse a la atención del Programa de Salud, excepto el Inciso 1 – Gastos en Personal”.



Artículo 43.– La compra de bienes inmuebles y muebles registrables que efectúen los Ministerios, Secretarías, Fiscalía de Estado o los Organismos Descentralizados dependientes deberán ser autorizados por el Poder Ejecutivo.

	Exceptúase de lo dispuesto en el párrafo anterior, los bienes inmuebles afectados para el desarrollo de programas de construcción de viviendas, caminos y canales provinciales, sus ensanches y obras anexas, por parte de las Direcciones Provinciales de Vivienda y Urbanismo, de Vialidad y de Obras Hidráulicas, respectivamente.



Artículo 44.– Autorízase al Poder Ejecutivo a cobrar los Pliegos de Bases y Condiciones para los llamados a los distintos sistemas de contratación.

	El citado Poder reglamentará lo dispuesto en el presente Artículo.



Artículo 45.– Los agentes de la Provincia, tanto de la Administración Central como de los Organismos Descentralizados, no percibirán sus emolumentos, antes que los mismos hayan sido puestos a disposición de cobro para el inmediato jerárquico inferior.



TITULO V – OTRAS DISPOSICIONES



Artículo 46.– Prorrógase la vigencia de la Ley N° 7866, con excepción de los Artículos 1° a 18°, 21°, 23° a 27°, 31°, 32°, 35° a 39°, 41° a 50°, 103°, 104°, 107°, 108° y 110°.



Artículo 47.– Para el Ejercicio 1997, no serán de aplicación los Artículos 2° al 14°, 21°, 24°, 26°, 27°, 30°(2° apartado), 50°(2° párrafo), 61° al 63°, 71°, 96° al 100° y 110° del Decreto Ley N° 1757/56 (Ley de Contabilidad) y sus modificatorias y los Artículos 20° y 33° de la Ley N° 5356. 



Artículo 48.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 17 de diciembre de 1997.

	Peiretti – Piaggio – Vallejos – Mercier – Pochettino – Bearzotti (en disidencia parcial)



despacho de minoría

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el Proyecto de Ley – Expte. 4603 PER – Mensaje 1918 –, Complementaria del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos para el Ejercicio 1997; y por las razones invocadas os aconseja el rechazo del mismo.

Sala de la Comisión, 17 de diciembre de 1997.

	Bullrich – Buyatti – Altare – Cecchi



SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

-	Resulta aprobado.

-	En particular, se aprueban sin observación los artículos 1º al 47, siendo el 48 de forma.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consecuencia el proyecto queda aprobado en general y en particular, y pasa al Poder Ejecutivo.



10

prórroga plan lote



SR. PRESIDENTE (Castro) –  El proyecto de ley por el cual se prorroga por dos años las facultades expropiatorias acordadas por el Poder Ejecutivo por las leyes Nros. 11.367 y 11.467 (Plan Lote), no cuenta con dictamen de comisión.



SR. MEHAUOD.– Pido la palabra.

	Solicito la renovación de la preferencia, con dictamen de comisión, para la próxima sesión.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por el señor diputado Mehauod.

-	Resulta afirmativa.

11

régimen de excepción feriados nacionales



SR. PRESIDENTE (Castro) –  El proyecto de resolución por el cual se requiere a los legisladores nacionales que algunos feriados nacionales sean incorporados al régimen de excepción no cuenta con dictamen de comisión.



SR. DELBIANCO.– Pido la palabra.

	Solicito la renovación de la preferencia, con dictamen de comisión, para la próxima sesión.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por el señor diputado Delbianco.

-	Resulta afirmativa.

12

ensanche ruta nacional nº 9

(Orden del Día Nº 1)



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Corresponde considerar el Orden del Día Nº 1 del período extraordinario.

	Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 1.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación, (Expte. Nº 4430 – C.S.F.), presentado por la diputada Meotto, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del Poder Ejecutivo Nacional, tramite el ensanchamiento de un tramo de la Ruta Nacional Nº 9; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que, sin modificaciones, se transcribe:

� EÍ "censanche ruta nacional nº 9" �

	“La Cámara de Diputados, requiere que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos correspondientes, tramite ante Vialidad Nacional, el ensanchamiento de la Ruta Nacional Nº 9, que permita la habilitación de un nuevo carril en cada una de sus direcciones, desde su intersección con la Ruta Nacional AO 12 (ex 16 ), en el Departamento San Lorenzo, hasta el puente sobre el Arroyo Ludueña del departamento Rosario. Y, desde el puente mencionado, continuar esta obra por Avenida Eva Perón hasta Bvard. Wilde, en la ciudad de Rosario.-

	Asimismo deberá dotarse, al tramo de ruta cuyo ensanchamiento se solicita, de la correspondiente señalización vertical y horizontal que determinan las normas en vigencia, destacando especialmente, el ingreso al Aeropuerto Internacional Rosario”.-

Sala de la Comisión, 27 de Noviembre de 1997.

	Mercier – Pinasco de Julierac – Gurdulich – Chipoloni – Merino – Di Pollina – Mehauod – Arcando.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

13

pavimentación ruta provincial Nº 14



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación, (Expte. Nº 4504 – U.C.R.), presentado por los diputados Rosenthal y Meardi, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, realice las gestiones necesarias a fin de: pavimentar el tramo de 14 kms. de la Ruta Provincial Nº 14 (camino público) que une la localidad de Miguel Torres con el acceso a Chovet, del departamento General López; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "cpavimentación ruta provincial 14" �

	“La Cámara de Diputados, vería con agrado que, el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, realice las gestiones necesarias a fin de: pavimentar el tramo de 14 kms. de la Ruta Provincial Nº14 (camino público) que une la localidad de Miguel Torres con el acceso a Chovet, del Departamento General López”.-

Sala de la Comisión, 27 de Noviembre de 1997.

	Mercier – Pinasco de Julierac – Gurdulich – Chipoloni – Merino – Di Pollina – Mehauod – Arcando.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

14

red vial interprovincial



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4502 – D.B.), presentado por los diputados Rosenthal, Chipoloni, Cecchi y Meardi, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, solicite al Poder Ejecutivo Nacional, que incluya el Corredor Ruta Nacional Nº 33 Autopista Rosario-Casilda-Firmat-Venado Tuerto y Rufino, y el Corredor Ruta Nacional Nº 7 tramo Rufino-Aarón Castellanos y Diego de Alvear, en los módulos del Estudio de Factibilidad técnico-económico de la Red Vial Interprovincial y los estudios de ingeniería conexos; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que, sin modificaciones, se transcribe:

� EÍ "cred vial interprovincial" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Gobierno Provincial a través del organismo correspondiente, solicite al Poder Ejecutivo Nacional que incluya el Corredor Ruta Nacional Nº 33 Autopista Rosario-Casilda-Firmat-Venado Tuerto y Rufino, y el Corredor Ruta Nacional Nº 7 tramo Rufino-Aarón Castellanos y Diego de Alvear, en los módulos del Estudio de Factibilidad técnico-económico de la Red Vial Interprovincial y los estudios de ingeniería conexos”.

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mercier – Pinasco de Julierac – Gurdulich – Chipoloni – Merino – Di Pollina – Mehauod – Arcando.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

15

fluidez de tránsito en rosario



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4469 – P.J.), presentado por los diputados Gurdulich y Venesia, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a efectuar el ensanchamiento y pavimentación de la calle Jorge Newbery, entre la Ruta Nacional Nº 9 y la Avenida Fuerza Aérea de la ciudad de Funes, a fin de habilitar una doble traza y fluida conexión vial de los sistemas de transporte en la región metropolitana de Rosario; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "cfluidez de tránsito en rosario" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda y afectando Fondos del Cono Urbano proceda a efectuar el ensanchamiento y pavimentación de la calle Jorge Newbery, entre la Ruta Nacional Nº 9 y la Avenida Fuerza Aérea de la ciudad de Funes, a fin de habilitar una doble traza y fluida conexión vial de los sistemas de transporte en la región metropolitana de Rosario”.

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mercier – Pinasco de Julierac – Gurdulich – Chipoloni – Merino – Di Pollina – Mehauod – Arcando.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.



SRA. GURDULICH.– Pido la palabra.

� EÍ "cfluidez de tránsito en rosario (modificación propuesta por la señora diputada gurdulich)" �

	Solicito se corrija la redacción del proyecto. En lugar de “cono urbano” es “conurbano”.



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Si no se hace uso de la palabra, se va a votar con la modificación propuesta por la señora diputada Gurdulich.

-	Resulta aprobado.

16

deserción escolar



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4485 – C.S.F.), presentado por el diputado Giorgetti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo instrumente políticas educativas tendientes a disminuir el porcentaje de deserción escolar en el nivel secundario; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cdeserción escolar" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, arbitre las medidas necesarias para controlar y disminuir el alto porcentaje de deserción escolar entre los alumnos del nivel secundario”.

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Rébola – Ciccarelli – Altamirano – Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

17

creación de cargos en jardín de infantes nº 50



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4483 – C.S.F.), presentado por el diputado Chipoloni, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la creación de dos cargos para mantenimiento, en el Jardín de Infantes Nº 50, de la ciudad de Refino, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "ccreación de cargos en jardín de infantes nº 50" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a la creación de un cargo de portera y otro de portero para tareas de mantenimiento, para el Jardín de Infantes Nº 50 de la ciudad de Rufino, Departamento General López”.

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pivirodi – Ciccarelli – González – Rébola – Altamirano – Martínez – Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

18

ingreso de alumnos al nivel secundario



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4488 – U.C.R.), presentado por el diputado Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo resuelva el problema originado ante la difícil situación de ingreso de alumnos al nivel secundario; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cingreso de alumnos al nivel secundario" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, resuelva con urgencia el problema que sufren distintos segmentos de población que no encuentran lugares de inscripción para sus hijos que deben seguir sus estudios en el nivel secundario”.

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Ciccarelli – Altamirano – Di Pollina. 

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

19

modificación decreto Nº 4597/83



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4489 – U.C.R.), presentado por el diputado Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo establezca una mesa de consultas con representantes gremiales, a fin de modificar el Decreto Nº 4597/83; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cmodificación decreto 4597/83" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, establezca una mesa de consultas con los representantes gremiales de los trabajadores de la educación, a fines de modificar el Decreto Nº 4597/83”.-

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Ciccarelli – Altamirano – Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

20

partida para escuela nº 641



SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4512 – U.C.R.), presentado por los diputados Buyatti y Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe respecto del expediente Nº 00401-0063490-9, por el que se gestiona una partida para la Escuela Nº 641, de la ciudad de Reconquista; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cpartida para escuela nº 641" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, informe lo siguiente: 



1) 	Porque no se ha resuelto aún el expediente Nº 00401-0063490-9 ME, por el que se gestiona una partida para financiar la construcción de talleres en la Escuela Nº 641 de la ciudad de Reconquista.

2) 	Cuál es el motivo por el cual dichos fondos no son enviados en tiempo y forma, según lo dispone el artículo 18 de la Ley de Transferencia de Escuelas Nacionales”.

Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Cicarrelli – Altamirano – González – Martínez – Di Pollina
.


SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

21

creación de cargo para escuela técnica nº 390





SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secret
aría se dará lectura al asunto N
º 10.

-	Se lee:


Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4499 – P.J.), presentado por el diputado Pividori, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la creación de un cargo de preceptor para la Escuela de Educación Técni
ca Nº 390, de Guadalupe Norte, D
epartamento General Obligado; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:


� EÍ "ccreación de cargo para escuela técnica nº 390" �

	“La Cám
ara de Diputados
 vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a crear un cargo de preceptor para la Escuela de Educación Técnica Nº 390, de la localidad de Guada
lupe Norte, D
epartamento General Obligado.”


Sala de la Comisión, 27 de novienbre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Ciccarelli – Altamirano – Rébola – González – Martínez – Di Pollina
.


SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

22

subsidio escuela nº 1189





SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secret
aría se dará lectura al asunto N
º 11.

-	Se lee:


Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4465 – U.C.R.), presentado por el diputado Meardi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 1189 “Carlos J. Benielli”, de la ciudad de Venado Tuerto; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 


� EÍ "csubsidio escuela nº 1189" �

	“La Cám
ara de Diputados
 vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 1189 “Carlos J. Benielli”, de la ciudad de Venado Tuerto, para ser destinado a la renovación del equipamiento informático del establecimiento”.-


Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Ciccarelli – Altamirano – González – Martínez – Di Pollina
.


SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

23

subsidio jardín de infantes nº 181





SR. PRESIDENTE (Castro) –  Por Secret
aría se dará lectura al asunto N
º 12.

-	Se lee:


Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4463 – U.C.R.), presentado por el diputado Meardi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora del Jardín de Infantes Nº 18
1, de la localidad de Godeken, D
epartamento Caseros; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 


� EÍ "csubsidio jardín de infantes nº 181" �

	“La Cám
ara de Diputados
 vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora del Jardín de Infantes Nº 1
81 de la localidad de Godeken, D
epartamento Caseros, el que será destinado a la compra de material didáctico y amoblamiento escolar.”


Sala de la Comisión, 27 de noviembre de 1997.

	Mionis de Galotto – Sánchez – Pividori – Ciccarelli – Altamirano – González – Martínez – Di Pollina
.


SR. PRESIDENTE (Castro) –  En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Castro) –  No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-	Era la 0 y 55.




zunilda IRENE Pérez
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