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2 ASISTENCIA

	Diputados Presentes
	Bloque
	Departamento

	ALBÓNICO, Norma Mónica
	PS
	Iriondo

	ARANDA, Lucrecia Beatriz
	PS
	Rosario

	BARRERA, Edmundo Carlos
	PJ
	La Capital

	BAUDÍN, Juana Aurora
	PS
	General Obligado

	BENAS, Verónica Claudia
	ARI
	Rosario

	BONFATTI, Antonio Juan
	PS
	Rosario

	BRIGNONI, Marcelo
	EP
	Rosario

	CASTELLANI, Carlos Alberto
	UCD
	Rosario

	CAVUTO, Adriana
	PJ
	La Capital

	CECCHI, Alfredo Luis
	PS
	General López

	COSTA, María Celia
	PJ
	La Capital

	CURA, Jorge Alfredo
	PJ
	La Capital

	DALLA FONTANA, Ariel Raúl
	PJ
	La Capital

	DEHESA, Roberto
	PJ
	General López

	ESQUIVEL, Mario César
	PJ
	La Capital

	GASTALDI, Marcelo
	PJ
	Rosario

	GUTIÉRREZ, Alicia Verónica
	ARI
	Rosario

	JULLIER, Héctor Eduardo
	PDP
	Las Colonias

	KILIBARDA, Danilo Héctor
	PJ
	La Capital

	LACAVA, Mario Alfredo
	PJ
	La Capital

	LAGNA, Jorge Alberto
	PJ
	General López

	LAMBERTO, Raúl A.
	PS
	Rosario

	LIBERATI, Sergio
	PS
	Rosario

	MAGUID, Alberto Emilio
	PJ
	La Capital

	MARCUCCI, Hugo María
	UCR
	La Capital

	MASCHERONI, Santiago
	UCR
	La Capital

	MEOTTO, Liliana Graciela
	PJ
	Rosario

	MILLET, Juan Carlos
	UCR
	Rosario

	MIRABELLA, Roberto
	PJ
	Castellanos

	PEIRONE, Ricardo
	PJ
	Castellanos

	PERALTA, Mónica Cecilia
	UCR
	Rosario

	PESARESI, Julia Alejandra
	PJ
	9 de Julio

	PEZZ, Federico Gustavo
	UCR
	General Obligado

	PIVIDORI, José Francisco
	PJ
	General Obligado

	QÜESTA, Daniela Susana
	UCR
	La Capital

	REAL, Gabriel Edgardo
	PDP
	General López

	REYNOSO, Ricardo Abel
	PPS
	Rosario

	RIESTRA, Antonio Sabino
	ARI
	La Capital

	RITTER, Oscar Raúl
	UCR
	Las Colonias

	SÁNCHEZ, Francisca
	PJ
	San Javier

	SCATAGLINI, Marcelo Darío
	PJ
	La Capital

	STANOEVICH, María Rosa
	PJ
	Rosario

	STRADA, Aldo Ricardo
	ARI
	Rosario

	TIBALDO, Claudio Mario
	PJ
	La Capital

	TOMEI, Mónica Alicia
	UCR
	Rosario

	URRUTY, Oscar
	PPS
	Rosario

	VÁZQUEZ, José María
	PJ
	La Capital

	VENESIA, Laura Mercedes
	PJ
	Rosario


	Diputados Ausentes
	Bloque
	Departamento

	BENÍTEZ, Miriam Isabel
	PPS
	Rosario

	REUTEMANN, Roberto Federico
	PJ
	La Capital


3 PRÓRROGA DEL INICIO DE LA SESIÓN



En la ciudad de Santa Fe, a las 13:29 del veinticinco de marzo de dos mil cuatro, y ante la falta de quórum para sesionar, se realiza la siguiente manifestación en minoría:

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Señores diputados: no hay quórum para sesionar.

SRA. PERALTA XE "UCR PERALTA, Mónica" .– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito que se continúe llamando hasta reunir el número reglamentario para sesionar.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Continúa sonando el timbre del recinto.

4 APERTURA DE LA SESIÓN



A las 17:15 se reúne la Cámara de Diputados de la Provincia, en la 6ª Sesión del Período Extraordinario del 121º Período Legislativo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con la presencia de 48 diputados, declaro abierta la sesión.


Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.

–
Están ausentes los señores diputados Reutemann y Benítez.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Invito a los señores diputados Jorge Cura y Roberto Dehesa a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

–
Puestos de pie los señores diputados, personal de la Cámara y público presente, los señores diputados Jorge Cura y Roberto Dehesa izan la Bandera Nacional.

–
Aplausos.

5 CONVENCIÓN SOBRE LA ELIMINACIÓN DE TODAS LAS FORMAS DE DISCRIMINACIÓN CONTRA LA MUJER

SR. PRESIDENTE (Barrera).– De acuerdo con lo resuelto por la Cámara en la sesión del 18 de diciembre de 2003, por Secretaría se procederá a dar lectura al artículo 5º de la Convención sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación contra la Mujer, Ley Nº 23.179.

SR. SECRETARIO (Corach).– «Artículo 5º – Los Estados parte tomarán todas las medidas aprobadas para:

a) Modificar los patrones socioculturales de conducta de hombres y mujeres, con miras a alcanzar la eliminación de los prejuicios y las prácticas consuetudinarias y de cualquier otra índole, que estén basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en funciones estereotipadas de hombres y mujeres;

b) Garantizar que la educación familiar incluya una comprensión adecuada de la maternidad como función social y el reconocimiento de la responsabilidad común de hombres y mujeres en cuanto a la educación y al desarrollo de sus hijos, en la inteligencia de que el interés de los hijos constituirá la consideración primordial en todos los casos».

6 VERSIÓN TAQUIGRÁFICA

(Sesión extraordinaria del 18/03/04 – Aprobada)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la Versión Taquigráfica correspondiente a la sesión realizada el 18 de marzo de 2004.


Si no se formulan observaciones, se dará por aprobada.

–
Resulta aprobada.

7 ASUNTOS ENTRADOS Nº 6

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Subsecretaría se dará cuenta de la nómina de Asuntos Entrados Nº 6, con su destino correspondiente.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.1 Comunicaciones oficiales

Asunto Nº 1 – El Colegio de Procuradores 2ª Circunscripción Judicial Santa Fe, de Rosario, remite el anteproyecto de ley por el que propone la modificación del inciso 4) del artículo 118 de la Ley Orgánica del Poder Judicial. (Nº 7461/04).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Asunto Nº 2 – El señor subsecretario de Asuntos Legislativos eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación:

· Expte. Nº 10.787 – UCR: Controles técnicos en los vehículos propulsados con gas natural comprimido, por parte de Enargas. (Nº 7462/04).

· Expte. Nº 11.663 – BRA: Repavimentación de la Ruta provincial Nº 4, tramo Manucho-Elisa. (Nº 7463/04).

· Expte. Nº 11.627 – PJ: Campañas informativas destinadas a difundir los estudios recientemente realizados por el Inta, acerca de la posibilidad de utilizar la soja para el pastoreo directo. (Nº 7464/04).

· Expte. Nº 10.830 –BRA: Continuidad de la carrera de Profesionales en Periodismo Deportivo, que dicta el Centro de Perfeccionamiento y Actualización Técnico Docente Deportivo Santa Fe. (Nº 7465/04).

· Expte. Nº 11.539 – BRA: Computadora equipada para el Cuerpo de Bomberos Voluntarios de Franck. (Nº 7466/04).

· Expte. Nº 11.673 – UCR: Gestiones ante el Banco de la Nación Argentina para la suspensión de remates de inmuebles de productores avalistas solidarios del préstamo otorgado a la Cooperativa Agropecuaria Las Toscas Ltda. (Nº 7467/04).

· Expte. Nº 11.581 – PJ: Pedido de informes sobre eventuales efectos nocivos que ocasionarían ciertas sustancias contenidas en algunos dispositivos de higiene de uso femenino. (Nº 7468/04).

· Expte. Nº 11.353 – PJ: Pedido de informes sobre posible cierre de cursos en la Escuela Nº 64 Teniente General Ricchieri, de la ciudad de Rosario. (Nº 7469/04).

· Expte. Nº 11.846 – UCR: Proyecto para la remodelación de las avenidas Alem y 27 de Febrero, que preserve el patrimonio natural. (Nº 7470/04).

· Expte. Nº 11.354 – PJ: Construcción de una ciclovía paralela al corredor de la Ruta provincial Nº 1, tramo de intersección con la Ruta nacional 168 (km 0) hasta el km 10 de la citada ruta provincial. (Nº 7471/04).

· Expte. Nº 11.525 – PJ: Pedido de informes para que el órgano de control de Concesiones Viales comunique las causas que originaron el deterioro de la carpeta asfáltica de la conexión vial que une a las ciudades de Rosario y Victoria. (Nº 7472/04).

–
Anexado a sus antecedentes.

Asunto Nº 3 – El señor vicepresidente de la comuna de Ambrosetti remite nota en la que expone la situación suscitada en la comuna, con respecto al funcionamiento de la Comisión Comunal que dirige sus destinos. (Nº 7474/04).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Asunto Nº 4 – La Cámara de Senadores remite la Resolución Nº 0050/04, por la cual se convoca a sesión de Asamblea Legislativa para el 15 de abril de 2004, a las 11. (Nº 7476/04).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 5 – Los concejos municipales de Las Parejas, Carcarañá y Totoras remiten notas en las que expresan su oposición a la reducción del descuento de tarifas en las empresas de transporte de media y larga distancia. (Nº 7478/04, 7479/04 y 7480/04).

–
Anexado a sus antecedentes.

Asunto Nº 6 – El Colegio de Procuradores de Santa Fe 1ª Circunscripción remite nota en la que solicita que los procuradores puedan acceder a los cargos de jueces comunales. (Nº 7482/04).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.2 Dictámenes de comisión

7.2.1 Reconocimiento a la actuación de nadadores en la Maratón Santa Fe-Coronda

Asunto Nº 7 – Dictamen de la Comisión de Promoción Comunitaria en el proyecto de declaración de los señores diputados Cavuto, Tibaldo y Qüesta, por el cual esta Cámara expresa su reconocimiento a la destacada actuación de los deportistas, en especial los nadadores santafesinos, que participaron en la XXXI Edición de la Maratón Santa Fe-Coronda, disputada el 29 de febrero de 2004. (Expte. Nº 12.054 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.2 Jornada de análisis para la conformación del área metropolitana del gran Rosario

Asunto Nº 8 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de resolución de los señores diputados Venesia, Rosúa, Barrera y Lagna, por el cual esta Cámara convoca a la I Jornada de análisis interjurisdiccional para la conformación del área metropolitana del gran Rosario. (Expte. Nº 12.114 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.3 Policía del Dpto. Gral. López: pedido de informes

Asunto Nº 9 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Lagna, por el cual se solicitan informes sobre la cantidad de personal, movilidad y equipamiento con que dispone la Policía del departamento General López. (Expte. Nº 12.077 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.4 Emergencia hídrica: pedido de informes sobre obras en ejecución

Asunto Nº 10 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del bloque del Partido Justicialista, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre el estado de obras en ejecución relacionadas con la catástrofe hídrica de abril de 2003. (Expte. Nº 11.931 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.5 Escuela Provincial Nº 6104 (Avellaneda): pedido de informes sobre cocina centralizada

Asunto Nº 11 – Dictámenes de las comisiones del Presupuesto y Hacienda y de Educación en el proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo con relación a la Escuela Provincial Nº 6104 de Avellaneda (Dpto. General Obligado), respecto del monto total de los recursos recibidos para la construcción del edificio de la cocina centralizada. (Expte. Nº 11.641 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.6 Ley Nº 10.552 – Conservación y manejo de suelos: determinación de fondos

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Ritter, Pezz y Marcucci, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a determinar los fondos necesarios para el cumplimiento de los objetivos determinados por la Ley Nº 10.552, de conservación y manejo de suelos. (Expte. Nº 11.926 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.7 Guardia Rural Los Pumas (Sunchales): aporte económico para refacción edilicia

Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a realizar un aporte económico para ser destinado a la refacción y reacondicionamiento del inmueble sede de la Guardia Rural Los Pumas de Sunchales (Dpto. Castellanos). (Exptes. Nº 12.050 – PDP y adjunto Nº 12.052 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.8 Programa de estímulo a la lectura

Asunto Nº 14 – Dictamen de la Comisión de Educación en el proyecto de comunicación del señor diputado Mainetti (MC), por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio de las autoridades del Ministerio de Educación implemente un programa de estímulo a la lectura, dirigido a todos los niños y jóvenes que transiten el sistema educativo. (Expte. Nº 10.936 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.9 Programa Integral para la Igualdad Educativa (PIIE): nómina de escuelas

Asunto Nº 15 – Dictamen de la Comisión de Educación en el proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina (MC) y Cecchi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda remitir a esta Cámara la nómina de escuelas provinciales propuestas para ser beneficiadas por el Programa Integral para la Igualdad Educativa (PIIE). (Expte. Nº 11.796 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.10 Móvil para la Comisaría Distrito 22 (Candioti)

Asunto Nº 16 – Dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a dotar de un móvil policial a la Comisaría Distrito 22, perteneciente a la comuna de Candioti (Dpto. La Capital). (Expte. Nº 12.058 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.11 Emergencia y/o desastre agropecuario (localidades enumeradas en el Acta Nº 50)

Asunto Nº 17 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Industria y Comercio en el proyecto de comunicación de los señores diputados Ritter y Tate (MC), por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a declarar en emergencia y/o desastre agropecuario a las jurisdicciones enumeradas en el Acta Nº 50 de la Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria. (Expte. Nº 11.258 – BRA).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.12 Créditos para familias damnificadas por las inundaciones de la ciudad de Santa Fe

Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Villalba (MC), por el cual se solicita al Poder Ejecutivo realice gestiones ante el Estado nacional para obtener créditos a largo plazo y sin intereses, destinados a reparar viviendas y reponer otros bienes muebles, para las familias damnificadas por la inundación en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 11.133 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.13 Ayuda económica para damnificados del departamento Las Colonias

Asunto Nº 19 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Schachner (MC), por el cual se solicita al Poder Ejecutivo otorgue una ayuda económica de dos mil pesos ($2000) a los damnificados por el fenómeno hídrico ocurrido en abril y mayo de 2003, en los distritos de Elisa, Empalme San Carlos y Colonia Pujol (Esperanza) (Dpto. Las Colonias). (Expte. Nº 11.422 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.14 Comuna de Villa Guillermina: máquina retroexcavadora y tractor

Asunto Nº 20 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita una máquina retroexcavadora y un tractor para la comuna de Villa Guillermina (Dpto. General Obligado). (Expte. Nº 12.002 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.15 Nuevo Banco de Santa Fe: cajero automático para Labordeboy

Asunto Nº 21 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Lagna, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que gestione ante las autoridades del Nuevo Banco de Santa Fe SA la instalación de un cajero automático en Labordeboy (Dpto. General López). (Expte. Nº 11.936 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.16 Móvil para la Policía de Santo Domingo (Las Colonias)

Asunto Nº 22 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la provisión de un automóvil patrullero a la Policía provincial de Santo Domingo (Dpto. Las Colonias). (Expte. Nº 12.102 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.17 Informe de la consultora Equis sobre distribución de ingresos: remisión a esta Cámara

Asunto Nº 23 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de la señora diputada Benítez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional, a través del Indec, la remisión a este Cuerpo del informe realizado por la Consultora Equis, sobre la distribución de los ingresos a enero de 2004 en los principales aglomerados del país y, en particular, de la provincia. (Expte. Nº 12.042 – PPS).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.18 Juzgado de 1º Instancia de distrito en la Penal Correccional (Venado Tuerto)

Asunto Nº 24 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Lagna, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante el Poder Judicial la puesta en funcionamiento del 2º Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Penal Correccional con asiento en Venado Tuerto (Dpto. General López). (Expte. Nº 11.973 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.19 Programas Jefes de Hogar (Dpto. La capital): pedido de informes

Asunto Nº 25 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Zogbi (MC), por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre diversos aspectos relacionados con los programas Jefes de Hogar cuyos beneficiarios residen en poblaciones del departamento La Capital. (Expte. Nº 11.560 – BRA.).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.20 Convenio sobre aprovechamiento de agua y energía hidroeléctrica del río Bermejo: pedido de informes

Asunto Nº 26 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre los antecedentes obrantes en su poder y el estado de gestiones relacionadas con el Convenio Interestatal sobre Aprovechamiento de Agua y Energía Hidroeléctrica, relativo al río Bermejo. (Expte. Nº 12.007 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.21 Escuela de Educación Media Nº 432 Bernardino Rivadavia: pedido de informes

Asunto Nº 27 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de la señora diputada Venesia, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo con relación al pago de una cuota anticipo que exige a sus alumnos la Escuela de Educación Media Nº 432 Bernardino Rivadavia, de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 12.018 –PJ).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.22 Ley Nº 10.947 – De educación sexual: pedido de informes

Asunto Nº 28 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Aranda y Liberati, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre aspectos relacionados con la implementación de la Ley Nº 10.947, de Educación Sexual. (Expte. Nº 12.019 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

7.2.23 Instituto Nacional del Agua: información de caudal de afluentes de los ríos Paraná y Salado

Asunto Nº 29 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Benas y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo comunique si continúa recibiendo información del Instituto Nacional del Agua (INA), sobre el caudal de los afluentes del Paraná, sobre todo, del río Salado. (Expte. Nº 11.933 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

7.3 Proyectos del Poder Ejecutivo

7.3.1 Período Extraordinario de Sesiones: ampliación del temario

Asunto Nº 30 – Decreto Nº 0408/04, por el cual se amplía el temario de asuntos a considerar en el actual Período Extraordinario de Sesiones. (Mensaje Nº 2747, Expte. Nº 12.176 – PE).

–
Girado al Archivo.

7.4 Proyectos de los señores diputados

Proyectos de ley:

7.4.1 Consulta popular sobre derogación de la Ley de Lemas

Asunto Nº 31 – Proyecto de ley del señor diputado Brignoni, por el cual se convoca a una consulta popular no vinculante para que la ciudadanía se exprese en favor o en contra de la derogación total de la denominada Ley de Lemas o de Doble Voto Simultáneo – Ley Nº 10.524 y sus modificatorias. (Expte. Nº 12.155 – BEP).

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.2 Programa de Trabajo Comunitario

Asunto Nº 32 – Proyecto de ley de los señores diputados Peralta, Qüesta, Lamberto y Gutiérrez, por el cual se crea en el ámbito de la provincia el Programa de Trabajo Comunitario proveniente de disposiciones judiciales. (Expte. Nº 12.157 – DB).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria, de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.3 Federación Santafesina de Municipios y Comunas

Asunto Nº 33 – Proyecto de ley de los señores diputados Bonfatti, Lamberto, Dehesa, Peirone, Pezz, Mascheroni, Qüesta y Marcucci, por el cual se crea la Federación Santafesina de Municipios y Comunas. (Expte. Nº 12.162 – DB).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.4 Ente Regulador de Servicios Sanitarios

Asunto Nº 34 – Proyecto de ley de los señores diputados Lamberto, Bonfatti, Aranda, Cecchi, Riestra, Benas, Liberati, Jullier, Baudín, Peralta y Qüesta, por el cual se crea el Ente Regulador de Servicios Sanitarios. (Expte. Nº 12.172 – DB).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.5 Participación igualitaria de géneros en elección de candidatos

Asunto Nº 35 – Proyecto de ley del señor diputado Kilibarda, por el cual se establece como regla general el principio de participación igualitaria de géneros para la elección de candidatos. (Expte. Nº 12.177 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.6 Código Fiscal: mod. del art. 114 (universidades populares)

Asunto Nº 36 – Proyecto de ley del señor diputado Castellani, por el cual se sustituye el inciso c) del artículo 114 del Código Fiscal de la Provincia, referido a las universidades populares. (Expte. Nº 12.191 – UCD).

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.7 Ley Nº 9290: sustitución del art. 26 (asignaciones familiares)

Asunto Nº 37 – Proyecto de ley de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se sustituye el Capítulo XII y su único artículo 26 de la Ley Nº 9290 y su modificatoria, Ley Nº 10.377, referido a asignaciones familiares. (Expte. Nº 12.193 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.8 Plantación obligatoria de ceibos en espacios públicos

Asunto Nº 38 – Proyecto de ley del señor diputado Pividori, por el cual se declara obligatoria la plantación de dos vástagos de ceibo (Erythrina crista-galli) en todos los espacios verdes de organismos dependientes de la Administración Pública Provincial y en plazas, parques y paseos de jurisdicciones municipales y comunales. (Expte. Nº 12.201 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.9 Ley Nº 10.703 (Código de Faltas): incorporación del art. 61 bis

Asunto Nº 39 – Proyecto de ley de los señores diputados Bonfatti, Aranda, Baudín, Albónico, Kilibarda, Lamberto y Pezz, por el cual se incorpora el artículo 61 bis a la Ley Nº 10.703, TO, Decreto Nº 1283/03 – Código de Faltas de la Provincia. (Expte. Nº 12.206 – DB).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Proyectos de resolución:

7.4.10 Reglamento de la Cámara de Diputados: mod. de art. 48 y 65

Asunto Nº 40 – Proyecto de resolución de los señores diputados Reynoso, Urruty y Benítez, por el cual esta Cámara modifica el artículo 48 de su Reglamento y agrega el artículo 65 bis. (Expte. Nº 12.156 – PPS).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.11 Jornada mundial de oración por los derechos del niño por nacer

(Reservado en Secretaría – Unificación con otros expedientes)

Asunto Nº 41 – Proyecto de resolución de la señora diputada Sánchez, por el cual esta Cámara se adhiere a la Jornada mundial de oración por los derechos del niño por nacer. (Expte. Nº 12.186 – PJ).

SRA. SÁNCHEZ XE "PJ SÁNCHEZ, Francisca" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado para ser oportunamente tratado sobre tablas, como se había acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria.


Y también, en virtud de que el proyecto presentado por el señor diputado Castellani, que figura en el asunto Nº 43, es similar al mío, propongo que quede en consideración de la Cámara el siguiente texto unificado: “La Cámara de Diputados de la Provincia declara de su interés la celebración del Día del niño por nacer, que se realiza el 25 de marzo de cada año”.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Muy bien. Se reservan en Secretaría los asuntos Nº 41 y 43, unificados en el texto leído por la señora diputada Sánchez.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.12 Apoyo a las gestiones por el calado del río Paraná

Asunto Nº 42 – Proyecto de resolución de los señores diputados Lacava, Tibaldo, Cavuto, Sánchez, Dehesa, Scataglini y Peirone, por el cual esta Cámara manifiesta su apoyo a todas las gestiones para lograr el calado de 28 pies en el río Paraná, desde Puerto San Martín hasta el Puerto de Santa Fe. (Expte. Nº 12.187 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Transporte, de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

Proyectos de declaración:

7.4.13 Día del niño por nacer

(Reservado en Secretaría – Unificación de expedientes)

Asunto Nº 43 – Proyecto de declaración del señor diputado Castellani, por el cual esta Cámara se adhiere a la celebración del Día del niño por nacer, que tiene lugar el 25 de marzo de cada año. (Expte. Nº 12.160 – UCD).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Este asunto ha sido reservado en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas, unificado con el asunto Nº 41, a pedido de la señora diputada Sánchez.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.14 Manual 2-Las inundaciones en Santa Fe: desastres naturales y mitigación del riesgo

Asunto Nº 44 – Proyecto de declaración –del señor diputado Marcucci– de interés legislativo de la publicación Manual 2-Las inundaciones en Santa Fe: desastres naturales y mitigación del riesgo, realizado en el marco del Proyecto de Extensión de Interés Social (Peis) de la Universidad Nacional del Litoral, denominado ‘Elaboración y transferencia de un manual de procedimiento para monitoreo y conservación de los terraplenes de defensa contra inundaciones’. (Expte. Nº 12.182 – UCR).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

7.4.15 Región Centro: reuniones de delegados (interés legislativo)

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 45 – Proyecto de declaración –de los señores diputados Lacava, Cavuto, Dehesa, Sánchez, Peirone, Kilibarda y Scataglini– de interés legislativo de las reuniones previas convocadas por delegados de las tres provincias que integran la Región Centro, referidas a análisis institucionales, participación de la sociedad civil y aspectos económicos de la región. (Expte. Nº 12.188 – PJ).

SR. LACAVA XE "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.16 Proyecto de gasoducto en la Región Centro

Asunto Nº 46 – Proyecto de declaración –de los señores diputados Lacava, Pividori, Sánchez, Dehesa y Peirone– de interés de esta Cámara de la gestión que el Poder Ejecutivo está desarrollando en el proyecto de gasoducto en la Región Centro, realizado por la Cooperativa de Emprendimientos Conjuntos de Obras y Servicios Públicos y Privados, Región Centro Ltda. (Cecrece). (Expte. Nº 12.189 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

7.4.17 Del otro lado de la mirilla: interés provincial

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 47 – Proyecto de declaración –de los señores diputados Peirone, Riestra, Gutiérrez, Liberati y Dehesa– de interés provincial del libro Del otro lado de la mirilla, sobre olvidos y memorias de ex presos políticos de la Cárcel de Coronda en el período 1974/1979, obra colectiva publicada por Ediciones El Periscopio, con prólogo del Premio Nobel de la Paz, Adolfo Pérez Esquivel. (Expte. Nº 12.197 – DB).

SR. PEIRONE XE "PJ PEIRONE, Ricardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente, le ruego que este asunto sea reservado, para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.18 Apoyo a gestiones del Magic para el suministro de energía eléctrica

Asunto Nº 48 – Proyecto de declaración de los señores diputados Peirone y Dehesa, por el cual esta Cámara expresa la necesidad de acompañar las gestiones que debe llevar a cabo el Ministerio de la Producción (Magic) ante las autoridades nacionales, con el propósito de garantizar el suministro de energía a nuestra provincia. (Expte. Nº 12.198 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.19 Encuentro Danza en celeste y blanco

Asunto Nº 49 – Proyecto de declaración –del señor diputado Lagna– de interés legislativo del XIV Encuentro Danza en celeste y blanco, que se desarrollará del 6 al 8 de mayo de 2004 en Villa Cañás (Dpto. General López). (Expte. Nº 12.202 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

7.4.20 Sala Gabriel D’Anunnzio (Las Rosas): patrimonio histórico y cultural

Asunto Nº 50 – Proyecto de declaración –de los señores diputados Gutiérrez, Strada y Riestra– de patrimonio histórico y cultural de la Sala teatral y cinematográfica Gabriel D’Anunnzio, de la ciudad de Las Rosas (Dpto. Belgrano). (Expte. Nº 12.205 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Proyectos de comunicación:

7.4.21 Escuela Nº 8125 José Manuel Estrada (Las Toscas): creación de cargo

Asunto Nº 51 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a crear un cargo de prosecretario en la Escuela de Enseñanza Media Particular Incorporada Nº 8125 José Manuel Estrada, de Las Toscas (Dpto. General Obligado). (Expte. Nº 12.152 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.22 Ruta provincial Nº 31: accesos a Moussy, Santa Ana y El Carmen

Asunto Nº 52 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a realizar los accesos pavimentados desde la Ruta provincial Nº 31 a las localidades de Moussy (Ruta provincial Nº 98-S), Santa Ana (camino comunal) y El Carmen, del distrito Avellaneda (Dpto. General Obligado). (Expte. Nº 12.153 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.23 Puente sobre el arroyo Las Garcitas: recursos económicos

Asunto Nº 53 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo otorgue los recursos necesarios al Consorcio Caminero Vecinal integrado por las comunas de Arroyo Ceibal, Villa Ana e Ingeniero Chanourdie (Dpto. Gral. Obligado) para continuar y terminar el puente sobre el arroyo Las Garcitas. (Expte. Nº 12.154 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.24 Centros de salud del Dpto. 9 de Julio: aumento de especialidades

Asunto Nº 54 – Proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a incrementar la capacidad de atención y las especialidades médicas que brindan los centros de salud de las localidades de El Nochero, Santa Margarita y Gato Colorado (Dpto. 9 de Julio). (Expte. Nº 12.158 – BS).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.25 Centros de salud del Dpto. 9 de Julio: designación de médicos generalistas

Asunto Nº 55 – Proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a designar médicos generalistas para atender necesidades sanitarias en la zona rural que abarca las localidades de El Nochero, San Bernardo, Santa Margarita y Gato Colorado (Dpto. 9 de Julio). (Expte. Nº 12.159 – BS).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.26 Ley Nº 12.226 – Examen médico visual y auditivo de alumnos: reglamentación

(Preferencia para la próxima sesión – Acumulación de expedientes)

Asunto Nº 56 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Bonfatti, Lamberto, Baudín y Albónico, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la reglamentación de la Ley Nº 12.226, sobre obligatoriedad del examen visual y auditivo para alumnos del Nivel Inicial y EGB. (Expte. Nº 12.161 – BS).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. BONFATTI XE "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este proyecto en la próxima sesión, tal como fue acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Bonfatti.

–
Resulta afirmativa.

–
Tratamiento conjunto con el Expte. Nº 12.178 – PJ (asunto 65). Ver punto 7.4.35.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.27 Corredores viales concesionados por peajes: pedido de informes

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 57 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Millet y Tomei, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre aspectos relacionados con los diferentes corredores viales concesionados por peajes en rutas o autopistas de la provincia. (Expte. Nº 12.163 – UCR).

SR. MILLET XE "UCR MILLET, Juan C." .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.28 Caja de Jubilaciones: estado de causas sobre irregularidades

(Preferencia para la próxima sesión – Acumulación de expedientes)

Asunto Nº 58 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita a la Corte Suprema de Justicia informe el detalle y el estado de las causas tramitadas con relación a las irregularidades denunciadas en la Caja de Jubilaciones de la Provincia, y copia de los trámites administrativos internos que involucran al titular del Juzgado Penal Correccional de la Séptima Nominación, Dr. Raúl Mario Candioti. (Expte. Nº 12.164 – ARI).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto es girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea unificado con otro del señor diputado Cecchi, que se va a tratar más adelante.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó votar el tratamiento preferencial para la próxima sesión.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Correcto.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


De acuerdo, señor presidente. Así se convino en la Comisión de Labor Parlamentaria.


Solicito además que el proyecto sea girado exclusivamente a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, porque no tiene que ver con cuestiones previsionales o trámites de jubilaciones, sino únicamente con cuestiones que están en el ámbito de la Justicia. De manera tal que creo que la que debe entender en el asunto es la Comisión de Asuntos Constitucionales.


Reitero: tratamiento conjunto de los expedientes entrados como asuntos Nº 58 y 61, y que sean enviados exclusivamente a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no hay objeción, se va a votar la moción de tratamiento preferencial formulada por el señor diputado Cecchi, con el giro del proyecto a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.29 Reclamos de jubilados y pensionados por recomposición de haberes

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 59 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga dar respuesta inmediata a los reclamos de los jubilados y pensionados provinciales en materia de recomposición de haberes. (Expte. Nº 12.165 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Presupuesto y Hacienda.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este proyecto, para la próxima sesión, según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.30 Gestiones para la obtención de pliegos sobre venta de bancos

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 60 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo realice gestiones ante el Poder Ejecutivo nacional para la obtención de los pliegos sobre las condiciones de venta del Nuevo Banco Suquía SA, Nuevo Banco Bisel SA y Nuevo Banco Bersa SA. (Expte. Nº 12.166 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


En igual sentido que en el caso anterior, solicito el tratamiento preferencial de este proyecto para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.31 Informe por irregularidades en la Caja de Jubilaciones: remisión a esta Cámara

(Preferencia para la próxima sesión – Acumulación de expedientes)

Asunto Nº 61 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Mascheroni, Cecchi, Brignoni, Bonfatti, Marcucci, Real, Liberati, Qüesta, Gutiérrez, Lamberto, Baudín, Aranda y Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga enviar el informe preliminar del Fiscal de Cámara, Dr. Hugo Zenclussen, relativo a la denuncia que la Comisión Investigadora de la Caja de Jubilaciones de la Cámara de Diputados realizó el 28 de octubre de 1999 ante la Procuración General de la Corte Suprema de Justicia. (Expte. Nº 12.167 – DB).

SR. SUBSECRETARIO (Ugalde) – Este asunto fue acumulado al Nº 58 y se votó para ambos una preferencia para la próxima sesión.

–
Ver punto 7.4.28.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.32 Filtros antipornográficos en locales de acceso a Internet

Asunto Nº 62 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Benítez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe si resulta efectiva la instalación de filtros sobre páginas con contenido pornográfico en las computadoras utilizadas en establecimientos comerciales que brindan acceso a Internet. (Expte. Nº 12.173 – PPS).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.33 Proyecto Puerto Cargill (Rosario): evaluación del impacto ambiental

(Preferencia para la 8ª Sesión Extraordinaria)

Asunto Nº 63 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Bonfatti, Cecchi, Lamberto, Albónico, Baudín y Aranda, por el cual se solicitan informes con respecto al estudio y evaluación del impacto ambiental de todas las etapas del proyecto Puerto Cargill, de la ciudad de Villa Gobernador Gálvez (Dpto. Rosario), presentado por la firma Cargill SA. (Expte. Nº 12.174 – BS).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Transporte y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. BONFATTI XE "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este proyecto para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Bonfatti.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.34 Vacunación preventiva contra epidemias estacionales

Asunto Nº 64 – Proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda asegure a la población un plan integral de vacunación preventiva contra epidemias estacionales. (Expte. Nº 12.175 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.35 Ley Nº 12.226 – Examen médico visual y auditivo de alumnos: reglamentación

(Preferencia para la próxima sesión – Acumulación de expedientes)

Asunto Nº 65 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cavuto y Tibaldo, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la reglamentación de la Ley Nº 12.226, que establece la obligatoriedad en toda la provincia de realizar un examen médico visual y auditivo a los niños del nivel inicial y EGB, en el comienzo del ciclo lectivo. (Expte. Nº 12.178 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. CAVUTO XE "PJ CAVUTO, Adriana" .– Pido la palabra.


Señor presidente: si bien no fue acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este proyecto se acumule al del asunto Nº 56, por tratarse de la misma temática. Y que sea considerado en forma preferencial en la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– ¿Qué número, señora diputada?

SRA. CAVUTO XE "PJ CAVUTO, Adriana" .– El asunto Nº 65, que sea acumulado al Nº 56, del diputado Bonfatti.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Ya ha sido votada y aprobada, a pedido del diputado Bonfatti, la moción de tratamiento preferencial para el asunto Nº 56. Por lo tanto, se va a votar la moción de la señora diputada Cavuto de tratamiento preferencial, para la próxima sesión, de los asuntos acumulados Nº 56 y 65.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).–Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.36 Caja de Jubilaciones y Pensiones: pedido de informes sobre bancarización de las prestaciones

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 66 – Proyecto de comunicación del señor diputado Mascheroni, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe si es obligatoria o voluntaria la bancarización para el pago de las prestaciones a los beneficiarios de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia. (Expte. Nº 12.179 – UCR).

SR. MASCHERONI XE "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea reservado en Secretaría, a los fines de requerir posteriormente su tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.37 Comité de Emergencia Hídrica: pedido de informes

Asunto Nº 67 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Qüesta y Peralta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe acerca de las Resoluciones Nº 224 y 225 del Comité de Emergencia Hídrica, ambas del 17 de mayo de 2003, que prevé la compra de un sistema para proceder a empadronar y documentar a los afectados por la inundación. (Expte. Nº 12.180 – BER).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.38 Obras Línea Paraná del Programa Bajos Submeridionales: pedido de informes

Asunto Nº 68 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Marcucci y Pezz, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo con relación a las obras de la Línea Paraná del Programa para el Desarrollo de los Bajos Submeridionales. (Expte. Nº 12.181 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.39 Ley Nº 10.714-Consejo Regional de Obras Bajos Submeridionales: reglamentación

Asunto Nº 69 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Marcucci y Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la reglamentación e instrumentación de la Ley Nº 10.714, de creación del Consejo Regional de Obras de Saneamiento Hídrico de Bajos Submeridionales. (Expte. Nº 12.183 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.40 Programa de Asistencia Psicológica para afectados por la inundación

Asunto Nº 70 – Proyecto de comunicación del señor diputado Marcucci, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo arbitre en plazo perentorio las medidas necesarias para implementar el Programa de Asistencia Psicológica para las personas afectadas por la inundación. (Expte. Nº 12.184 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.41 Museo Histórico Convento San Carlos (San Lorenzo): subsidio

(Reservado en Secretaría – Acumulación de expedientes)

Asunto Nº 71 – Proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a gestionar un subsidio permanente ante la Secretaría de Cultura de la Nación, para garantizar el funcionamiento del Museo Histórico Convento San Carlos (San Lorenzo). (Expte. Nº 12.185 – BS).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En la Comisión de Labor Parlamentaria se resolvió acumular los asuntos Nº 71 y 72 con la Nota Nº 1265/04, que figura como asunto Nº 84, y reservarlos en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.42 Museo del Convento Franciscano San Carlos (San Lorenzo): pedido de informes

(Reservado en Secretaría – Acumulación de expedientes)

Asunto Nº 72 – Proyecto de comunicación del señor diputado Castellani, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo acerca de la situación relacionada con el sostenimiento económico del museo ubicado en el Convento Franciscano San Carlos, de la ciudad de San Lorenzo, y respecto de las gestiones que sobre este tema se hubieren realizado ante la Secretaría de Cultura de la Nación. (Expte. Nº 12.190 – UCD).

–
Reservado en Secretaría, para su tratamiento sobre tablas conjunto con los asuntos Nº 71 y 84. Ver punto 7.4.41.

7.4.43 Ayuda escolar para hijos de agentes públicos en Polimodal

Asunto Nº 73 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que establezca, a partir del período 2004, la ampliación del alcance de la asignación de ayuda escolar para los agentes públicos cuyos hijos cursen el ciclo polimodal, previsto en la Ley Nº 9290 y su modificatoria Nº 10.377. (Expte. Nº 12.192 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Educación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.44 Ley Nº 12.226 – Examen médico visual y auditivo de alumnos: reglamentación

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 74 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la reglamentación de la Ley Nº 12.226, de examen visual y auditivo de los alumnos de nivel inicial y EGB, con los criterios y pautas del Programa de niño en edad escolar, instrumentado por el Ministerio de Salud de la Provincia. (Expte. Nº 12.194 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este proyecto, para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).–Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.45 Programa Provincial de Prevención de la Diabetes mellitus: pedido de informes

Asunto Nº 75 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo con relación al Programa provincial de atención y prevención de la Diabetes mellitus, y/o programas existentes relacionados con la diabetes y la Ley Nº 12.196. (Expte. Nº 12.195 – BER).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.46 Designaciones de secretarios de juzgados comunales: pedido de informes

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 76 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Marcucci, Strada y Brignoni, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre la situación en la que se encuentran las actuaciones administrativas en trámite bajo los Nº 00201 – 0086573 – 2 y 00201 – 0046751 – 8, referidas a designaciones de secretarios de juzgados comunales. (Expte. Nº 12.196 – DB).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. MARCUCCI XE "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este proyecto para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Marcucci.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Subsecretaría Parlamentaria se da lectura.

7.4.47 Desalojo en ámbitos públicos de imágenes de represores durante la dictadura

Asunto Nº 77 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que sean retirados de los ámbitos públicos de la provincia las fotografías, copias, pinturas, monumentos que refieren a personajes que ocuparon funciones en la represión ilegal, durante la dictadura militar del período 1976/1983. (Expte. Nº 12.199 – ARI).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

7.4.48 Normas vigentes de promoción del sector frutihortícola: pedido de informes

Asunto Nº 78 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo información sobre las normas vigentes de promoción del sector frutihortícola de la provincia. (Expte. Nº 12.200 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Presupuesto y Hacienda.

7.4.49 Calendario provincial de vacunación: pedido de informes

Asunto Nº 79 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo información sobre cuestiones atinentes al calendario provincial de vacunación. (Expte. Nº 12.203 – ARI).

–
Girado a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

7.4.50 Escuela Nº 341 Simón Bolívar (Nelson): cargo de portero

Asunto Nº 80 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Baudín, Aranda, Albónico y Bonfatti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la asignación de un cargo de portero o personal de mantenimiento a la Escuela de Enseñanza Media Nº 341 Simón Bolívar, de la localidad de Nelson (Dpto. La Capital). (Expte. Nº 12.204 – BS).

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

7.5 Notas de los particulares

Asunto Nº 81 – El señor abogado comisario mayor Benedicto Mattia remite nota en la que vierte conceptos sobre la propuesta de creación del Colegio Profesional Policial. (Nº 1262/04).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Asunto Nº 82 – El señor presidente de la Asociación de Entidades de Asistencia Médica Prepaga del Interior (Adempi), con sede en Rosario, remite nota en la que apoya el proyecto de ley referido al Fondo de Asistencia Financiera a Productores (Expte. Nº 11.152 – PJ), y solicita su pronto tratamiento. (Nº 1263/04).

–
Anexado a sus antecedentes.

Asunto Nº 83 – El señor secretario Regional Internacional de Servicios Públicos remite nota en la que solicita el pronto tratamiento del proyecto de ley que contempla la erradicación de la violencia laboral en el sector público (Expte. Nº 12.057 – PJ). (Nº 1264/04).

–
Anexado a sus antecedentes.

Asunto Nº 84 – El director del Museo del Convento San Carlos, de la ciudad de San Lorenzo, remite nota en la que solicita una colaboración económica para el mantenimiento de esta institución. (Nº 1265/04).

–
Anexado a los asuntos Nº 71 y 72, reservados en Secretaría para su tratamiento sobre tablas. Ver punto 7.4.41.

7.6 Asuntos entrados fuera de lista

7.6.1 Museo Histórico Convento San Carlos (San Lorenzo): ayuda económica

(Proyecto de comunicación – Reservado en Secretaría – Acumulación de expedientes)

SR. MASCHERONI XE "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Señor presidente: habiéndose agotado la lista de Asuntos Entrados, solicito el ingreso del proyecto de comunicación por el que se requiere al Poder Ejecutivo una ayuda para el Convento San Carlos, de la ciudad de San Lorenzo, conforme con lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria. Y por la correspondencia del tema, que sea acumulado a los asuntos entrados Nº 71, 72 y 84, ya reservados, a fin de que tengan un pronunciamiento conjunto sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, y se adjuntará a los asuntos mencionados, reservados en Secretaría. (Expediente Nº 12.209 – UCR)

–
Asentimiento.

–
Ver punto 7.4.41.

7.6.2 Museo Histórico Convento San Carlos: monumento histórico y cultural

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SR. BONFATTI XE "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto de ley por el cual se declara monumento histórico y cultural provincial al Museo Histórico Conventual de San Carlos.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. (Expte. Nº 12.220 – BS).

–
Asentimiento.

7.6.3 Gestiones para asegurar el suministro de gas natural

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. TIBALDO XE "PJ TIBALDO, Claudio" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto de comunicación por el que se requiere al Poder Ejecutivo la realización de las gestiones necesarias ante la Secretaría de Energía de la Nación, dependiente del Ministerio de Planificación Federal, con el objeto de asegurar el suministro regular y continuo del servicio público de transporte y distribución de gas natural a todos los usuarios residenciales, comerciales e industriales de nuestra provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a las comisiones de Industria y Comercio y de Obras y Servicios Públicos. (Expte. Nº 12.218 – PJ).

–
Asentimiento.

7.6.4 Emergencia hídrica: pedido de informes sobre gastos realizados

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. MASCHERONI XE "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito el ingreso del proyecto de comunicación por el que se piden informes al Poder Ejecutivo sobre resoluciones vinculadas con los gastos realizados en ocasión de la emergencia hídrica, con la remisión de copias correspondientes.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a la Comisión de Presupuesto y Hacienda. (Expte. Nº 12.212 – UCR)

–
Asentimiento.

7.6.5 Reglamento de la Cámara: mod. de los arts. 52 y 57

(Proyecto de resolución – Girado a comisión)

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto de resolución por el cual se modifican los artículos 52 y 57 del Reglamento de la Cámara. A partir de esta reforma, la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión se llamaría Comisión de Asuntos Laborales y Gremiales; y la Comisión de Seguridad Social se denominaría Comisión de Seguridad y Previsión Social.


Creo que esta es una vieja aspiración, espero que compartida, con la que pretendemos delimitar específicamente la competencia, de acuerdo con lo que marca el Reglamento de la Cámara.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. (Expte. Nº 12.221 – PJ).

–
Asentimiento.

7.6.6 Respuestas del Poder Ejecutivo a pedidos de informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Diputado Ritter: tiene la palabra.

SR. RITTER XE "BRARITTER, Oscar" .– Gracias, presidente.


El presidente de nuestro bloque llevó a la Comisión de Labor Parlamentaria un proyecto de comunicación mediante el que se pretende simplemente que el Poder Ejecutivo conteste una serie de pedidos de informes. Se trata de proyectos de comunicación que en su momento fueron aprobados, pero de los que no hemos recibido respuestas. Pero no tuvo el consenso de todos los pares.


De cualquier manera, creo que este tema surge porque hay incumplimiento del Poder Ejecutivo en enviar en tiempo y forma la contestación a los pedidos de informes. Sinceramente, no pensaba hacer ninguna consideración especial con respecto a esta cuestión, pero en realidad, dada la liviandad con la que se trató el tema, quiero pedirle, señor presidente, que arbitre las medidas necesarias para que estos pedidos de informes sean contestados por el Poder Ejecutivo. En definitiva, no era otra la intención del proyecto presentado en la Comisión de Labor Parlamentaria.


Realmente espero que en esta nueva gestión que estamos transitando junto a todos ustedes no se tenga que recurrir a esta medida. Hay expedientes del año 2000 que no han sido contestados; le puedo dar los números de expediente para que usted tome nota, señor presidente, o directamente se los dejo por escrito. Repito que si bien no quería hacer manifestaciones al respecto, decidí mencionarlo porque me sentí sorprendido, ya que nuestra única intención es tratar de que estos pedidos de informes sean contestados.


A la vez, entiendo que reglamentariamente se ha cambiado un poco la metodología, en cuanto se han fijado horarios y demás para la presentación de temas y pedidos de tratamiento sobre tablas. Particularmente soy muy respetuoso del trabajo que se realiza en la Cámara, pero este tipo de cosas nunca ha sido de mi agrado. Porque no he tratado de presentar ningún expediente fuera de lugar; solo fue el pedido de tratamiento sobre tablas de un proyecto que perfectamente hubieran podido ver, que hubiera podido estar en consideración de todos ustedes.


De más está decirle también que, particularmente, esta mañana hemos recibido notificaciones. Y ya que hablamos de la parte reglamentaria de la Cámara, debo mencionar la situación de algunas comisiones –y también la situación de la Cámara–, de las cuales quien habla no ha recibido la invitación correspondiente. Lo dejo a consideración del Cuerpo; esperemos que toda la reglamentación que se fije desde Presidencia o Secretaría sea cumplida en todos los órdenes.&&


Queda manifestada mi preocupación –no tengo ningún inconveniente en hacerlo verbalmente, como usted aconsejó, señor presidente– de que, en definitiva, todos estos temas sean contestados a la brevedad. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se dará entrada al proyecto, con giro a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. (Expte. Nº 12.219 – UCR).

–
Asentimiento.

7.6.7 Repudio al golpe militar del 24 de marzo de 1976

(Proyecto de declaración – Reservado en Secretaría)

SR. SECRETARIO (Corach).– Se encuentra en Secretaría, para su ingreso y posterior tratamiento sobre tablas, el proyecto de declaración por el cual la Cámara de Diputados, a 28 años del golpe militar del 24 de marzo de 1976, repudia enérgicamente aquel triste y lamentable hecho, y reafirma su inquebrantable decisión de defender el sistema democrático.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, y será reservado. (Expte. Nº 12.223 – PJ).

–
Asentimiento.

7.6.8 Integración de las Comisiones de Análisis Salarial y de Acuerdos

(Proyecto de resolución – Reservado en Secretaría)

SR. SECRETARIO (Corach).– Se encuentra en Secretaría, para su ingreso y posterior tratamiento sobre tablas, el proyecto de resolución por el cual se designa al señor diputado Roberto Mirabella para integrar la Comisión de Análisis Salarial y Condiciones de Trabajo prevista en el artículo 77 de la Ley Nº 1023; y al señor diputado Mario Lacava para integrar la Comisión de Acuerdos para la Designación de los Magistrados y Funcionarios, según prevé la Constitución de la Provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, y quedará reservado. (Expte. Nº 12.222 – PJ).

–
Asentimiento.

7.6.9 Día del niño por nacer

(Texto unificado de expedientes)

SR. SECRETARIO (Corach).– Se encuentra en Secretaría el texto unificado de los asuntos Nº 41 y 43, proyecto de declaración por el cual esta Cámara se adhiere a la celebración del Día del niño por nacer, que tiene lugar el 25 de marzo de cada año.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Queda anexado a los Expedientes Nº 12.186 – PJ y 12.160 – UCD.

7.6.10 Nota de la Comisión de Acuerdo de la Asamblea Legislativa

SR. SECRETARIO (Corach).– Se encuentra en Secretaría, para su ingreso, la nota enviada por la Comisión de Acuerdo de la Asamblea Legislativa de la Provincia de Santa Fe.

Nota Nº 232

Santa Fe, 24 de marzo de 2004

Sr. Presidente de la 

Cámara de Diputados,

Dr. Edmundo Barrera.

SU DESPACHO.


Tengo el agrado de dirigirme a Ud. por expresa indicación del señor Presidente de la Comisión de Acuerdo de la Asamblea Legislativa, senador Raúl Gramajo, con el objeto de comunicarle que en la reunión del día de la fecha la Comisión ha dado ingreso al pliego de solicitud de acuerdo legislativo para la designación de González Roberto Oscar, clase 1954, DNI 10.713.417, como Director Titular del Directorio del Ente Zona Franca Santafesina, en representación de la Provincia.


Sin otro particular, saludo a Ud. muy atentamente.

José Bastías (Secretaría Parlamentaria del Senado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada.

–
Asentimiento.

8 PETICIONES Y MANIFESTACIONES DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

8.1 Archivos policiales de Rosario: pedido de informes sobre relevamiento de material

(Proyecto de comunicación – Reservado en Secretaría)

SRA. GUTIÉRREZ XE "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito que se reserve en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.145 – ARI) por el que se requieren informes al Poder Ejecutivo relacionados con el relevamiento del material de los archivos policiales de Rosario, correspondientes a la época del terrorismo de Estado, conforme a lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

8.2 Gestiones para la provisión de agua en Tostado

SRA. PESARESI.– Pido la palabra.


Dada la preocupación demostrada en este Cuerpo por el problema de la falta de agua para consumo humano en la localidad de Tostado, departamento 9 de Julio, quiero agradecer la buena predisposición de los señores presidentes de bloque e informar sobre algunas novedades importantes, que considero necesario manifestar en este ámbito.


Ha llovido en Santiago del Estero, pero en cantidad insuficiente para bombear agua hacia las represas y de ahí poder procesarla en la planta de ósmosis de la Cooperativa. Por lo tanto, está previsto en forma inmediata el acarreo de agua por camiones cisterna.


Hoy surge la posibilidad de que se gestione desde el Ministerio de Salud de la Provincia ante el Ministerio de Salud de la Nación la provisión de una planta de ósmosis inversa portátil, para que pueda ser instalada en Tostado para procesar agua, y desde ella distribuirla en la localidad.


Además, el lunes 29 habrá una reunión muy importante, propiciada por la Secretaría de Recursos Hídricos de la Nación, con representantes de las tres provincias involucradas en la cuenca: Salta, Santiago del Estero y Santa Fe. Allí Santa Fe planteará los incumplimientos de convenios anteriores por parte de Santiago del Estero, y obras de regulación y retención que perjudicarían aún más la situación aguas abajo.


Consideré importante informarles del estado actual de la situación, dada la colaboración de los compañeros de esta Cámara, teniendo en cuenta que se podría resolver en el transcurso de esta semana, lo que llevaría gran alivio a esta población.

8.3 Jueces comunales y de Registro Civil designados en 2003: pedido de informes

(Proyecto de comunicación – Preferencia para la 8ª Sesión Extraordinaria)

SR. PEZZ XE "UCRPEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito la renovación del tratamiento preferencial, para dentro de dos sesiones, del proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.966 – UCR) por el cual se piden informes sobre la designación de jueces comunales y de Registro Civil designados en el año 2003. Tenía acordado tratamiento preferencial para la sesión del 26 de febrero, pero no tuvo dictamen; y como no habíamos solicitado la renovación en la sesión de la semana pasada, por eso lo hacemos hoy.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el pedido de tratamiento preferencial formulado por el señor diputado Pezz para dentro de dos sesiones.

–
Resulta afirmativa.

8.4 Ley Nº 10.524 (Ley de Lemas): derogación

(Tratamiento conjunto de expedientes)

SR. PEZZ XE "UCRPEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento conjunto de los siguientes proyectos de ley, ya que se refieren al mismo tema y tiene el mismo objetivo: derogación de la Ley de Lemas (Expte. Nº 11.842 – UCR), de autoría del diputado Marcucci y de quien habla; y Comisión Bicameral para la Reforma del Sistema Electoral provincial (Expte. Nº 12.020 – DB), de autoría del diputado Lamberto y otros legisladores socialistas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

–
Asentimiento.

9 TRATAMIENTO SOBRE TABLAS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– A continuación, corresponde considerar el tratamiento sobre tablas de los asuntos reservados en Secretaría.

9.1 Región Centro: reuniones de delegados (interés legislativo)

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Mario Lacava, el proyecto de declaración (Expte. Nº 12.188 – PJ) de interés legislativo de las reuniones previas convocadas por delegados de las tres provincias que integran la Región Centro, referidas a análisis de aspectos institucionales, participación de la sociedad civil en el proyecto de integración y aspectos económicos de la región.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 Xe "Zd Expte. Nº 12.188 – PJ: Región Centro\: Reuniones de delegados (interés legislativo)" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo las reuniones previas convocadas por delegados de las tres provincias que integran la Región Centro, a saber:

– Reunión del 29 de marzo de 2004, en la ciudad de Córdoba, de la que participarán legisladores nacionales y provinciales, intendentes y representantes de organizaciones intermedias, en la que analizarán aspectos institucionales de la Región Centro;

– Reunión del 16 de abril de 2004, en la ciudad de Santa Fe, donde se debatirá la participación de la sociedad civil en el proyecto de integración, a la que asistirán representantes de colegios profesionales, fundaciones, universidades y organizaciones intermedias;

– Reunión del 23 de abril de 2004, en la ciudad de Paraná, en la que se analizarán los aspectos económicos de la región, con participación de entidades gremiales, empresarias e instituciones económicas; y

– Reunión de los gobernadores de Santa Fe, Entre Ríos y Córdoba, del próximo 30 de abril, en la ciudad de Córdoba, donde se aprobará el organigrama de trabajo del año 2004 de este organismo de integración.

Fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Pocos días atrás se reunieron en la ciudad de Rosario los delegados de las tres provincias que integran la Región Centro y resolvieron convocar a las reuniones referidas. Esta es una trascendente decisión, que persigue el objetivo de consolidar institucionalmente el funcionamiento de la Región Centro, a la vez que actualizar los importantes requerimientos que tiene este proyecto de integración en la hora actual.


Desde que comenzó a funcionar, con las provincias de Santa Fe y Córdoba, a las que luego se incorporó Entre Ríos, esta nueva región adoptó importantes resoluciones que pusieron en movimiento mecanismos de integración, especialmente en el sector económico.


Por una decisión política de sus autoridades, durante un importante tiempo esta última provincia no participó de la propuesta de integración, lesionando el óptimo funcionamiento del organismo.


Cabe señalar, con satisfacción, que importantes entidades intermedias de las tres provincias fueron protagonistas permanentes de distintos trabajos y encuentros que enriquecen la propuesta del proyecto integrador.


Actualmente, con nuevas autoridades políticas, se ha ratificado la decisión de darle a este proyecto un impulso fundamental para dar respuesta común a los problemas más importantes que afrontan los pueblos de esta parte del país, eje central, a su vez, de una propuesta mayor de integración que nos une a los argentinos con los hermanos sudamericanos, a través del Mercosur.


Las reuniones proyectadas para las próximas semanas no son más que un entusiasta anticipo de nuevas y fructíferas tareas integradoras.


En ese camino, señor presidente, en este nuevo despegue de la Región Centro de la República Argentina, creemos que al Poder Legislativo le corresponde desempeñar un importante papel.

Lacava – Scataglini – Cavuto – Dehesa – Sánchez – Peirone

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

SR. LACAVA XE "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: simplemente voy a ampliar un poco lo que se dice en esta declaración.


Afortunadamente para nuestra provincia y para la República Argentina, hemos encontrado en las provincias de Córdoba y de Santa Fe una fuerte voluntad política de relanzar el proyecto de la Región Centro, en vistas de un proyecto integrador latinoamericano como el Mercosur.


Y en esta vuelta, aparte de una muy buena recepción, se ha encontrado un muy buen camino para promover este proyecto, a través de reuniones que se van a desarrollar –como dice la declaración– en las ciudades de Córdoba, Santa Fe y Paraná. Se invitará a participar en ellas a entidades intermedias, universidades, sectores comerciales, gremiales e industriales, para conversar diversos aspectos relacionados con el trabajo que se realizará de aquí en adelante.


Todos los integrantes de la Comisión de la Región Centro vamos a concurrir a estas jornadas que empiezan el lunes, según lo que en su momento fue aprobado por esta Cámara, para participar con legisladores de Córdoba y de Entre Ríos, a los efectos de impulsar en el más corto tiempo posible el trabajo parlamentario de la Región Centro.


Estos fueron los criterios, las ideas y la voluntad con los que hemos propuesto esta declaración, junto con otros colegas.

9.2 Del otro lado de la mirilla: interés provincial

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del diputado Peirone, el proyecto de declaración (Expte. Nº 12.197 – DB) de interés provincial de esta Cámara del libro Del otro lado de la mirilla, sobre olvidos y memorias de ex presos políticos de la Cárcel de Coronda en el período 1974/1979, obra colectiva publicada por Ediciones El Periscopio, con prólogo del Premio Nobel de la Paz, Adolfo Pérez Esquivel.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 xe "zd Expte. Nº 12.197 – DB: Del otro lado de la mirilla\: interés provincial" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés provincial el libro El otro lado de la mirilla (Olvidos y memorias de ex presos políticos de la cárcel de Coronda 1974-1979), obra colectiva publicada por Ediciones El Periscopio, con prólogo del Premio Nobel de la Paz, Adolfo Pérez Esquivel.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El libro El otro lado de la mirilla (Olvidos y memorias de ex presos políticos de la cárcel de Coronda 1974-1979) es una obra colectiva en la que han participado más de 60 ex detenidos políticos y han colaborado más de 150 personas que con sus relatos permitieron la reconstrucción de los hechos.


El Premio Nobel de la Paz, Adolfo Pérez Esquivel, lo ha prologado y ha escrito comentarios el autor uruguayo Eduardo Galeano, ambos bajo el auspicio del Museo de la Memoria de Rosario.


El Penal de Coronda, donde se sucede la innumerable cantidad de relatos, albergó durante esos años a 1.153 presos políticos, de los cuales 60 han colaborado comentando sus vivencias para plasmarlas en esta obra literaria.


En sus 291 páginas pueden leerse la emoción, la zozobra y la avidez en los testimonios de personas que se organizaron en condiciones de absoluta desventaja, para resistir contra un plan de aniquilamiento, del que lograron sobrevivir.


En diciembre de 1999 surgió la idea de que esta innumerable cantidad de vivencias trascienda al mundo y demuestre la increíble experiencia de sobrevivir al plan de exterminio de la dictadura militar que gobernó el país después de marzo de 1976.


Este libro intenta recuperar la memoria histórica y, como sus autores dicen, “transmitir un mensaje que desde hace 20 años nos debemos a nosotros mismos, a los que hoy no están, a nuestras familias y a la conciencia colectiva de nuestro pueblo”.

El libro fue declarado de interés cultural por la Cámara de Diputados de la Nación en el año 2003, y en esta fecha, cercana a un nuevo 24 de marzo, sería importante hacer una manifestación de esta índole en nuestra provincia, para facilitar la posibilidad de que pueda acceder a todas las escuelas y colegios provinciales, como aporte a la memoria de nuestro pueblo.


Por todo ello, señor presidente, solicitamos el aval de los señores diputados al presente proyecto.

Peirone – Riestra – Gutiérrez – Liberati – Dehesa

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. PEIRONE XE "PJ PEIRONE, Ricardo" .– Pido la palabra.


En realidad, a 24 horas de haberse cumplido 28 años del golpe de Estado del 24 de marzo de 1976, les quiero agradecer a todos los compañeros con quienes en esta etapa de mi vida política estoy compartiendo el intento de construir una sociedad más justa, una sociedad plural en la que quepan las diversidades.


Es un inmenso orgullo que haya ingresado a esta Cámara un pedazo de historia, de esos pedazos de la historia de nuestro país que, lamentablemente, tantas veces quedan olvidados.


Y sinceramente les pido que todos hagamos un esfuerzo en esto, para tratar de entender que no estoy hablando de mi situación personal. Estoy refiriéndome a la situación de miles de detenidos y, entre ellos, de 1.153 personas que han estado en la Cárcel de Coronda, a pocos kilómetros de la ciudad de Santa Fe.


No obstante, digo miles; y de esos miles, algunos podemos tener hoy el honor conferido por el pueblo –o reiteradamente conferido– de tener distintos cargos. Pero muchos otros –todos lo sabemos– carecen del orgullo y del honor que hoy tenemos nosotros, de caminar y de poder prestarle un servicio a nuestro pueblo, en la medida en que nuestras convicciones no se hayan deteriorado, en la medida en que nuestras posibilidades estén allí intactas.


Por esa misma razón, les estoy muy agradecido y, además, lo estoy porque me escuchan con atención. Y lo hacen sabiendo que, en todo caso, los 1.153 presos de la Cárcel de Coronda –cuatro de ellos fallecieron en la cárcel, algunos por falta de atención médica– hoy pueden tener esa mínima fortuna de usar mi voz para expresarse.


Podría ser también la voz del compañero Maguid, con quien compartí esa historia, o la del compañero Rosúa, que hasta hace pocos días estuvo sentado aquí, a una banca de distancia, y hoy está cumpliendo funciones como ministro de Gobierno, por tercera vez. A Roberto Rosúa lo pusieron preso el 24 de marzo de hace 28 años, precisamente, por ser un buen ministro de Gobierno.


Y con esto estoy queriendo significar la discrecionalidad, la extensión y la tremenda arbitrariedad que se desató a partir de esa fecha. Luego de haberse acuñado en nuestra sociedad la teoría de los dos demonios y tantos otros fantasmas, si retrocediéramos en el tiempo y nos viéramos a nosotros 28 años atrás, es probable que más de uno todavía pudiera decir que muchas de nuestras acciones fueron las que provocaron aquello.


Sin embargo, debo afirmar que en aquellos tantos compañeros también estaba el significado de distintas expresiones de trabajo, de lucha, de empeño, de acompañamiento al pueblo en lo que hacía y en lo que quería, en la defensa de un gobierno que, mal o bien, era un gobierno elegido por su pueblo.


Se reiteraba así el viejo sino de la historia argentina: los gobiernos elegidos por el pueblo tenían indefectiblemente un final, y un final que sonaba a tragedia. Sucedió en el 30; en el 55; en las asonadas de fines del 60; en el 66 y también en el 76.


Y con esto estoy queriendo decir que no hubo una, sino la síntesis de una historia muy profunda que no hemos querido olvidar y que, valga que me exprese con contundencia, ‘no hay que olvidar’. Por reiterado no es menos válido aquello de que los pueblos que olvidan, carecen de personalidad y no pueden imaginar ni construir eficazmente su futuro.


Hace poco me encontré con algo llamativo. Leía que en Alemania, aun hoy, mucha gente niega que el holocausto haya ocurrido, que el exterminio de seis millones de judíos haya sucedido: “Eso no fue”; “Eso fue un cuento”; “Eso fue en otra parte” o “Nunca fue”. La negación, la propaganda sistemática para negar las cosas, causó estragos en otros pueblos y también en el nuestro.


Por esa razón, creo que muchos que, como tantos otros, estuvieron presos, detenidos, se han reunido con el propósito de juntar estas expresiones. Y lo han hecho sin la fantasía de ubicarse como héroes, porque esa no es la realidad ni la pretensión, y mal podría serlo, sino para decirle al conjunto de los argentinos que han pasado cosas muy graves que no deben volver a pasar.


No deben volver a pasar. Y no debe volver a pasar que ‘dirigente gremial, estudiantil o barrial’, ‘político’, ‘diputado’, ‘intendente’, ‘presidente comunal’ o lo que fuere sean consideradas malas palabras, o un delito ejercer esas actividades.


Puedo expresar con absoluta sinceridad que no solo vi jóvenes, de aquellos que en muchas oportunidades pudimos haber equivocado metodologías y procedimientos. Yo vi gente que no solo venía de las entrañas de los movimientos populares, sino que venía también de las entrañas de las elecciones que se habían realizado pocos años antes; de las entrañas de las luchas que había tenido el pueblo; de la resistencia a distintos planes y a la prepotencia.


Por supuesto, a mi identidad política la expresa el peronismo; siempre la ha expresado y me siento orgulloso de ello. Para otros, la expresión será diferente. Pero cualquiera sea la manera de decirlo, de sentirlo, de vivirlo, lo que sí tengo claro es que debemos entender que la condición necesaria para poder expresarnos, la única vía lógica para crecer y creer en el bienestar de nuestro pueblo y de nuestros hijos, es la vida en democracia. Y la democracia entendida como la pretensión de lo mejor: de la educación, de la salud, de los bienes más indispensables, elementales y preciados.


El libro habla de esas ilusiones; muchas de ellas quedaron truncas, otras han continuado por diversos carriles. El libro habla sobre esas expresiones que, tal vez nosotros, ya grandes, intentamos materializar. No pretende hacer de nadie un héroe, porque fue construido desde el más absoluto anonimato; no existe uno solo de los que ahí han escrito que haya estampado su nombre y apellido.


Todos hemos hecho los aportes más pequeñitos o más grandes para que esta obra sirva al conocimiento colectivo contra la discrecionalidad, contra la conculcación de los derechos y garantías y contra la falta de expresión.


Esto no pretende ser un homenaje a quienes hicieron posible Del otro lado de la mirilla, porque creo que no hay por qué homenajear a quienes sentimos la militancia como expresión de vida. Es lo que hemos elegido.


Pero sí creo que, a 28 años de aquel tiempo, quienes merecen un homenaje gigantesco, con mayúsculas, son aquellos que han sido consecuentes hasta dar su vida por algo de lo cual hoy disfrutamos. Y pretendo que junto a ellos, a través de esta declaratoria y de este libro que le han donado a la sociedad los ex presos de Coronda, la mejor homenajeada en esta tarde y en todas las tardes de nuestra vida –política y de la otra– y de la vida de todos los argentinos sea la democracia y la participación en política. Gracias por atenderme.

–
Aplausos de la barra.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

–
Aplausos de la barra.

9.3 Corredores viales concesionados por peajes: pedido de informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Millet, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.163 – UCR) por el que se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre aspectos relacionados con los diferentes corredores viales concesionados por peajes en rutas o autopistas de la provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zc Expte. Nº 12.163 – UCR: Corredores viales concesionados por peajes\: pedido de informes" 

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, mediante el organismo que eventualmente corresponda, informe sobre los siguientes puntos en relación con los distintos y diferentes corredores viales concesionados por peaje, ya sean rutas o autopistas, en la provincia de Santa Fe, a saber:

1 – Cantidad de kilómetros de cada una de las rutas y/o autopistas y/o tramos provinciales entregados en concesión por el Estado provincial.

2 – Nómina y ubicación de las empresas y/o firmas adjudicatarias de dichas rutas y/o autopistas y/o tramos. Distancia existente entre empresas y/o firmas. Ciudades y/o comunas que integran los corredores viales concesionados.

3 – Plazos de vigencia de cada una de las adjudicaciones.

4 – Detalle de los servicios comprometidos en cada caso con relación a los:

a) Empleados técnicos, administrativos, operarios de baja calificación laboral: cantidad por corredor vial y/o autopistas y/o tramos concesionados, modalidades contractuales de ellos, especificando los tipos.

b) Personal de seguridad: cantidad por corredor vial y/o autopistas y/o tramos concesionados, si pertenecen a las fuerzas de seguridad provinciales o a las denominadas empresas privadas de vigilancia o coexisten ambas. Elementos con los que cuentan en referencia con la movilidad, comunicación entre ellos, etcétera.

c) Número de cabinas existentes hasta el día de la fecha por estación de peaje en los corredores viales y/o autopistas y/o tramos concesionados, estructura edilicia, tipo de mantenimiento y condiciones de seguridad de ellas.

d) Servicio de auxilio: cantidad de unidades de rescate y/o socorro por corredor vial y/o autopistas y/o tramos concesionados, elementos y/o mecanismos y/o herramientas livianas o pesadas con los que cuentan dichas unidades para proceder al auxilio de los usuarios. Tiempo en el que proceden a realizar el auxilio de referencia, independientemente de las distancias a recorrer.

5 – Monto del canon mensual y/o anual que en cada caso pagan a la Provincia.

6 – Monto, forma y materialización de el/los subsidio/s que percibe cada concesionario, para el caso de que existan.

7 – Valores con respecto a la relación beneficio del usuario/tarifa de peaje, para cada una de las concesiones otorgadas, independientemente de su modalidad, desglosado por cada estación de peaje dentro de cada concesión, por cada año de esta y por tipo de usuario (motocicleta, automóvil, pick up, camión, ómnibus, etcétera), entendiendo como beneficio del usuario a los ahorros económicos que cada usuario recibe como consecuencia de las obras de mejora vial realizadas. Acompañamiento de los respectivos detalles de cálculos realizados según las reglas del arte.


Valores de la relación ingreso del concesionario/costo invertido, para cada una de las concesiones, independientemente de la modalidad de estas, para cada sección del camino correspondiente a cada estación de peaje, dentro de la concesión, por cada año de ella. Acompañamiento de los respectivos detalles de cálculos realizados según las reglas del arte.

Fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Santa Fe cuenta con diferentes cabinas de peaje en distintos puntos de sus rutas provinciales. Sin embargo, en la actualidad existe un conjunto de situaciones que ha introducido serias dudas respecto a la valoración y/o cuantificación de las tarifas que los usuarios deben abonar. Es sabido que un peaje, para tener carácter de tal, solamente se puede dar por el pago que un usuario realiza en contraprestación de un servicio efectivamente recibido. Si el peaje se pagara a cuenta de un servicio futuro, pasaría a tener el carácter de un impuesto, lo que conllevaría a entrar en una flagrante contradicción, no solamente con la legislación vigente, tanto nacional –Ley Nº 17.520– como provincial –Ley Nº 11.204–, sino que además violentaría toda la ingeniería económica desarrollada hasta el presente en materia de transporte automotor.


Los usuarios deben tener un ahorro concreto por el uso de rutas y/o tramos y/o autopistas concesionadas. El objetivo último de haberlas entregado en concesión fue, precisamente, que las mejoras a introducir en ellas, bajo la forma de obras de infraestructura a realizar por los diferentes concesionarios, reduciría los costos propios de circular por caminos en mal estado. De allí, precisamente, que las normas mencionadas anteriormente establecen que las tarifas no deben superar el valor económico del servicio ofrecido. Si así no ocurriera, nos encontraríamos con que los usuarios no tendrían un ahorro y que, además, incrementarían sus costos y los de toda la actividad económica de la región y/o provincia.


Resulta dable recordar que, contra todo lo esperado, el ex Ministro de Obras Públicas de la provincia de Santa Fe, ingeniero Edgardo Berli, en declaraciones hechas el 26 de julio de 2000 al diario Castellanos, de la ciudad de Rafaela, reconoció que nunca se hizo un estudio técnico-económico que fundamentara las tarifas de peaje a cobrar en nuestra provincia; a la vez que en declaraciones al diario El Ciudadano, de Rosario, del 5 de febrero de 2003, el ex funcionario se excusó haciendo referencia a la “complejidad” de dichos cálculos.


Es evidente que si no se han hecho todavía los estudios técnico-económicos que corresponden, nadie puede saber qué es lo que están pagando los usuarios y, lo que es más grave, nadie puede saber por qué lo están pagando, dado que este tipo de estudios y fundamentaciones necesariamente deben hacerse como paso previo a la puesta en vigencia del cobro de las tarifas.


Se trata, es cierto, de estudios de cierta complejidad, pero no de cálculos imposibles. Si la Provincia no estaba en condiciones de llevarlos adelante, debió recurrir a los expertos en la materia que se encuentran en nuestras universidades nacionales, que han desarrollado un nivel verdaderamente de excelencia en la materia. Si aún no lo hizo, debe convocarlos inmediatamente a tales fines y efectos.


Estos especialistas, precisamente, han alertado también a la opinión pública sobre el despropósito que significa el peaje como método de financiamiento vial en rutas y/o tramos de baja densidad de tránsito. Se trata de un “peaje” aplicado en rutas y/o tramos cuyo mantenimiento se paga ya con nuestros impuestos y que, por lo tanto, constituye una situación que merece también la revisión de esta Cámara de Diputados.


Señor presidente, por todo lo anteriormente manifestado, y para poder abordar seriamente este tema que afecta al conjunto de la sociedad santafesina, consideramos necesario su tratamiento y la posterior aprobación del presente proyecto, para la cual desde ya descontamos el apoyo de los señores legisladores.

Millet – Tomei

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

9.4 Caja de Jubilaciones y Pensiones: pedido de informes sobre bancarización de las prestaciones

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a solicitud del diputado Mascheroni, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.179 – UCR) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe si es obligatoria o voluntaria la bancarización para el pago de las prestaciones a los beneficiarios de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zc Expte. Nº 12.179 – UCR: Caja de Jubilaciones y Pensiones\: pedido de informes sobre bancarización de las prestaciones" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que a través del organismo que corresponda informe lo siguiente:

1 – Si la bancarización para el pago de las prestaciones a los beneficiarios de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia es obligatoria o voluntaria.

2 – Si el Nuevo Banco de Santa Fe cobra gastos bancarios a los beneficiarios de la Caja referida.

3 – En caso afirmativo, motivo por el cual se retiene por este concepto un importe en los haberes de los pasivos provinciales, y sobre la base de qué norma o disposición se realiza.

4 – En caso contrario, se informarán los motivos por los que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia retiene a sus beneficiarios una suma dineraria bajo el concepto de “gastos bancarios” en las liquidaciones mensuales de sus haberes previsionales.

Fundamentos del autor del proyecto
Señor Presidente:


Se observa con preocupación que a los pasivos de la Provincia se les efectúan descuentos en sus haberes, bajo el concepto de “gastos bancarios”, desconociéndose los motivos de tales deducciones.


Se debe tener presente, en primer lugar, que el Nuevo Banco de Santa Fe es el agente financiero exclusivo de la Provincia y de sus organismos descentralizados, y por la magnitud de los montos que maneja, no correspondería, en principio, cobrar esos gastos. En efecto, si el giro económico de la Provincia supera los 4.000 millones de pesos, conforme al Presupuesto 2004, a través de las distintas operaciones, esta cifra pasa por el Banco y este puede disponer de ella sin pago de intereses.


Asimismo, hay beneficiarios de la Caja que no retiran el dinero de los haberes en su totalidad, por lo que dichos fondos quedan depositados en el Banco y a su disposición, casi en forma gratuita.


Por otra parte, vemos que este cobro de gastos bancarios se realiza solo al sector pasivo, que es el de menores ingresos y el que mayores gastos debe afrontar.


Por las razones expuestas, solicito la aprobación del presente proyecto y oportunamente una pronta respuesta.

Santiago Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

9.5 Museo Histórico del Convento San Carlos (San Lorenzo): subsidio y ayuda económica

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentran reservados los proyectos que figuran como asuntos Nº 71, 72, 84 de la lista de Asuntos Entrados, y el proyecto ingresado por el señor diputado Mascheroni (Exptes. Nº 12.185 – BS, 12.190 – UCD, Nota Particular Nº 1265/04 y Expte. Nº 12.209 – UCR).


Por Secretaría se dará lectura al texto unificado.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

 XE "zc Expte. Nº 12.185 – BS y otros: Museo Histórico del Convento San Carlos (San Lorenzo)\: ayuda económica" 

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, con relación al Museo Histórico Conventual Convento San Carlos, de la ciudad de San Lorenzo, por intermedio de los organismos que correspondan, proceda a:

1 – Gestionar ante la Secretaría de Cultura de la Nación la asignación de un subsidio permanente, a efectos de garantizar los gastos de mantenimiento edilicio y del personal que allí se desempeña.

2 – Asignar, dentro de las posibilidades financieras del Poder Ejecutivo provincial, una ayuda económica de emergencia tendiente a evitar el cierre de dicha institución.

Proyecto de comunicación original (Exp. Nº 12.185 – BS)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que corresponda, proceda a:

1 – Gestionar ante la Secretaría de Cultura de la Nación un subsidio permanente para garantizar el funcionamiento del Museo Histórico Convento San Carlos.

2 – Asignar un subsidio excepcional de urgencia (que incluya la remuneración del personal del Museo e insumos mínimos para mantenimiento y limpieza), para evitar el cierre de dicha institución.

Fundamentos del autor del proyecto
Señor Presidente:


A pesar de que el Convento San Carlos, situado en la ciudad de San Lorenzo, ha sido declarado monumento histórico mediante la Ley nacional Nº 12.648, promulgada en octubre de 1940, anexando el Campo de la Gloria, según la Ley Nº 25.455 del año 2001, en la actualidad se encuentra imposibilitado de funcionar con normalidad, debido a la escasez de recursos en la que se encuentra sumido.


Además, pese a ser declarado de interés provincial, por medio de la Ley Nº 9627, desde la Secretaría de Cultura de la Provincia no se ha podido sistematizar una subvención permanente, que permita sostener el funcionamiento de dicha institución.


No podemos eludir nuestra responsabilidad, como ciudadanos santafesinos y argentinos, de valorar el patrimonio cultural, histórico y educativo que tiene este museo, testigo privilegiado de sucesos tan importantes ligados a nuestra identidad como nación, en la búsqueda permanente de la independencia.


El Convento, fundado hace casi 210 años, albergó la gesta del General José de San Martín, y habitado por la Orden Franciscana y el Colegio San Carlos, actualmente se encuentra en avanzado estado de deterioro, consecuencia de la falta de respuestas de los estamentos correspondientes.


Ante esta situación, las autoridades del Museo, representadas por el fraile José Carlos Magnago, iniciaron gestiones por las que enviaron sendas cartas al señor  Presidente de la Nación, Néstor Kirchner, y al señor Gobernador de la provincia, Jorge Obeid, las cuales, al día de hoy, no han obtenido respuesta alguna.


En igual sentido, he tenido contacto con las autoridades de la institución, estas me manifiestan su preocupación en la carta que adjunto, razón por la cual solicito se apruebe el presente proyecto de comunicación.

Sergio Liberati

Proyecto de comunicación original (Exp. Nº 12.190 – UCD)


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo provincial informe a este Cuerpo legislativo, a través de la dependencia que corresponda, acerca de la situación relacionada con el sostenimiento económico del museo ubicado en el Convento Franciscano San Carlos, de la ciudad de San Lorenzo, y respecto de las gestiones que sobre este tema se hubieren realizado ante la Secretaría de Cultura de la Nación.

Fundamentos del autor del proyecto
Señor Presidente:


El Museo del Convento Franciscano San Carlos está establecido en un predio cuya antigüedad data del año 1791, y cubre una superficie de 2.000 metros cuadrados, que alberga 16 salas de exposición permanente. Una de ellas está dedicada a la historia nacional, por haberse librado a las puertas del Convento el primer y único combate de San Martín en tierra argentina, el 3 de febrero de 1813; y otras, a la rica historia conventual, que abarca dos siglos de evangelización en todo el litoral.


Cuenta también con una biblioteca, que posee libros desde 1525, y un archivo histórico, documental y fotográfico, así como talleres de restauración de arquitectura, documentos y material bibliográfico, pintura de caballete y tallas policromadas, de madera y de metal.


Este verdadero tesoro de la historia argentina, y particularmente santafesina, fue declarado Monumento Histórico Nacional mediante la Ley Nº 12.648 del año 1940, legislación que estableció un subsidio para su sostenimiento.


Pero es el hecho que desde ya hace un tiempo considerable, el mencionado aporte económico no se ha hecho efectivo. Esta situación ha sido puesta de manifiesto por los Hermanos Franciscanos encargados del Convento, mediante reiteradas notas dirigidas a las autoridades nacionales y provinciales, de las que han obtenido como respuesta el silencio absoluto.


Este hecho, no menos importante, requiere una inmediata solución ante un inminente cierre de este valuarte de la cultura nacional y regional.


La cultura, patrimonio histórico de lo que fuimos, que nos hace ser lo que somos y permite que construyamos el mañana, no puede quedar sujeta al capricho de un funcionario o de una dependencia administrativa. Debemos valorar nuestra historia, y su costo no se debe medir en términos de partidas presupuestarias.


Por ello, solicito se apruebe el presente proyecto de comunicación, y así lo requiero a mis pares.

Carlos A. Castellani

Nota particular (Nº 1265/04)

San Lorenzo, 10 de marzo de 2004.

Presidente de la Cámara de Diputados

Dr. Edmundo Carlos Barrera

SU DESPACHO.

De mi mayor consideración:


Fundado en 1796, el Convento San Carlos de San Lorenzo, provincia de Santa Fe, ha reunido a lo largo de sus casi 210 años de existencia, en su doble rol de actor y testigo privilegiado del desarrollo de nuestra sociedad, méritos válidos para ocupar un rol simbólico predominante en el ideario nacional, aquel que sustenta en el corazón y la razón de cada uno de nosotros, sus ciudadanos, el amor a la Patria y a lo que ella representa.


Múltiples son los méritos que justifican tal aseveración: desde su propia génesis, el Convento no ha cesado en su rol de promotor social, cultural y espiritual del prójimo, en especial de aquel que más sufre (ayer el aborigen, hoy el desempleado). Centro de irradiación cultural y religioso por más de dos siglos, en sus claustros encontraron cobijo y formación los misioneros que extendieron la acción cultural y evangelizadora por todo el litoral argentino. El edificio mismo es testimonio del desarrollo de técnicas constructivas del siglo XVIII en la Argentina, quizás el único habitado ininterrumpidamente por nuestra Fraternidad: la Orden Franciscana (OFM).


Amén de lo ya expuesto, la importancia del Convento de San Carlos al momento de escribir las páginas más gloriosas de nuestra historia está indisolublemente ligada al accionar del General José de San Martín y al Regimiento de Granaderos a Caballo por él creado. En efecto, los muros, los pasillos, los frisos y utensilios que pueblan nuestro solar son testimonio vivo, continuo y presente del Combate de San Lorenzo, el bautismo de fuego de tan glorioso regimiento, y dan testimonio del Padre de la Patria: el General José de San Martín.


Pero si no bastase con ser baluarte del recuerdo y el homenaje permanente al único combate librado por el libertador en tierra argentina, otros son los sucesos basales de nuestra historia, que tienen al Convento como un testigo y actor fundamental, convirtiéndolo en una pieza insustituible de nuestro patrimonio cultural. Es que en sus claustros se creó en 1810 la primera escuela patria, la cual aún hoy continúa formando jóvenes comprometidos con la fe, la patria y el progreso social; sus salas fueron testimonio del primer pacto interprovincial, germen de los pactos preexistentes a los cuales la Constitución Nacional bendice y respeta. Presidentes, autoridades nacionales y provinciales, personalidades destacadas de la cultura, la educación y la fe han recorrido sus pasillos, compartido la fraternidad franciscana y respirado la historia que sus muros exhalan.


Muros que brindan sustento a un conjunto arquitectónico conformado por el propio Convento, habitado de modo permanente desde el siglo XVIII por la Orden Franciscana, el Colegio San Carlos, el Campo de la Gloria (homenaje permanente a ese trascendental combate), el templo San Lorenzo Mártir (inaugurado en 1828), el pino histórico –a cuya sombra el General San Martín redactó el parte de tan preciada victoria– y un Museo destinado a cobijar, exponer y testimoniar en las diferentes salas que lo conforman la importancia histórica, cultural y educativa que el Convento detenta y que brevemente ha sido descripta. Sin olvidar la biblioteca conventual, dotada de 15.000 volúmenes, aproximadamente, donde se destaca una de las colecciones de libros incunables más importantes del país y un archivo fotográfico y documental que testimonia 200 años de presencia misionera en el litoral argentino.


El Museo del Convento San Carlos, del cual soy el director, no sólo es custodio y difusor de los tesoros culturales, históricos y religiosos que dos siglos de acción y presencia franciscana han legado a nuestra comunidad, sino también es el encargado de velar por su preservación y mantenimiento. Para lo cual funcionan, desde 1993, talleres de Conservación y Restauración de: madera, tallas policromadas, pintura de caballete, metales, papel y arquitectura, los cuales conllevan un gran esfuerzo de mantenimiento, en especial lo concerniente al personal especializado que allí se desempeña.


La importancia que el Convento San Carlos encierra para nuestra historia y nuestro ideario nacional motivó en otros tiempos que sea declarado Monumento Histórico Nacional a través de la Ley Nº 12.648 del año 1940. Lo cierto es que el tiempo hizo mella y, desgraciadamente, muchas fueron las administraciones provinciales y/o nacionales, en especial en la última década, que poca atención prestaron a los requerimientos que desde el Museo se elevaban, a los fines de contar con la ayuda y colaboración necesarias para preservar, reparar el edificio y mantener las puertas abiertas del Museo a los cientos de alumnos que provenientes de diferentes provincias argentinas, querían recorrer el mismo sitio que dos siglos antes el propio General San Martín transitó, y a los pies de cuyos muros la gloria inmortal alcanzó.


Este desinterés, sumado a la grave crisis económica que el país aún atraviesa y que afecta con crudeza a esta institución cultural, transformada por la fuerza de los hechos en autogestionaria, ha situado a nuestra institución al borde del colapso, como nunca antes en su historia.


Hoy, a escasos meses de iniciado el año 2004, el Museo del Convento San Carlos se encuentra exhausto, abatido y de cara a su cierre definitivo, al no poder contar con los ingresos mínimos para poder hacer frente a los costos inherentes a la preservación del edificio, la continuidad de las actividades y, lo que es peor, no contar con dinero suficiente para abonar los salarios de sus empleados.


Es por eso que nuestros ruegos y súplicas de colaboración se alzan ante Ud. en esta desesperada situación.


Nos atrevemos a tal solicitud, habida cuenta de tener conocimiento de que otros museos del país poseen subsidios permanentes, con lo cual tienen solucionado el problema del mantenimiento edilicio y del personal, ya que tienen cargos sostenidos por la Nación, Provincia o, en su defecto, por el Municipio.


Cerrar las puertas de nuestro Museo implicaría que muchísimos niños y jóvenes de nuestro país no puedan experimentar por sí mismos la importancia de la gesta sanmartiniana que en nuestro Convento se recuerda, situación que nosotros no deseamos ni propiciamos, pero que ya no está en nuestras manos poder evitar.


Creemos que nuestro pedido es sumamente razonable, y por eso lo realizamos, apostando a las renovadas esperanzas que nos da vuestro mandato.


Quedamos a vuestra disposición, agradecemos vuestra atención, Dios Bendiga vuestro accionar. Lo saludo cordialmente.

Fr. José Carlos Magnago (Director del Museo Convento San Carlos)

Proyecto de comunicación original (Exp. Nº 12.209 – UCR)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por medio del Ministerio de Hacienda, se sirva otorgar un subsidio por la suma de $3500 (pesos tres mil quinientos) mensuales al Museo dependiente del Convento San Carlos sito en la ciudad de San Lorenzo, departamento del mismo nombre.

Fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


En la nota publicada en el diario La Capital, en su edición del 24 de marzo de 2004, se hace referencia al estado presupuestario y edilicio calamitoso que atraviesa el Museo dependiente del Convento San Carlos, bajo la custodia de la Orden Franciscana, a través del Director de la institución, Fray José Carlos Magnago, el que de persistir en estas condiciones, deberá cerrar sus puertas indefectiblemente, el 6 de mayo de 2004.


Dicho artículo es por demás explicativo de la situación que vive este establecimiento cultural: “... El director del Museo del convento San Carlos, fray José Carlos Magnago, anunció que no se dará marcha atrás en la decisión de cerrar definitivamente sus puertas –tal como lo anticipó La Capital en sus ediciones de ayer y anteayer– y que, de seguir esta situación y no haber respuestas concretas, la medida sería anunciada el próximo 6 de mayo, durante el acto con el que se celebran los 208 años de su existencia”.

Magnago formuló esa afirmación en rueda de prensa, durante la cual explicó que será triste y penoso tener que decir que eso es por falta de respuestas y apoyo oficial o privado, porque la comunidad franciscana “carece de los fondos necesarios para pagar a su personal o el costo diario que significa su apertura”, situación que durará hasta tanto se logre un compromiso serio y real de financiamiento. Al hacer referencia al costo que demanda el funcionamiento del histórico lugar, el fraile fue tajante: "Es apenas el sueldo de un legislador", y haciendo un rápido balance citó las últimas cifras: "El presupuesto total es de unos 3.600 pesos, de los cuales los sueldos son entre 2.500 y 3.000 pesos. En febrero pasado se recaudaron 700 pesos en concepto de entradas de visitantes. Así es imposible seguir trabajando", remarcó.


Asimismo, la autoridad del Museo histórico elevó su demanda a las autoridades provinciales, sin obtener hasta la fecha una respuesta satisfactoria. Así, recordó fray José Carlos Magnago, director del Museo Histórico San Carlos: "Nuestro ruego no solo se levanta ante el Gobierno nacional; con sencillez y con verdad también solicitamos al Poder Ejecutivo santafesino en la persona del Gobernador Jorge Obeid, quien se manifestó amigo de esta Casa, que articule los medios necesarios para ayudarnos a salir adelante en esta difícil situación, ya que el Convento constituye uno de los tesoros más preciados del rico patrimonio histórico y cultural de nuestra provincia, máxime si se desea fomentar el turismo como motor dinamizador de la economía regional. También es nuestro deseo que el municipio colabore en forma solidaria".


Por otra parte, también se denunciaron los problemas de infraestructura que enfrenta el Museo. Así, por ejemplo, los trabajos de refacción en la cúpula de la iglesia están paralizados desde hace cuatro años y, en consecuencia, se desprenden constantemente trozos de mampostería, con el consiguiente peligro para la integridad física de los visitantes y de los propios miembros de la congregación.


Por todo lo precedentemente expuesto, solicitamos a nuestros pares el tratamiento y la aprobación del presente proyecto.

Tomei – Mascheroni – Ritter – Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, según el texto unificado leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.
9.6 Archivos policiales de Rosario: pedido de informes sobre relevamiento de material

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Gutiérrez, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.145 – ARI) por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre si se realizó o se tiene previsto realizar un relevamiento de material a entregar referente a los archivos policiales de Rosario, de la época de terrorismo del Estado.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zc Expte. Nº 12.145 – ARI: Archivos policiales de Rosario\: pedido de informes sobre relevamiento de material" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobierno y Justicia y Culto, proceda a informar:

1 – Si se realizó o se tiene previsto realizar un relevamiento del material a entregar referente a los archivos policiales de Rosario, de la época del terrorismo de Estado.

2 – Si se tiene prevista la participación de organismos de derechos humanos para tal relevamiento.

3 – Si se tomaron o tomarán los recaudos legales de entregar los archivos ante escribano público, con detalle de los documentos entregados.

4 – Qué medidas se arbitrarán para la conservación de los archivos policiales y para garantizar la obligatoriedad establecida por ley, de conservarlos por tiempo indeterminado.

5 – Quiénes tendrán acceso a la documentación, a los registros, y en qué condiciones.

6 – Qué garantías de accesibilidad tendrán las víctimas del terrorismo de Estado, sus sucesores, organismos de derechos humanos, periodismo e investigadores para realizar compulsa.

7 – Cómo se garantizará la seguridad de los archivos ante accidentes, robos, daños intencionales, incendios y otros posibles hechos que los afecten.

8 – Si se tiene prevista copia de seguridad con soportes informáticos, fílmicos o de otra índole.

9 – Por qué se establece la custodia de los archivos a un funcionario político, cuyo mandato es por definición de tiempo determinado, siendo el carácter de los documentos a custodiar de tiempo indefinido.

10 – Cuál es el presupuesto acordado para la conservación, custodia y acceso a los archivos.

Fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Merced al trabajo y al esfuerzo de la comunidad, que bregó incansablemente por la verdad y la justicia, se logró que se dispusiera el registro del edificio de la ex alcaidía ubicada en el edificio central de la ex Jefatura de Policía de Rosario, con el objeto de secuestrar los libros de actas y partes diarios allí existentes, correspondientes al período comprendido entre el 24 de marzo de 1976 y el 10 de diciembre de 1983.


Ello en autos caratulados ‘Director del Museo de la Memoria de la Municipalidad de Rosario s/solicita secuestro de documentación Expte. Nº 582/03, Juzgado Federal Nº 4, Secretaría 1ª de Rosario’, que en su parte resolutiva dispuso: “…la documentación secuestrada quedará depositada en dependencias del Museo de la Memoria, dependiente de la Secretaría de Cultura y Educación de la Municipalidad de Rosario, y designar a su director en carácter de depositario judicial…”.

En fecha reciente, 6 de febrero de 2004, el mismo Tribunal revoca ese decisorio, resolviendo: …”Designar depositario judicial de la documentación secuestrada de los presentes actuados, al señor Víctor Hugo Valle, Director General de la Delegación de Gobierno de la Provincia de Santa Fe, quien deberá disponer las medidas necesarias para la conservación del material...”.


Por otra parte, en declaraciones del secretario de Derechos Humanos se hace saber que por decreto se creará una comisión especial, para asegurar el resguardo total y definitivo de los archivos de la Provincia, agregando que la comisión definirá pautas para el acceso del público a ellos. Según las expresiones del funcionario a la prensa, tal comisión por crearse incluiría la representación de la Secretaría de Derechos Humanos, del Archivo Histórico, de la Policía de Santa Fe y de los organismos de derechos humanos. Se desconoce, a la fecha, si algún organismo de derechos humanos integraría la citada comisión.


El secretario de Derechos Humanos sospecha que los archivos pueden tener información sobre violación a los derechos humanos, pero es correlativamente cuidadoso respecto a la intimidad de muchas personas involucradas en estos documentos, por lo cual se consultará a especialistas en el Derecho a la Intimidad.


Es llamativo que el resguardo de la privacidad –con lo que se acuerda– se convierta en una preocupación central frente a la desaparición de personas y las personas directamente involucradas, conceptualizadas en todo el mundo como crímenes de lesa humanidad.


Resulta preocupante que la Policía santafesina, que aún hoy no ha revisado su actuación durante la dictadura militar y aún no han sido juzgados los partícipes de delitos aberrantes, sea la encargada de la custodia de los documentos encontrados y de otros por analizar.


Es de recordar, también, que en ocasión de la entrega de las investigaciones producidas por la Conadep a los Tribunales de Rosario, tal documentación fue robada, hecho no esclarecido aún por la Justicia.


La naturaleza de los documentos debe viabilizar la posibilidad de desentrañar lo sucedido en nuestra provincia durante la dictadura militar.


No se trata solo de archivar y custodiar, sino también de establecer mecanismos idóneos para llegar a la verdad, de develar lo que está oculto y poder afrontar el valor de la justicia.


En razón de los hechos enunciados y de los considerandos expuestos, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente pedido de informes.

Gutiérrez – Benas – Strada – Riestra

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

9.7 Día del niño por nacer

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentran reservados, a pedido de la señora diputada Sánchez, el proyecto de resolución (Expte. Nº 12.186 – PJ) por el cual esta Cámara se adhiere a la Jornada mundial de oración por los derechos del niño por nacer, y el proyecto de declaración (Expte. Nº 12.160 – UCD) por el cual esta Cámara se adhiere a la celebración del Día del niño por nacer.


Por Secretaría se dará lectura al texto unificado.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

 XE "zd Expte. Nº 12.186 – PJ: Día del niño por nacer" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la celebración del Día del niño por nacer, que se realiza el 25 de marzo de cada año.

Proyecto de resolución original (Expte. Nº 12.186 – PJ)

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:


Adherir a la Jornada mundial de oración por los derechos del niño por nacer.

Fundamentos de la autora del proyecto
Señor Presidente:


En la fecha, la Iglesia Católica celebra la Anunciación de la Virgen María acerca de su maternidad del Hijo de Dios. El Don de la Vida Divina, que la Virgen acoge en su cuerpo, nos lleva a considerar el don de la vida humana, de la maternidad en la mujer, y el derecho a la vida de la persona por nacer; valgan estas palabras para destacar la referencia a la recordación sobre los derechos del niño por nacer, de la persona que se está gestando en el vientre de una mujer, sentido máximo en toda expresión del respeto del derecho a la vida.


El Papa nos dice: “El Evangelio de la Vida está en el centro del mensaje de Jesús. Acogido con amor cada día, es anunciado con fidelidad como buena noticia a los hombres de todas las épocas y culturas.

Quien acogió a la vida en nombre de todos y para bien de todos fue María, la Virgen Madre, la cual tiene por tanto una relación personal estrechísima con el Evangelio de la vida. El acontecimiento de María en la Anunciación y su maternidad son el origen mismo del misterio de la vida que Cristo vino a dar a los hombres. Al contemplar la maternidad de María, la Iglesia descubre el sentido de su propia maternidad y muestra la perspectiva más profunda para comprender la experiencia de María como modelo incomparable de acogida y cuidado de la vida.


Todo hombre abierto sinceramente a la verdad y al bien, aun entre dificultades e incertidumbres, con la luz de la razón, puede llegar a descubrir en la ley natural escrita en su corazón el valor sagrado de la vida humana desde el inicio hasta su término, y afirmar el derecho de cada ser humano a que sea respetado totalmente ese bien primario suyo. En el reconocimiento de este derecho se fundamenta la convivencia humana y la misma comunidad política”. (Carta Encíclica El Evangelio de la Vida, 1,102,2).


Señor presidente, indudablemente, cuando nos referimos a la vida humana hacemos referencia a la fuente de la vida que para nosotros, los católicos, es Dios, y aun desde una perspectiva estrictamente natural, entendemos que el ser humano, desde el primer momento de su concepción, es ya vida, vida humana y personal. De allí proviene el derecho fundamental, el primero de todos, el pilar básico de todos los demás, que es el derecho a la vida; no escapa tampoco a este pensamiento la misma ciencia biológica y médica, con su avance actual, la que entiende que el embrión humano tiene ya la programación fundamental de toda su vida posterior, y que es uno e irrepetible.


Es ese carácter fundamental el que hace que la vida humana sea inviolable, desde el momento en que un nuevo ser es concebido hasta su término natural. Señores diputados, la eliminación directa y voluntaria de un ser humano inocente es siempre gravemente contraria a la propia naturaleza humana y a la moral.


El derecho a la vida es inviolable e irrenunciable.


Dicho carácter inviolable no descansa sobre una mera prohibición, sino que implica también una opción en positivo en favor de la vida humana.


Quizás, señor presidente, alguien se pregunte qué repercusiones tiene esto en nuestra sociedad. Respondemos que el desarrollo de una cultura orientada hacia la vida se extiende a todas las circunstancias de la existencia, y asegura la promoción de la dignidad humana en cualquier situación. Señores diputados: en una sociedad que promueva y respete la vida, se garantiza el derecho a venir al mundo a quien aún no ha nacido, y se protege también a los recién nacidos. Una cultura de la vida asegura a los discapacitados el desarrollo de sus posibilidades y la debida atención a los enfermos y ancianos. Por ello, no es indiferente la postura que se adopte ante esta realidad. Si el derecho a la vida no es promovido ni tutelado con garantías legales y políticas, la ofensa contra él adquiere un ataque a la dignidad de la persona. Moralmente somos todos responsables ante esta opción; responsables de tener recta intención en el obrar y en transmitir la verdad en este tema. Y, por lo mismo, somos responsables en el cooperar con Dios y con la naturaleza de la dignidad humana a este respeto.


Señor presidente, descontando desde ya el apoyo de mis pares al presente proyecto, invito a que unamos nuestra oración por el triunfo de la cultura de la vida y por la toma de conciencia en evitar todo aquello que motive la muerte de personas inocentes y ampare los derechos del niño por nacer.

Francisca Sánchez

Proyecto de declaración original (Expte. Nº 12.160 – UCD)

Derechos del niño por nacer


La Legislatura de la Provincia de Santa Fe se adhiere a la celebración del Día del niño por nacer el 25 de marzo de cada año, y proclama la siguiente Declaración de los derechos del niño por nacer:

1 – Se entiende por niño por nacer a todo ser humano desde el momento de la concepción, es decir, desde la penetración del óvulo por el espermatozoide, hasta el momento de su nacimiento.

2 – El niño por nacer goza de todos los derechos establecidos en la Convención sobre los Derechos del Niño y tiene derecho a una protección especial, más que cualquier otra persona, por parte de la familia, el Estado y la sociedad. En todas las decisiones y medidas que tomen o en que intervengan instituciones públicas o privadas, así como órganos legislativos, judiciales o administrativos, es de consideración primordial el interés superior de la persona por nacer.

3 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza el derecho a la vida y a nacer de todo niño por nacer. El niño por nacer, como todo ser humano, tiene el derecho inalienable a la vida como primer derecho, fuente y origen de todos los demás derechos humanos.

4 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza el derecho del niño por nacer y su madre a la asistencia médica necesaria y a recibir el tratamiento y el cuidado especial que requiera su situación particular.

5 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza el derecho del niño por nacer a ser concebido y crecer en su medio ambiente natural, el seno materno.

6 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza la igualdad de derechos de todos los niños por nacer, dentro o fuera del seno materno, quienes no podrán ser discriminados ni seleccionados en razón de su patrimonio genético, características físicas o biológicas.

7 – La Provincia de Santa Fe considera discriminatorio calificar al niño por nacer como deseado o no deseado.

8 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza el derecho a la integridad física del niño por nacer y se compromete a adoptar medidas para la prohibición de los procedimientos o técnicas que afecten o detengan su normal desarrollo y crecimiento.

9 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza el derecho del niño por nacer a no ser manipulado genéticamente ni clonado.

10 – La Provincia de Santa Fe reconoce y garantiza el derecho del niño por nacer a no ser sometido a procedimientos que afecten su dignidad, integridad e identidad.

Fundamentos del autor del proyecto
Señor Presidente:


El 10 de diciembre de 1948, luego de la trágica experiencia de la II Guerra Mundial, la Asamblea General de las Naciones Unidas adoptó y proclamó la Declaración Universal de Derechos Humanos. A medida que se fue profundizando en estos derechos inalienables, universales e innatos al hombre, surgió la necesidad de brindar al niño una protección especial, y la misma Asamblea General adoptó el 20 de noviembre de 1989 la Convención sobre los Derechos del Niño.


En este tiempo, donde el creciente poder de la ciencia se vuelve muchas veces contra el mismo hombre y donde una categoría de niños ven avasallados sus derechos más fundamentales, se hace necesaria la proclamación de los derechos de las personas por nacer, los niños más indefensos.


Cabe señalar que el reconocimiento de la persona por nacer no es nuevo en nuestra tradición jurídica. En efecto, desde la sanción del Código Civil, nuestro país ha reconocido que comienza la existencia de la persona desde su concepción (artículos 63 y 70). En ese mismo momento, comienzan los deberes y derechos de los padres, según establece el artículo 264 sobre patria potestad. Y, para disipar toda duda, el Código aclara que persona de existencia visible es todo ente que presente signos característicos de humanidad, sin distinción de cualidades o accidentes (artículo 51).


En este último tiempo, esta indiscutida tradición jurídica ha encontrado ratificación en la Constitución Nacional y en diversos tratados internacionales con jerarquía constitucional. En primer lugar, la propia Convención sobre los Derechos del Niño, en su artículo 7º define que los "Estados parte reconocen que todo niño tiene derecho intrínseco a la vida", y agrega que "estos Estados garantizarán en la máxima medida posible la supervivencia y el desarrollo del niño". Por su parte, el artículo 24 dispone: "Los Estados asumen el deber de adoptar medidas apropiadas para asegurar atención sanitaria prenatal y postnatal apropiada a las madres". Y el preámbulo afirma que "el niño, por su falta de madurez física y mental necesita protección y cuidados especiales, incluso la debida protección legal, tanto antes como después del nacimiento".

Esta Convención, que de por sí tutela al niño por nacer, ha sido ratificada por la Ley Nº 23.849. En esta ley, la República Argentina declara que se entiende por niño "todo ser humano desde el momento de la concepción y hasta los 18 años de edad" (conforme a la Ley Nº 23.849, con relación al artículo 1º de la Convención sobre los Derechos del Niño).


Según lo dispuesto por el Pacto de San José de Costa Rica (Convención Americana sobre Derechos Humanos), todo ser humano es persona (artículo 1.2), y comienza su existencia "a partir del momento de la concepción" (artículo 4.1).


Por su parte, la Constitución Nacional, en su artículo 75, inciso 23), dispone como facultad del Congreso Nacional el dictado de "un régimen de seguridad social especial e integral en protección del niño en situación de desamparo, desde el embarazo hasta la finalización del período de enseñanza elemental, y de la madre durante el embarazo y el tiempo de lactancia".


Entre todos los derechos, el derecho a la vida es el primero, fuente y origen de los demás derechos humanos. Numerosos son los instrumentos internacionales que reconocen y garantizan este derecho, y cabe citar: el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos que consagra el derecho a la vida, inherente a la persona humana (artículo 6º) y que "nadie podrá ser privado de la vida arbitrariamente" (artículo 6º).


La Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre dispone que "todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona" (artículo 1º).


La Declaración Universal de los Derechos Humanos dice en su artículo 3º: "… todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona".


Por su parte, cabe señalar que la ciencia ha confirmado la plena personalidad del niño por nacer. En este sentido, el doctor Jerome Lejeune (doctor en Medicina y en Ciencias por la Universidad de la Sorbonne, fundador de la patología cromosómica humana, Premio Kennedy 1962 y Profesor de Genética Fundamental) ha dicho: "Cada uno de nosotros tiene un comienzo muy preciso, el momento de la concepción".

En este marco, por decreto del Poder Ejecutivo nacional se ha instituido el 25 de marzo de cada año como Día del niño por nacer. Esta medida fue seguida en diferentes países, que marcan una clara tendencia en materia de derechos humanos.


Por ejemplo, el Congreso de Guatemala, el 20 de mayo de 1999 declaró el día 25 de marzo como Día nacional del niño no nacido. La declaración oficial señala que de esta manera se espera "promover una cultura de vida y de defensa de la vida desde el momento de su concepción".

En Chile, a partir de una campaña que contaba con el apoyo de miles de firmas y varios alcaldes, el 18 de mayo de 1999 la Cámara de Senadores aprobó por unanimidad un proyecto de acuerdo por el que se solicita al Presidente de la República se sirva declarar el día 25 de marzo de cada año, como el Día del niño concebido y no nacido (Boletín Nº S 395-12).


En Brasil, el diputado Severino Cavalcanti presentó en la Mesa de la Cámara un proyecto de ley que crearía en ese país el Día del niño no nacido o Día del niño que ha de nacer, para ser conmemorado el 25 de marzo, como medida para crear conciencia sobre la defensa del derecho a la vida desde su concepción.


En Nicaragua, el Presidente de la República, Arnoldo Aleman, el 25 de enero de 2000 dictó un decreto por el que declara el 25 de marzo de cada año como el Día del niño por nacer. El primer magistrado nicaragüense fundamenta su resolución en que la Constitución Política de la República, en su articulo 23 declara que "el derecho a la vida es inviolable e inherente a la persona humana". Luego añade que como "la vida humana necesita de cuidado y protección especiales, tanto antes como después del nacimiento", el Estado nicaragüense reconoce "como una de sus prioridades velar por el desarrollo integral de las personas por nacer". Finalmente, el decreto reconoce que "el derecho a la vida, inherente a cada uno de los habitantes de la Nación y del mundo, constituye el eje principal de los derechos humanos y por tanto, merece de la decidida atención del Estado, sus instituciones y de toda la sociedad nicaragüense".

En Europa, el pasado 1º de diciembre de 1999 entró en vigor la Convención Europea sobre Derechos del Hombre y Biomedicina del Consejo de Europa, en cinco países europeos: Dinamarca, Grecia, Eslovaquia, Eslovenia y San Marino han aprobado la normativa, que impone normas éticas comunes a la manipulación genética, sobre el principio fundamental de que el interés del ser humano prevalece por encima de la ciencia, y que la dignidad del hombre es inviolable.


Se advierte así una tendencia internacional a brindar una consideración especial a las personas por nacer, particularmente frente a las nuevas tecnologías aplicadas a la vida humana. Tal consideración debe traducirse en una declaración de derechos que, reconociendo plenamente el carácter de persona al ser humano desde la concepción, contemple las nuevas situaciones que la ciencia ha generado y en las que el por nacer es objeto de gravísimas violaciones a sus derechos fundamentales.


La cultura del milenio que viene debe caracterizarse por la centralidad de la persona humana, en el respeto de sus derechos fundamentales e inalienables. A tal fin, presentamos la presente declaración como un aporte insoslayable para la plena vigencia de los derechos de los seres humanos más indefensos, los niños por nacer.


Por todo lo expuesto, solicito la aprobación del presente proyecto.

Carlos Castellani

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.

SRA. ARANDA XE "PS ARANDA, Lucrecia" .– Pido la palabra.


Queremos sentar nuestra posición como Bloque Socialista en contra de este proyecto de declaración. Creí que los autores del proyecto iban a hacer alguna consideración o fundamentación al respecto. Nosotros queremos plantear en el recinto que el tema de los derechos sexuales y reproductivos sigue siendo nuevo en nuestro país, y cada vez que se trata, cada vez que se toca, hay que volverlo a pensar, reflexionar y ratificar.


Las leyes de Salud Sexual y Reproductiva hace relativamente poco tiempo que se discutieron en las Cámaras legislativas de todo el país y en el Congreso de la Nación. Llegaron a la agenda política de la mano de las mujeres, con la incorporación de estas mediante la ley de cupo femenino. Costaron bastante trabajo y aún siguen siendo de relativa y dispar aplicación, depende de qué sector social y de qué lugar del territorio de la Nación estemos hablando.


Hace poco tiempo que se empezó a reflexionar sobre esta problemática como un tema de política pública, que tiene que ver con el Estado, para comenzar a hablar de los embarazos de las adolescentes, de las diferencias entre las mujeres de distintos sectores sociales para acceder a la información y a los métodos anticonceptivos, y del aborto.


Este proyecto de declaración en favor del niño por nacer, esta iniciativa del menemismo, no puede ser pensada en otro marco más que en este, porque tiene relación con esto, con una discusión no saldada, nunca empezada en nuestro país, que es la discusión del aborto.


Creemos que esta declaración apunta a querer cerrar un debate gigante, a tapar el sol con un dedo. Es un debate en el que se debe hablar de las 500.000 mujeres al año que se practican un aborto; y esta es la cifra más tímida de las que circulan en nuestro país. Por eso, no es un debate que se pueda cerrar con una declaración.


Yo pregunto: ¿cuántas más mujeres pobres, sanas y jóvenes, van a tener que morir en nuestro país o quedar gravemente afectadas en su salud, para que nos animemos como sociedad, por lo menos, a poner el debate sobre la mesa, a dejar de hablar con eufemismos, con hipocresías, a dejar de mirar para otro lado?


Cómo es posible que en estos días en los que se ha hablado tanto de los derechos humanos, con tanto espíritu de reivindicación, se siga desconociendo el más inalienable de los derechos humanos de las mujeres, que es el derecho sobre nuestro propio cuerpo, a decidir sobre nuestra salud y sobre nuestra determinación de procrear o no, y en qué momento, con quién y de qué modo.


No se ha logrado implementar en esta provincia una ley que tiene más de 10 años de aprobada, la Ley de Educación Sexual, algo que debería ser tan simple, tan corriente en todas las escuelas, en todos los niveles educativos. No se ha podido hacer. Esto serviría, sería un avance para prevenir las situaciones que no deseamos.


Si usted me permite, señor presidente, voy a leer algo que escribe Diana Maffía, filósofa argentina que hace un análisis muy interesante sobre la cuestión de los derechos. Dice: “El derecho constitucional a la vida, en general, desde el momento de la concepción, implica que el Estado debe protección y amparo desde el inicio de la vida misma. Pero no implica que deba penalizar siempre el aborto, ya que no hay una prevalencia apriorística de este derecho respecto de los demás derechos fundamentales con los que pueda colisionar”.


Tanto es así que nuestro Código Penal reconoce y permite el aborto en dos situaciones: cuando hay riesgo de vida grave de la madre y cuando el embarazo ha sido producto de la violación a una mujer demente o idiota. Es decir que ya en nuestra legislación, la vida y el derecho a la vida tienen condiciones desde el momento de la concepción.


El Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas le ha marcado reiteradamente a la Argentina, como una grave violación a los derechos humanos, el hecho de que una mujer violada sea forzada a llevar adelante un embarazo que claramente no buscó y que, por lo tanto, puede llegar a aniquilar la vida, al menos, la vida psíquica de esa persona. Creo que el caso de Romina Tejerina es bastante claro.


Hay otra situación que también tuvo mucha difusión hace dos años, cuando hubo varios casos que conmovieron a la opinión pública: los fetos anencefálicos. Estos casos, cuyo conocimiento hoy representa un avance, no están contemplados en el Código Penal porque en ese momento, como no había tecnología médica adecuada, era imposible poder diagnosticar con total y absoluta certeza la existencia de un feto con una malformación incompatible con la vida.


Hubo un caso en la provincia de Buenos Aires que recuerdo especialmente, por lo dramático, de una mujer que había buscado durante mucho tiempo ese embarazo; era un embarazo muy esperado, buscado y deseado, pero al mes y medio de concepción le diagnosticaron que el feto era anencefálico.


Es verdad que hay cosas que sólo podemos hacer las mujeres –gestar, parir y  abortar–, pero imaginen todos por un momento lo que una mujer debe sentir, después de haber esperado durante tanto tiempo la noticia de un hijo, si le dicen que ese hijo que está ‘creciendo’ ya está muerto, y que la obliguen durante nueve meses a tenerlo, a estar abrazada a ese niño ya muerto. Llevar el embarazo de un niño que no va a ser, que no es, porque hay una malformación, es realmente una prueba horrorosa.


Entonces, la humanidad de una vida no es mero hecho biológico; se construye con otras humanidades. Las mujeres somos las principales productoras de ese valor agregado, y no pude exigirse que para ello renunciemos a nuestra dignidad humana.


Nadie haría una campaña en favor del aborto: ‘Vamos a abortar. ¡Qué lindo abortar!’. Pero somos muchas, muchísimas, las personas que en este país consideramos justa su despenalización.


Que una mujer esté dispuesta a correr riesgo de muerte para interrumpir en la clandestinidad un embarazo no deseado mide el sufrimiento insoportable de la maternidad forzada. La decisión de abortar es un obvio conflicto entre dos males, en el que las mujeres realizan un gesto desesperado en defensa de su vida y de su integridad como personas. No aceptan inmolarse, y esto escandaliza.


Si aun en el caso de una violación una mujer decide, en el marco de sus convicciones, continuar el embarazo, está protegida por su derecho a la intimidad y su libertad religiosa. Pero no se la puede obligar, jurídica ni moralmente, a la abnegación, al heroísmo, al sacrificio, a la negación de sí misma.


Por lo expuesto, señor presidente, el Bloque Socialista ha votado en contra el proyecto de declaración propuesto.

–
Aplausos de los diputados del bloque del ARI.

SRA. GUTIÉRREZ XE "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pido la palabra.


Voy a fundamentar el motivo por el cual nuestro bloque no apoyó este proyecto.


La diputada Lucrecia Aranda ha puesto en palabras, de una forma muy clara, lo que nosotros queríamos decir. Creemos que hay que terminar con los miles de mujeres que mueren anualmente –y en nuestra provincia también– a causa de los abortos sépticos.


De acuerdo con los datos del Ministerio de Salud de la Nación, en el año 2002, en la provincia de Santa Fe aumentaron los embarazos de mujeres adolescentes, y también se incrementaron los casos de muerte materna. Esto significa que estas dos leyes que tenemos aprobadas, la de Educación Sexual –que nunca se reglamentó– y la de Salud Reproductiva     –que teóricamente está aplicándose–, si se aplican, se lo hace muy mal. Las mujeres siguen muriendo y siguen aumentando las cifras de madres que mueren y de menores que se embarazan.


Creo que, en primer lugar, lo más importante sería que de una vez por todas podamos terminar con estas hipocresías y hablar de estos temas claramente.


Por eso, señor presidente, el bloque del ARI no ha votado en favor de este proyecto.

SR. KILIBARDA XE "PJ KILIBARDA, Danilo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: en primer lugar, creo que estamos trayendo al recinto de la Cámara de Diputados de la Provincia un tema que no tiene absolutamente nada que ver con lo que está en consideración. Y en segundo lugar, se trata de un tema para el que también somos totalmente incompetentes.


Quiero recordar un consejo que un gran argentino –al que he admirado toda mi vida y considero que fue uno de los hombres más importantes de la vida pública de nuestro país–, Don Domingo Faustino Sarmiento, sabía darles a los concejales de San Juan: “Señores concejales, su misión es cuidar que las calles estén limpias, que las aceras luzcan sanas, y no dedicarse a darle consejos al Gobierno de la Nación”.


¡Hemos introducido de rondón el tema del aborto!, para el que ni siquiera tenemos competencia para discutir. Es un problema del ámbito de la legislación nacional. Bien dijo por allí la diputada socialista que no hay nadie en el mundo, creo que no hay país en el mundo, que declare libre el derecho a abortar. Ni siquiera en los primeros tiempos de la Rusia socialista de Lenín y de Stalin el aborto fue considerado un derecho irrestricto. Hay países en el mundo, sobre todo los islámicos, que lo sancionan con brutal severidad. Pero no es el tema que nos importe discutir en este momento.


Aquí, el proyecto consiste solamente en una declaración de adhesión al Día del niño por nacer, que es casi la repetición del texto inserto en la Constitución Nacional de 1994. No entiendo, entonces, por qué traemos a debate un problema que nada tiene que ver con el proyecto. Creo que estamos equivocando los tiempos y los lugares. No estamos discutiendo el derecho de la mujer a abortar, sobre el cual quizás tengamos entre nosotros diferencias abismales, y sobre el cual, a lo mejor, tengamos también algunas coincidencias.


Existió alguna vez, en la legislación argentina, el llamado aborto sentimental, que no era delito, que estaba más justificado. Y fue impuesto en la Nación, aunque les parezca mentira, por el presidente de facto más católico que tuvo el país: el tirano Onganía. ¿Y saben ustedes quién derogó ese tipo de justificación penal? Lo derogó el gobierno de la democracia, cuando Alfonsín llegó al poder y dejó sin efecto toda la legislación penal dictada por los gobiernos de facto, a través de la Ley Nº 23.077.


Desde entonces no se restableció, pero no le echemos la culpa al otro, no discutamos o metamos en el debate, a través de este proyecto de declaración, temas que no están en consideración. Aquí lo que se propone es que la Cámara de Diputados declare lo que dice la Constitución Nacional: que se obliga al Estado a proteger al ser por nacer. Por aquello que dijo algún constitucionalista, como María Angélica Gelli, de que por allí se estaba protegiendo “al niño embarazado”, porque se hablaba del embarazo de la mujer.


Por eso, sólo quiero aclarar, señor presidente, que me parece que introducirnos en el debate sobre el aborto no corresponde, porque no es materia que nos competa y nada tiene que ver con el tema.

SR. CASTELLANI XE "UCD CASTELLANI, Carlos" .– Pido la palabra.


Realmente ese fue el espíritu que nos motivó, junto con la diputada Sánchez, para la presentación de este proyecto. Si bien abarcaba otras consideraciones sobre las que la señora diputada ha reflexionado, en la Comisión de Labor Parlamentaria se analizó y, justamente, la declaración que se aprobó recién es el reconocimiento al “niño por nacer”, cuyo día se celebra el 25, o sea hoy, por eso fue pedido el tratamiento sobre tablas.


Me parece que el tema de los derechos del niño por nacer es un asunto trascendente, y nadie puede estar en contra de esta situación, que significa defender la vida en todos los aspectos. Por supuesto, hay consideraciones diferentes; mi partido defiende la vida en todos los aspectos y, en ese sentido, nosotros tampoco apoyamos el aborto. Pero como dijo el diputado Kilibarda, ese análisis no es motivo de esta sesión.


Por eso, solo quiero decir que hemos reformado este proyecto para que sea únicamente una expresión de reconocimiento, desde esta Cámara, al “niño por nacer”.


La señora diputada Aranda citaba a una filósofa. Por supuesto, hay muchos párrafos importantes referentes a este tema. Podría citar también uno de Pablo VI, que dice: ”Los derechos del hombre son profesados realmente y reconocidos y defendidos públicamente. La paz se convierte en la atmósfera alegre y operante de la convivencia social en la persona por nacer”.


Considero que todos llevamos eso adentro. No creo que en el espíritu de esta declaración haya alguna contradicción, y por eso es realmente un beneplácito que la Cámara haya aprobado este proyecto.

SRA. PERALTA XE "UCR PERALTA, Mónica" .– Pido la palabra.


En primer lugar, el bloque Encuentro Radical comparte la exposición de la diputada Lucrecia Aranda con relación a este proyecto y, en el mismo sentido, lo expresado por la diputada Alicia Gutiérrez. Estimamos que si bien hay temas que son de competencia nacional  –y entre esos, el del aborto–, tenemos la responsabilidad política de discutirlos y debatirlos, ya que estamos representando a los santafesinos.


No vamos a acompañar este proyecto y tampoco vamos a introducir la discusión de si estamos de acuerdo o no con el aborto, porque no creemos que sea el espacio para plantear nuestra posición. Pero sí entendemos que ciertos puntos de este proyecto tienen diferencias ideológicas o conceptuales, que nosotros podemos apoyar o valorar. Básicamente, ese es el aspecto por el cual no vamos a acompañar esta declaración. Que la Constitución del año 94 avale esto y que podamos estar de acuerdo, no significa que para nosotros sean válidos también otros aspectos.


Como legisladores, creo que estamos en condiciones de discutir todos los temas. Y necesariamente, de acuerdo con los datos que se han vertido hoy acá, deben ser temas principales de debate, sobre todo de estos tiempos, la discusión del aborto, de la procreación y de la libertad de decisión sobre lo que quiere hacer la mujer con su cuerpo, con su vida y con la determinación tan importante de traer una criatura al mundo.


Porque si no, lo único que hacemos es seguir con la hipocresía y no asumir la realidad de lo que está sucediendo. Incluso, cuando buscamos los datos estadísticos en los hospitales, vemos que las muertes no están registradas como casos de aborto, sino como muertes por infecciones, o sea que ni siquiera tenemos la posibilidad de contar con un registro certero de lo que pasa y de los casos que se reciben en nuestros hospitales.


Reitero, este bloque no ha acompañado el proyecto, por todos los argumentos que se han vertido.

SR. BRIGNONI XE "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: me parecen necesarias algunas aclaraciones, así como ratificar que no hemos acompañado este proyecto, como anticipé en la Comisión de Labor Parlamentaria.


La primera aclaración que me parece necesaria es que este proyecto ha sido introducido a debate por dos diputados de la bancada oficialista, y no porque a nosotros se nos hubiera ocurrido.


El segundo aspecto que considero también interesante plantear está relacionado con las diferencias abismales a las que aludía el señor diputado Kilibarda. Es cierto que a lo mejor las haya, como también en el plano del pensamiento que cada uno tiene sobre la relación que debiera tener el Estado con cualquiera de las religiones; en este caso, ninguna en particular.


Y el tercer planteo es que nosotros consideramos que claramente esta discusión ya se dio en su momento en algunos ámbitos de la sociedad civil, de la cual he participado. Este tema se discutió en el marco de la adhesión de la Argentina a la Convención Internacional de los Derechos del Niño. Y una de las cosas que claramente se planteó, como yo creo que debiera considerarse aquí, en la que incluso no hubo acuerdo entre algunas de las instituciones internacionales referidas a políticas del niño, fue la necesidad de no involucrar al Estado nacional en una decisión de carácter confesional. Respetuosamente, yo les diría a quienes piensan lo contrario que, gracias a Dios, la Inquisición ha terminado hace bastante tiempo, y el Estado es autónomo de las confesionalidades.


Por lo tanto, en virtud de esta situación, no hemos acompañado este proyecto, señor presidente, porque consideramos que el menemismo se preocupó muchísimo más por los chicos ‘por nacer’ que por los chicos que nacieron, y la información de la Encuesta Permanente de Hogares (EPH) sobre la pobreza en la Argentina, desde el año 1995 en adelante, es la demostración de lo que digo.

SRA. TOMEI XE "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Creo que este debate surge porque estos proyectos, que son tratados sobre tablas, no son estudiados en comisión. Y yo realmente no puedo votar un proyecto si no conozco sus fundamentos, no conozco el texto, no sé lo que dice.


Nadie está en favor de un proyecto sobre el aborto porque sí, para matar a una persona por nacer. Creo que si uno va a votar una ley de aborto, como pienso que dentro de poco tendrá que debatirse en esta Legislatura, habrá distintos criterios. Nadie puede estar de acuerdo con que se quiera matar a alguien, pero sí con respetar el derecho de las personas, no solamente del niño por nacer, sino también de la mamá que toma tal decisión. Pero esto no se va a hacer al libre albedrío.


Además, si hubiera una buena ley y si realmente tuviera vigencia la Ley de Educación Sexual, no tendríamos que llegar a esos extremos. Lo que pasa es que la ignorancia y el nivel educativo realmente bajo de muchos sectores de la población, la falta de cultura, la desnutrición y el analfabetismo nos llevan a estas situaciones extremas.


Yo no he votado en favor del proyecto porque realmente no conozco cuáles son su fundamentos.

SR. REAL XE "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


En primer lugar, en nombre del Bloque Demócrata Progresista, debo decir que nos sentimos absolutamente representados por las opiniones que vertió la diputada Lucrecia Aranda.


En segundo lugar, creo que con respecto a lo que se está tratando ahora, no obstante lo dicho por el diputado Kilibarda, la cuestión de fondo es mucho más profunda. Se habló aquí de algo fundamental, como es la educación sexual. Si realmente nosotros pretendemos vivir en un Estado moderno –y creo que eso ya está fuera de discusión–, tenemos que preguntarnos fundamentalmente bajo qué influencias. Y si se trata de aquellas que, en definitiva, existieron por algunas cuestiones ajenas, esas influencias no están más. Entonces, la pregunta inicial es por qué, después de 10 años, no ha sido reglamentada la Ley de Educación Sexual, que es tan importante.


Yendo al tema puntual del proyecto y a la autocrítica que tenemos que hacernos todos, hay que reconocer que aquí había dos proyectos: uno que, indudablemente, yo no hubiera votado, por sus fundamentos y demás; otro que ni siquiera alcancé a analizar.


Y la autocrítica hacia todos nosotros, como Cámara en su conjunto, es que muchas veces, para sacar adelante algún proyecto, tratamos de buscar una simplificación; y allí, en esas cinco líneas del proyecto de declaración final, queda nada o queda muchísimo. Con esto, nada o muchísimo, quiero decir que nos quedamos en una declaración que puede abarcar un montón de conceptos o ninguno. Y esto es lo que estamos tratando.


Y por este motivo, por no darle a algunos temas el tratamiento correspondiente, aparecen todas las cuestiones relacionada con los dos proyectos originarios. Porque en definitiva, si analizamos en su extensión el proyecto de declaración que se votó, repito, puede decir muchísimo o nada.


Entonces, por un lado, hago la autocrítica para todos nosotros, desde el punto de vista del funcionamiento de la Cámara; y por otro, puntualmente manifiesto que nosotros, en función de lo expresado, tampoco apoyamos el proyecto de declaración.

SR. LACAVA XE "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: simplemente quiero tratar de encauzar esta discusión que, francamente, a mí me tiene totalmente sorprendido. Comparto lo que dijo el diputado Kilibarda al respecto, no obstante nuestra voluntad de expresar en el momento en que sea conveniente, oportuno, el pensamiento de cada uno de nosotros y de nuestro partido con respecto a temas tan importantes como los que se han señalado en este recinto.


Brevemente, para aclarar y encauzar la cuestión, voy a referir cómo llegó este tema al recinto. La diputada Sánchez y el diputado Castellani presentaron proyectos parecidos, con sus fundamentaciones, referidos a que desde el año 1994, el 25 de marzo se conmemora el Día del niño por nacer. Como eran dos proyectos parecidos, con fundamentaciones distintas y demás, en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se convino, luego de consultarles a ellos, fundir ambas iniciativas en una declaración corta, la que se leyó por Secretaría. Si la señora diputada Tomei no recuerda el texto, lo podemos volver a leer; simplemente son dos líneas sobre algo que ya está instituido, que es la defensa de los derechos del niño por nacer.


Esto es así de simple, por eso me parece que se ha generado un debate que no conduce a nada, y en el que no quisiéramos tener que escuchar expresiones como que esto es una posición política del menemismo. Nos están llevando a un debate que, francamente, no entendemos.


Concretamente, hay una conmemoración y nosotros proponemos adherir a ella, y punto. Ese fue el sentido de esta propuesta.

SRA. QÜESTA XE "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


Señor presidente: no nos gustaría quedar como que nos mareamos y nos fuimos a la estratósfera. En realidad, estamos convencidos de que son temas que no se pueden tratar aisladamente y sobre los que no podemos expresarnos, sin tener en cuenta su fundamentación ideológica.


En un tema tan delicado como al que se refieren los dos proyectos que se están tratando hoy, en los que la fundamentación no es la misma, tomar necesariamente una posición podría significar una contradicción ideológica a la cual no estamos dispuestos a exponernos, aquí ni en ningún lugar. Y tenemos la necesidad de expresar la contradicción que esto nos genera, porque la concepción de cada uno con respecto a este tema no tiene límites geográficos ni sociopolíticos, sino que los llevamos a un extremo.


Por eso, la fundamentación y de ahí la necesidad de hablar de una concepción de los derechos del niño en los términos en que se fueron planteando, entre los que yo relaciono algunas contradicciones con otros aspectos que se fueron desarrollando.


Me parece que los 50 diputados tenemos el derecho de expresar nuestra posición, nuestro punto de vista, desde la oposición o desde el lado en que cada uno esté. Considero que este tema no está suficientemente discutido, consensuado y concluido, como para que no nos merezcamos darnos el tiempo de debatirlo en este ámbito, más allá de que lo que se esté votando o discutiendo sea una declaración.


Insisto, hay cuestiones de fondo que no se pueden parcializar, que tienen que ver con otros aspectos, como el tema de la educación sexual y todo lo que se fue desarrollando a lo largo de este debate, que me parece ha sido rico y provechoso. Sólo intentamos tener una simple coherencia entre lo que hacemos, lo que decimos y lo que pensamos aquí, en el recinto, en nuestra casa, en nuestro barrio, en Santa Fe, en Buenos Aires y en el lugar en que estemos.

SR. PEZZ XE "UCRPEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Simplemente quiero manifestar que este bloque no ha acompañado este proyecto de declaración.

SR. REYNOSO XE "PPS REYNOSO, Ricardo" .– Pido la palabra.


Nuestro bloque ha votado este proyecto de declaración, pero quiero hacer un breve comentario.


El presidente de mi bloque me informó cuál fue el tratamiento previo que se le dio. Creo que el texto que se votó trataba de evitar, justamente, que tuviéramos que definirnos o avalar posiciones de fondo que no estaban en debate.


Personalmente, he votado con el convencimiento de que quien propuso la declaración cree en eso y tiene derecho a proponerlo y, fundamentalmente, hablando de la diputada Sánchez, creo saber lo que piensa al respecto. Eso no significa que nosotros nos estemos definiendo por otras cuestiones que acá se han traído, porque si ese fuera el caso, es muy probable que personalmente esté más cerca de la posición de la diputada Aranda que de otra.


Voté la declaración –la votamos– porque creo en la libertad, y me pareció correcto apoyar a quienes se quisieron expresar en ese sentido, en la medida en que el texto, concretamente, no dice más que lo que dice.


Con respecto al tema de fondo que se ha planteado acá, nos reservamos la posición partidaria o personal para cuando se tenga que tratar, si se trata alguna vez. Entonces abordaremos un tema tan acuciante y que siempre afecta, fundamentalmente, a los que tienen menos recursos, menos cultura, menos acceso a la educación y a la salud, que es la gente humilde. Por lo tanto, en algún momento se tendrá que debatir en este país.

SR. LIBERATI XE "PS LIBERATI, Sergio" .– Pido la palabra.


Señor presidente: debo decir que por lo menos a mí, en lo personal, este tema me confunde, por las manifestaciones que he escuchado de las diputadas y diputados de los distintos bloques.


Comparto con el diputado Brignoni que el que genera el debate es quien plantea la iniciativa. Se sabe que estos son debates ‘de tiempo’. No es la primera vez que sucede en un cuerpo parlamentario, cuando llega esta fecha. Por lo menos, ya lo hemos vivido los que tuvimos la posibilidad de presenciar otras instancias legislativas.


No es que aquí se haya improvisado este debate, sino que por más que se quiera plantear que esta declaración tiene un sentido legislativo, se sabe que genera debates como el que estamos presenciando. Y obliga a expresar las distintas posiciones e, inclusive, desde el punto de vista individual, algunos legisladores también dan sus opiniones, aunque quizás no representen el pensamiento de todo el bloque.


El Bloque Socialista está absolutamente convencido de la posición que claramente ha expuesto la diputada Aranda. Pero me retrotraigo un poco al debate, señor presidente, porque por las manifestaciones hechas aquí, quiero preguntarle, o que por Secretaría se me diga, quiénes fueron los bloques o los diputados que votaron afirmativamente el tratamiento sobre tablas de este tema. Porque el Bloque Socialista quiere dejar sentada su posición, por lo menos, para que quede en la versión taquigráfica, de que no ha dado su voto para el tratamiento sobre tablas de este tema.


Y por las manifestaciones de los distintos diputados, no sé quiénes apoyaron o cómo se consiguió la mayoría que reza en el Reglamento interno que debe darse para llevar este tema hacia un debate del que, por lo que aquí se ha planteado, nadie quiere participar y no es cuestión legislativa.


Por lo tanto, si no es cuestión legislativa, corresponde que no se dé el tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Le hago una aclaración, señor diputado Liberati. En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria nadie se opuso, nadie manifestó que no iba a prestar el consentimiento para el tratamiento sobre tablas. Es más, los bloques se reservaban la opinión sobre el proyecto, pero sobre el tratamiento sobre tablas no hubo ningún tipo de objeción. Las objeciones las están haciendo sobre el proyecto.


El proyecto fue puesto a consideración de la Cámara y fue aprobado. Fue rápidamente votado, por eso estoy permitiendo que los bloques se expresen, a los efectos de que quede constancia de la posición de cada uno de ellos en la versión taquigráfica de la sesión.

SR. CASTELLANI XE "UCD CASTELLANI, Carlos" .– Pido la palabra.


Yo quiero decir, señor presidente, que estoy realmente sorprendido porque en la Comisión de Labor Parlamentaria hemos presentado dos proyectos, y con todos los bloques que estuvieron presentes se reflexionó sobre este tema y se llegó de conformidad a una declaración de dos líneas que, como dijimos antes, es la adhesión al Día del niño por nacer, que se celebra en esta fecha. Y no creo que, como ha dicho el diputado Real, esto tenga otras implicancias, si no que es solo eso, y particularmente entiendo que nadie puede estar en contra de ese espíritu.


Por supuesto que hay un debate detrás de esto, que se hará en el momento oportuno. Pero estoy sorprendido, en primer lugar, porque hemos convalidado los temas que se iban a tratar sobre tablas con todos los bloques que se están manifestando y que estuvieron en la Comisión de Labor Parlamentaria, como en muchas otras oportunidades, y yo también he participado.


Se hizo de esta manera y el proyecto fue votado; entonces, me sorprenden ahora las manifestaciones y también el alcance de este debate, o no entender hacia dónde se quiere ir. Porque repito, los bloques estuvieron de acuerdo en la Comisión de Labor Parlamentaria, pero ahora muchos diputados de esos bloques se están manifestando de forma diferente.


Los proyectos eran otros, pero se ha logrado el consenso para unificarlos en esas dos líneas. Así como hay otros proyectos de declaración de la Cámara en este día, también lo fue el de la declaración de adhesión al Día del niño por nacer. Realmente esto es así y me siento sorprendido de ver cómo se puede cambiar aquí una situación.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si ustedes me permiten, voy a dar por cerrada esta cuestión, porque los bloques se han expresado, consta en la versión taquigráfica de la sesión cuál ha sido la posición sobre el proyecto, que resultó aprobado por mayoría.


Pasamos al siguiente tema.

9.8 Integración de las Comisiones de Análisis Salarial y de Acuerdos

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución (Expte. Nº 12.222 – PJ) por el cual se designa al señor diputado Roberto Mirabella para integrar la Comisión de Análisis Salarial y Condiciones de Trabajo prevista en el artículo 77 de la Ley Nº 1023; y al señor diputado Mario Lacava para integrar la Comisión de Acuerdos para la Designación de los Magistrados y Funcionarios, según prevé la Constitución de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zr Expte. Nº 12.222 – PJ: Integración de las Comisiones de Análisis Salarial y de Acuerdos" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Designar para integrar la Comisión de Análisis Salarial y Condiciones de Trabajo prevista en la Ley Nº 10.023, artículo 77, al señor diputado Roberto Mirabella.

Artículo 2º – Nominar para integrar la Comisión de Acuerdos para la Designación de los Magistrados y Funcionarios que prevé la Constitución de la Provincia, al señor diputado Mario Lacava.

Artículo 3º – Regístrese, hágase saber y archívese.

Edmundo Barrera

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

9.9 Repudio al golpe militar del 24 de marzo de 1976

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración (Expte. Nº 12.223 – PJ) por el cual la Cámara de Diputados, a 28 años del golpe militar del 24 de marzo de 1976, repudia enérgicamente aquel triste y lamentable hecho, y reafirma su inquebrantable decisión de defender el sistema democrático, la vigencia de los derechos humanos y la soberanía popular.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 Xe "Zd Expte. Nº 12.223 – Pj: Repudio al Golpe Militar del 24 de marzo de 1976" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


A 28 años del golpe militar ocurrido el 24 de marzo de 1976, la Cámara de Diputados de Santa Fe repudia enérgicamente aquel triste y lamentable hecho, y reafirma su inquebrantable decisión de defender el sistema democrático y la vigencia efectiva y estricta de los derechos humanos y la soberanía popular.

Urruty – Maguid – Riestra – Peralta – Real – Pezz – Mascheroni – Bonfatti – Barrera – Castellani

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

SRA. GUTIÉRREZ XE "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pido la palabra.


Señor presidente: de acuerdo con lo que se había acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, en el sentido de que pudiésemos expresar nuestras opiniones sobre este tema, voy a referirme al golpe de Estado de 1976.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Yo les pido que soliciten la palabra cuando pongo los proyectos en consideración.


Si el Cuerpo no se opone, puede hacer uso de la palabra, señora diputada.

SRA. GUTIÉRREZ XE "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Señor presidente: se había acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria que pudiésemos hablar sobre este tema en el recinto…

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así es, señora diputada. Por eso puse el proyecto en consideración, pero como ningún bloque solicitó el uso de la palabra…

SRA. GUTIÉRREZ XE "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pero es que estábamos de acuerdo con lo expresado por el conjunto de los bloques…

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Adelante, diputada.

SRA. GUTIÉRREZ XE "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Muy brevemente quiero manifestar que después de ayer, 24 de marzo de 2004, el país no va a ser el mismo. Que el Presidente de la Nación, Néstor Kirchner, haya pedido perdón en nombre del Estado nacional, por la vergüenza que significó haber callado tantas atrocidades durante 20 años de democracia, es un hecho inédito.


A lo largo de estos 28 años, los familiares, las abuelas, las madres, también los hijos y, por sobre todas las cosas, una decisión política del Presidente Néstor Kirchner, hicieron posible que en la Cámara de Diputados de la Nación sea declarada la nulidad de las leyes de Punto Final y Obediencia Debida, las llamadas leyes del perdón.


Durante varios años fuimos un grupo de diputados nacionales minúsculo, que nos sentábamos en nuestras bancas cada vez que íbamos a tratar la nulidad de las leyes, y repito, la decisión política del Presidente Kirchner hizo que los diputados del Partido Justicialista se sentaran en sus bancas y aprobaran la nulidad.


No sucedió lo mismo ayer, con respecto a los indultos. Fue el propio Partido Justicialista el que se opuso al tratamiento de la nulidad de los indultos en la Cámara de Diputados de la Nación. Creo que es hora de que como sociedad empecemos a mirar para adentro. Empecemos a mirar cuál fue nuestra responsabilidad como sociedad por lo que hicimos, pero también por lo que dejamos de hacer para que un genocidio fuera posible en la Argentina.


Ayer, en la ciudad de Buenos Aires, hubo dos hechos simbólicos importantísimos para el pueblo argentino. Uno de ellos fue la ocupación que, por algunas horas, hicieron los ex detenidos desaparecidos y sus familiares del lugar en el cual habían padecido torturas, donde muchos de sus compañeros habían sido asesinados. Las rejas de la Escuela de Mecánica de la Armada (Esma) que se levantaron ayer son el símbolo del espanto, y es sorprendente que la misma generación que sufrió esos vejámenes sea la que hoy esté en condiciones de reparar el daño. Y el otro hecho importantísimo para la sociedad argentina fue el retiro de los cuadros de Videla y Bignone del Colegio Militar.


Creo que estos dos hechos son señales para el conjunto de la sociedad, y también lo son para los gobernadores de todo el país que estuvieron ausentes en estos actos. También ellos deberían aggiornarse a los nuevos vientos que corren en el país. Aquí, en la provincia de Santa Fe, en la Jefatura de Policía de Rosario, hasta ayer permanecían colgados los cuadros de Feced, de Palavidini y de Riegé. Yo me pregunto, ¿ningún gobernador, ningún ministro de gobierno, ningún secretario de seguridad transitó los pasillos de la Jefatura de Policía, a lo largo de estos 21 años de democracia?


La exhibición de estos íconos de la represión ilegal en lugares públicos ofende la vocación de justicia y el anhelo de una democracia en la cual puedan realizarse los derechos humanos, políticos, económicos y sociales del conjunto de la población. Por eso es importante o, por lo menos, lo es para el ARI, que hoy podamos decir que el país, después del 24 de marzo de 1976, no volvió a ser el mismo. No solamente por los 30.000 compañeros desaparecidos que ya no están, sino también porque ese golpe militar se llevó a cabo para implementar un plan económico cuyas consecuencias, a casi 30 años, los argentinos aún hoy estamos padeciendo, y que se profundizaron en la década del 90.


En este sentido, señor presidente, si usted me permite, voy a citar a alguien que ocupó una banca en la Cámara de Diputados de la Nación y que dijo: “Toda legislación represiva, desde los orígenes de nuestra patria hasta ahora, ha funcionado como supletoria, como muleta; ante la imposibilidad de reformar la estructura económica de nuestro país: la estructura de la dominación”.

Me pareció oportuno rescatar ese pequeño extracto de un discurso pronunciado hace casi 30 años en la Cámara de Diputados de la Nación, por un hombre que supo ser referente de una juventud de la que muchos de los presentes hemos formado parte. Ese hombre fue nada menos que Rodolfo Ortega Peña, muerto por la Triple A, como un fatal anuncio de lo que habría de venir.


Y para terminar, señor presidente, hago mías las palabras de un poeta de nuestra patria grande, de Pablo Neruda, quien decía:

“Por esos muertos, nuestros muertos,

pido castigo.

Para los que de sangre salpicaron la patria,

pido castigo.

Para el verdugo que mandó esta muerte,

pido castigo.

Para el traidor que ascendió sobre el crimen,

pido castigo.

Para el que dio la orden de agonía,

pido castigo.

Para los que defendieron este crimen,

pido castigo.

No quiero que me den la mano

empapada con nuestra sangre,

pido castigo.

No los quiero de embajadores,

tampoco en su casa tranquilos.

Los quiero ver aquí, juzgados

en esta plaza, en este sitio.

Quiero castigo”.

SR. LACAVA XE "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Quiero contestarle a la diputada Gutiérrez, porque francamente no puedo dejar que sus agraviantes palabras hacia el partido al que pertenezco sean pasadas por alto.


Cuando escuchaba las reflexiones de la diputada, cargadas de un odio realmente llamativo hacia el peronismo, me preguntaba qué razones tiene la señora diputada para utilizar una fecha histórica, gravemente histórica para los argentinos, una conmemoración de las luchas populares que, en un esfuerzo político del conjunto de los partidos que tienen representación parlamentaria en esta Legislatura, se sintetizaron en el proyecto de declaración que se leyó anteriormente.


¿Qué razón tiene la diputada para hablar con ese odio contra el peronismo? ¿Qué razones tiene la señora diputada para expresar una grave visión maniquea de la política y de la vida?


¡¿Quién es la señora diputada para agredir al movimiento histórico más importante y combativo que tuvo la República Argentina en el siglo XX?!


¡¿Qué es la señora diputada?! ¡¿Qué se piensa y qué se cree para ocultar los muertos, desaparecidos, luchadores gremiales, estudiantiles y populares que el movimiento nacional peronista dio durante tantos años a las luchas, para que este país sea un país orgulloso, un país importante, sea un país donde se pueda vivir con dignidad?!


¡¿O quiénes fueron, de dónde salieron los luchadores populares que a partir del golpe del 55 lucharon por el retorno de Perón?! ¡¿Dónde estaban muchos que acompañaron a las dictaduras de turno, avalando el exilio de Perón?!


¡¿De dónde salieron los jóvenes estudiantes que integraron organizaciones populares?, muchos de ellos con métodos discutibles en varios sentidos, pero que luchaban, como bien dijo el compañero Peirone con emoción, altura, grandeza y reconocimiento político hacia todos, en la excelente y brillante alocución que hizo anteriormente!


Entonces, yo no voy a agredir, pero tampoco puedo quedarme callado. Yo no voy a decir que fue el movimiento peronista el que monopolizó las luchas populares, pero tampoco me voy a quedar callado frente a la provocación, frente a la mentira de la señora diputada preopinante.


Me hubiera gustado más que desde nuestros distintos puntos de vista políticos, respetables todos ellos, hiciéramos caracterizaciones políticas de aquel momento, de aquel 24 de marzo. Pero lamentablemente, la ruin utilización política de la fecha, de los desaparecidos y de los muertos que acaba de hacer la diputada, me ha llenado de absoluta indignación.


¡¿Cómo es posible que se pueda meter en esta fecha la discusión política de los gobernadores por el acto de la Esma?! ¡¿O la señora diputada no se acuerda de que en la reunión celebrada en Córdoba, el martes de la semana anterior, 15 gobernadores del Partido Justicialista resolvieron acompañar al Presidente en el acto de la Esma?!


¡¿O la diputada ignora que la ausencia de gobernadores en el acto de la Esma se produjo como respuesta a una provocación de la señora de Bonafini, a quien respeto, cuya lucha valoro, pero con la cual tengo profundas diferencias ideológicas y de metodología?!


Entonces, ¡¿cómo se pueden utilizar estas cosas, en momentos y en conmemoraciones que unen y deben unir más a los argentinos?! ¡¿Por qué se plantean estas divisiones, por qué se utilizan estos momentos para plantear estas divisiones?!


Yo no tenía pensado hablar, y habíamos resuelto en el bloque que la declaración conjunta bastaba. Y mucho menos deseaba hablar, después de las generosas palabras del compañero Peirone que, creo, marcan el camino de la unidad de concepto y la unidad de voluntad política en este día. Pero me he visto obligado a hacerlo, señor presidente. Me he visto obligado a hacerlo.


Y ojalá que este desgraciado episodio que, sin duda, empaña la conmemoración –y esto es lo grave, ¡que sin duda, empaña la conmemoración!–, no se vuelva a repetir nunca más, nunca más, en este recinto.

SR. BRIGNONI XE "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Yo suponía que no iba a hacer uso de la palabra, porque estaba todo contenido en el proyecto de declaración que hicimos oportunamente en la Comisión de Labor Parlamentaria, pero de todas maneras, me parece que las intervenciones merecen, por lo menos, algunas opiniones de mi parte.


En un primer sentido, creo que es un marcado error plantear la discusión sobre la instalación y supervivencia de la democracia en la Argentina como un problema ideológico o como un problema de partidos.


Entiendo que es un error central la discusión sobre si la conquista de la democracia tiene que ver con la izquierda o con la derecha, con los peronistas o con los antiperonistas. Y en este sentido, nobleza obliga, quiero plantear que más allá de la importancia que tuvo el acto de ayer, es también un grave error que todavía, a la altura en la que estamos, no tengamos suficiente conciencia para asumir la totalidad de los procesos históricos.


Tuve la suerte de presenciar anteanoche un debate sobre el 24 de marzo, en la Cámara de Diputados de la Nación. Y uno de los diputados que intervino decía –con mucho criterio, a mi juicio– una cosa que me pareció muy buena: “La democracia es un proceso y no un suceso”. No tiene que ver con las cosas que solamente se plantean, y en esto, nobleza obliga, entiendo que nosotros tenemos que hacer un esfuerzo intelectual para separar la paja del trigo.


Bien lo dice, en una nota de hoy, del diario Clarín, uno de los periodistas más importantes de la Argentina: “Quizás Kirchner no hubiera podido ayer inaugurar el Museo de la Memora sin la historia previa que existió”. Y creo que esto es central. Es central acordarse de la Conadep; es central acordarse del juicio a las juntas militares; es central acordarse de todos esos compromisos que llevó adelante, más allá de los errores de la obediencia debida y del punto final, el ex presidente Raúl Alfonsín, que era radical, y todo el que me conoce sabe que yo no tengo que ver con esa identidad política.


Pero flaco favor le hacemos a la democracia, si no somos capaces de recordar con grandeza los méritos que cada uno ha desarrollado en esta situación. Mal favor le hacemos a la democracia si no recordamos la lucha de muchos dirigentes políticos de la provincia, de dirigentes del socialismo como Estévez Boero, que tuvo participación activa en todo este tipo de proceso. Flaco favor le hacemos a la democracia si suponemos que solamente es una discusión de banderías políticas, y si suponemos que podemos utilizar los mismos procesos impugnativos y los mismos procesos sectarios que utilizaron el fascismo y el terrorismo de Estado, para redefinir una nueva agenda democrática de la Argentina.


También me parece válido recordar que la democracia no hizo poco por los derechos humanos, aún más allá de las absolutas diferencias que tengo con el Gobierno de Carlos Menem, que todo el mundo conoce. Pero es bueno recordar que el Gobierno de Carlos Menem fue el que le reconoció derechos de indemnización a los presos políticos y a los desaparecidos, y considero que también tiene que estar en la agenda, si de verdad queremos incorporar como valores todas las luchas democráticas que hemos tenido a lo largo de este tiempo.


Concretamente, señor presidente, se impone un llamado a la reflexión para intentar que nos hagamos cargo de que las decisiones que el pueblo argentino ha construido con su lucha, para la consolidación de la democracia, son patrimonio histórico de los argentinos. No forman parte de una discusión de bandera, y me parecería muy mediocre que intentáramos discutir de un modo sectario un proceso que ha costado tantas vidas a los argentinos, sobre todo, después de la brillante y emotiva exposición del diputado Peirone. Esto era todo lo que tenía que decir. Muchas gracias.

SR. BONFATTI XE "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Señor presidente: voy a fijar la posición del Partido Socialista frente al golpe de Estado de 1976. Ayer se cumplieron 28 años del último de los golpes de Estado sufridos en nuestra vida institucional. Su gestión y fundamentos se inscriben en los antecedentes de violación de la Constitución, de modo especial, en los años 1930, 1955 y 1966.


El principio político base de los golpes de Estado, al menos en nuestra historia, ha sido el de una redistribución de la renta nacional, para favorecer a los sectores dominantes de la sociedad. No es casualidad que antes, durante o después de los golpes de Estado aparezcan siempre los economistas, los inspiradores políticos como los Pinedo, el joven Prebisch, Krieger Vassena, Martínez de Hoz. Ellos fueron los inspiradores que, en definitiva, terminaban enriqueciendo a los que más tenían y empobreciendo a los que menos tenían.


En 1976, el último golpe se inició con una etapa en lo cual el terror de Estado fue el elemento esencial, pero no excluyente, para dar comienzo a una nueva reestructuración de la sociedad civil y, simultáneamente, del Estado y su relación con el mercado. Eran los prolegómenos, los inicios de un nuevo orden económico mundial; y los grandes centros de poder inducían las primeras políticas de ajuste.


Todos asistíamos a la drástica reducción de la participación del asalariado en la renta nacional, a una cultura política impregnada de valores individualistas, que convertía a la competitividad en una alta virtud cívica y, fundamentalmente, a la deserción del Estado en esto de tener que morigerar los desequilibrios.


Las previsibles resistencias que este modelo provocó hicieron que el asalto al poder fuese acompañado de una represión sin antecedentes en nuestro país, y de una mecánica de violación de los derechos humanos que nada desmerece, ante las peores atrocidades realizadas por los más descalificados regímenes políticos de la historia.


El asesinato de mujeres embarazadas y de niños revela la magnitud de este genocidio, al que no se lo puede calificar de otra manera, dado que hicieron con la criatura humana lo que ninguna especie animal hace con la suya.


A 28 años de este funesto episodio de la historia todavía subsisten realidades preocupantes en nuestro país: hay marginación y exclusión; aún los trabajadores asalariados están en la opresión; hay elementos que hacen que nuestra familia se sienta desintegrada, que nuestros jóvenes sean lanzados cada vez más a la prostitución, a la drogadicción y expuestos al sida.


Si para algo nos puede servir recordar el golpe de Estado de 1976, señor presidente, es para que aprendamos la lección. La marginación y la exclusión siguen erosionando las instituciones de la democracia. No volver al “Nunca Más” significa luchar contra la marginalidad y la exclusión, contra la corrupción y la frivolidad. Porque esos son los elementos que nos acercan peligrosamente al abismo de la democracia, a las prepotentes ilusiones fascistas que existieron en nuestro país.


En esta Cámara estamos en vísperas del tratamiento de temas que hacen a la vida institucional y a la consolidación de la democracia de nuestra provincia. Me refiero a la reforma de la Constitución Provincial, a la Ley Electoral y a tantos otros temas y aspectos. Entendemos que en ellos se debe reflejar la pluralidad de los santafesinos, el disenso, y que deben dar espacio al consenso, a la transparencia. Creo que ese será el mejor homenaje que le podamos hacer los legisladores de esta Cámara al “Nunca Más”. Es nuestra responsabilidad asegurar las instituciones de la democracia y ponerlas a la altura de un Estado moderno y de la realidad económica y política de este tiempo.


Esta es la reflexión que queremos hacer y rendir nuestro homenaje y recordatorio a los muertos, a los desaparecidos por el terrorismo de Estado en 1976. Muchas gracias, señor presidente.

SR. MASCHERONI XE "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Desde la óptica de la experiencia, de una u otra manera, todos tuvimos un papel en aquel 24 de marzo de 1976. Algunos, como bien se reflejó aquí, ya estaban detenidos y, a partir de ese momento, debieron soportar en prisión las consecuencias de un modelo que se instaló en el Estado nacional.


Otros tuvimos la suerte de no estar presos. Pero tanto unos como otros, quienes desde la libertad y las organizaciones políticas populares trabajamos con convicción, en ningún momento cejamos en el trabajo y en el esfuerzo. Al contrario, lo redoblamos, para poder seguir funcionando en las organizaciones políticas a las que pertenecíamos, aun en la clandestinidad en los primeros años de la dictadura.


Ya a casi tres décadas de aquel entonces, más viejos todos, sin duda, tengo como experiencia personal que es imposible construir a partir de la intolerancia o de la visión mesiánica de la historia. Fue una experiencia dolorosa, y desde ningún sector político podemos tener discrepancias en la condena enérgica a la irrupción por la vía violenta y al corte de la vida institucional y democrática en el país. A partir del 30 y hasta el 76 funcionaron esos mecanismos de utilizar a las fuerzas armadas, para implementar planes políticos en la Argentina.


Hay que estar atentos e impedir que los grupos económicos, que hoy no utilizan las fuerzas armadas, puedan seguir jugando a torcer las necesidades de un país a despegar, a crecer, a cortar los lazos de dependencia que objetivamente todavía mantenemos. Yo ya no le temo tanto a los golpes de Estado, porque creo que las variantes de imposición de políticas en estos últimos años han ensayado otras alternativas. Pero es válido que la democracia condene enérgicamente el corte de la vida institucional y el golpe de Estado.


El del 24 de marzo de 1976 fue un golpe que instaló un modelo perverso y que institucionalizó el terrorismo de Estado, con las consecuencias que padecieron todas las organizaciones políticas, gremiales, sindicales, estudiantiles, que decidieron continuar en la lucha contra la dictadura militar.


Creo que es válido hoy reconocer y rememorar a las víctimas, a los caídos, y también agradecer el compromiso de aquellos que siguieron luchando, para que un día la democracia fuera una realidad en la Argentina. Eran épocas difíciles; no todo el mundo le daba la misma validez e intensidad a la vida institucional en la Argentina. Me queda todavía en el recuerdo la expresión televisiva y el mensaje de Ricardo Balbín advirtiendo lo que ocurría y lo que ocurriría en el país si se torcía la continuidad institucional. Fue así.


El compromiso de las generaciones sobrevivientes debe ser de ese “Nunca Más”, permanentemente ratificado, y se lo debe construir sin abandonar las reivindicaciones ni las luchas, pero jamás sobre la base de la intolerancia ni de la visión mesiánica.


Dentro de las organizaciones políticas de aquel momento hubo gente que claudicó, pero las organizaciones políticas supieron vertebrar la bisagra para seguir avanzando y recuperando o intentando, por lo menos, conciliarse nuevamente con la población y con la gente. Entonces, no puede haber imputación a las instituciones políticas y a las organizaciones, porque hubo gente que trabajó y hubo gente que claudicó, de uno y otro lado. Y hubo también una inmensa mayoría silenciosa en el país, como en otros momentos históricos, que calló. Y aquel fatídico ‘algo habrán hecho’ permitió que se cometieran las más bárbaras atrocidades en la Argentina.


Creo que más que echarnos culpas unos a otros, debemos encontrar en este momento la serena convicción de mantener el estrecho esfuerzo de quienes creemos en la vida de las instituciones, de quienes creemos y estamos convencidos de que no tenemos salida fuera de la democracia, de mantener viva la vida institucional y democrática. Y bregar para que en ese contexto no solamente nos quedemos con el aspecto formal, porque la democracia tiene que ser la solución a todas las reivindicaciones que los sectores sociales todavía nos reclaman a nosotros. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Diputada Qüesta: tiene la palabra.

SRA. QÜESTA XE "UCR QÜESTA, Daniela" .– Muchas gracias, señor presidente.


Tratando de ser sintética, teniendo en cuenta lo que ya fue expresado por los diputados que me precedieron en el uso de la palabra, simplemente voy a plantear dos o tres ideas.


Recordar el golpe es recordar a los 30.000 desaparecidos; es repudiar la violencia institucional y la violencia en todos sus ámbitos. Pero también es recordar que ese golpe devastó a una generación completa. Eso generó consecuencias inmediatas en toda una generación, y siguen existiendo otras que aún sufren las consecuencias de esas desapariciones y violencias: hay familias desintegradas, hay hijos que no pueden recuperar su identidad, y eso no lo podemos olvidar. Eso ha generado toda una cultura nueva en la Argentina.


Creo que también hay que recordar en este punto la lucha que nos queda por delante, que tiene que ver con la lucha cultural. La dictadura no solamente significó violencia, sino también la desarticulación social, la apatía y el miedo a la participación. Y ese es un desafío que todavía tenemos que enfrentar para seguir construyendo. Porque a la democracia la tenemos, pero la democracia participativa todavía está en veremos. Tenemos una democracia formal y no nos podemos conformar con votar cada dos años.


Tenemos que profundizar las instituciones participativas; eso es lo que les debemos a esta generación devastada y a las generaciones subsiguientes. Profundizar la tolerancia es profundizar los mecanismos de participación, superar la desarticulación social, fortalecer las instituciones intermedias en el marco de la sociedad civil, desde donde se va a construir la verdadera sociedad democrática, para acompañar a las instituciones con la participación real de la gente opinando, participando, haciendo junto a sus representantes.


Creo que el desafío, al recordar este golpe, es renovar el compromiso de la lucha por la participación y por la democracia real, por la democracia participativa. Este es el aspecto positivo que desde el bloque Encuentro Radical intentamos rescatar en este homenaje. Muchas Gracias.

SR. MAGUID XE "PJ MAGUID, Alberto" .– Pido la palabra.


Señor presidente: en realidad, habíamos acordado que no íbamos a hacer uso de la palabra, porque con esta declaración íbamos a quedar conformes. Pero no obstante compartir totalmente lo dicho por el compañero de bancada, Mario Lacava, con respecto a las expresiones aquí vertidas por la diputada Gutiérrez, quiero expresar mi pensamiento, no ya desde esta banca o en función de ser diputado o integrante del bloque al que represento, sino simplemente como padre y abuelo.


A este debate lo están escuchando mis nietos, que tienen 20 años y, naturalmente, no vivieron lo que nos tocó vivir a los que ya tenemos mucho más años. Pero sí supieron, por mi voz y por la de sus padres, lo que vivió su abuelo y muchos como su abuelo. Ellos no pudieron vivir aquella época en la que, estando presos, no podíamos ver a nuestros hijos, no podíamos ver a nuestras familias, no sabíamos nada de ellos, no podíamos leer un libro ni recibir una carta. Y en la que, además, las versiones nos llegaban de arriba, nos llegaban de afuera, y muchas veces se escuchaba “por algo será”, “los argentinos somos derechos y humanos”.


Yo quiero hoy decirles a mis nietos –y no quiero ser hipócrita acá, aunque esté la prensa– que a mí me tiene sin cuidado que saquen los retratos y los cuadros de las paredes, más allá de que comprendo que eso es un símbolo. Pero yo no les puedo decir a mis nietos, que están acá, que el símbolo de la vida, de la libertad, de la Justicia y de la democracia es apenas un cuadro, o que esos valores no se han respetado porque un gobernador no pasó por la Jefatura y no retiró un cuadro.


Yo les tengo que decir a mis nietos que entiendan que la vida en sociedad y en comunidad es la libertad, la democracia y el respeto a todos, más allá del disenso; que la violencia, venga de donde viniere, no es el camino que hay que elegir para construir una sociedad que viva en dignidad. No quiero ser hipócrita, pero nadie me puede acusar de que estoy defendiendo algo que no comparto, porque perdí tres años de mi vida encerrado en una celda, y también vi morir a otros compañeros míos de batalla. Así que tengo autoridad moral para poder decir hoy, aquí y en cualquier momento, esto que estoy diciendo, sin ningún tipo de hipocresía.


Ayer vi por televisión lo que pasó en la Esma, y me parece bien que sea un museo; lo otro, lo de los cuadros de Videla y de los demás, me tiene sin cuidado. Porque en definitiva, la vida no pasa por un cuadro más o un cuadro menos. La vida pasa por lo que hicimos muchos de nosotros, los que pensamos igual y los que pensamos diferente.


Hace muchos años que estamos construyendo la democracia, con errores y con aciertos, consolidando el orden institucional que durante muchos años, muchos dirigentes y argentinos, golpeando las puertas de los cuarteles, consiguieron que los militares vinieran a cambiar.


Entonces, que esté el cuadro colgado no me preocupa. Lo que me preocupa mucho es que mis nietos puedan llegar a creer que sacando o poniendo cuadros solucionan la vida, la libertad, la justicia de un país. Por eso, me parece que es realmente querer minimizar lo ocurrido el 24 de marzo.


Y no es cierto que a partir del 24 de marzo cambió la Argentina. ¡De ahí nos dimos cuenta que no valía la pena seguir golpeando las puertas de los cuarteles para cambiar los gobiernos, cuando los gobiernos no eran nuestros!


El 24 de marzo nos tiene que enseñar también que si actuamos con odio y con venganza, tampoco nos va a servir. Compañeros y amigos diputados: el odio y la venganza generaron el 24 de marzo; el odio y la venganza generaron los golpes de Estado en nuestro país. Yo quiero que mis nietos, que tienen 20 años, no odien. ¡Yo no odio! ¡Me torturaron, me trasladaron de cárcel, me pegaron, me impidieron ver a mi familia! ¡Sufrí, lloré! Y no odio, no tengo rencor. Quiero que mis nietos no lo tengan, y que sus hijos no lo tengan, porque el mundo que tenemos que construir tiene que ser un mundo de paz. Eso de que amemos al prójimo no puede ser solamente una expresión para quedar bien; tiene que ser una convicción de vida.


Yo no odio ni a mis enemigos. No odio ni siquiera a Videla, que me mandó preso y me hizo perder tres años de mi juventud. No lo odio; no lo quiero más, simplemente. Así eduqué a mis hijos, así quiero educar a mis nietos, y así desearía que sean educados los que vengan en el futuro.


Esto de plantearnos que la vida pasa y las sociedades viven solamente en función de los símbolos... ¿Por qué no construimos un mundo mejor, tratando de entendernos, aun en el disenso? Si justamente, la libertad y la democracia nos dan la posibilidad de disentir, de poder pensar distinto. ¿Pero qué significa pensar y opinar distinto? ¿Acaso no podemos sentarnos a conversar como seres humanos, a tendernos una mano solidaria, a pensar que el otro es igual que yo y que necesita de mí como yo necesito de él? ¿Por qué tengo que odiarlo? Lo que no tengo que hacer es olvidarme, lo que no tengo que hacer es permitir que se vuelva a repetir, y para eso, tengo que trabajar todos los días.


Yo no iba a hablar hoy, quedé muy conforme con lo que dijo el diputado Lacava, pero recuerdo que está mi nieto aquí, detrás de mí, y no quiero que ellos crean que todo lo que he pasado, lo que ha pasado mi familia, sus padres, mi madre, solo se arregla con un cuadro más o un cuadro menos.

SR. MARCUCCI XE "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Voy a hacer uso de la palabra, aún cuando nos había indicado el presidente del bloque que, en principio, no iba a haber más manifestaciones que la que se leería por Presidencia y que se sometería a votación, la que, naturalmente, representaba el sentir del conjunto. Pero planteada la preocupación por el 24 de marzo de 1976, creo que merece una reflexión.


En primer lugar, fue un golpe de Estado que no solo aplicó sistemáticamente la conculcación de las libertades y la pérdida de toda forma de expresión pública, sino que también fue pergeñada una destrucción metódica y permanente de nuestro tejido social, de nuestra economía, de nuestra pequeña y mediana empresa.


Consecuencia de este golpe de Estado, hubo una vuelta a las situaciones de incivilidad menos pensadas en la República Argentina, donde ‘se desaparecía’ a la gente, donde niños y madres embarazadas tenían como respuesta la oscuridad, la persecución, la tortura. A esas Fuerzas Armadas, que tenían una cultura orientada hacia la represión interna, hacia la lucha contra ese enemigo que, supuestamente, era el comunismo internacional, se las inculcó y educó en Estados Unidos, bajo esa visión. Fueron las que teníamos, en definitiva, como tutela, y luego fueron las que ejercieron el poder en la Argentina. No es casual que en la mayoría de los países de Latinoamérica haya habido golpes de Estado en esa época, como en Uruguay y en Chile, para dar simplemente dos ejemplos.


Los argentinos, poco a poco, fuimos conociendo, reconociendo y tomando conciencia de muchos valores en este difícil proceso que vivimos durante la dictadura militar. Pero también con el advenimiento de la democracia, ya que muchos sectores que justificaban el golpe de Estado, que lo consideraban justo, de distintas extracciones y profesiones, también aprendieron a partir de allí el valor de la vida y de la democracia.


Porque con aquel poema de Bertold Bretch muchos aprendimos:

Primero se llevaron a los comunistas,

pero a mí no me importó

porque yo no era.

En seguida se llevaron a los obreros,

pero a mí no me importó 

porque yo tampoco era.

Después detuvieron a los sindicalistas,

pero a mí no me importó 

porque yo no soy sindicalista.

Luego apresaron a unos curas,

pero como yo no soy religioso,

tampoco me importó.

Ahora me llevan a mí,

pero ya es tarde.


Esta histórica frase final, que marcó su lucha contra el fascismo alemán, nos muestra claramente la visión de algunos, que no pudieron comprender cuál era la situación que vivíamos en la sociedad Argentina.


Reivindico, por lo tanto, la memoria de esta historia de la democracia, que nos hizo tomar conciencia de lo que había sucedido con los argentinos. Cómo no recordar a Ernesto Sábato entregando el informe de la Conadep a Raúl Alfonsín; cómo no recordar el enjuiciamiento a las Juntas, cuando en otros países que habían sufrido el mismo proceso, ese enjuiciamiento no había existido, y hasta el momento histórico del 83, no había ningún antecedente.


Los argentinos tampoco comprendimos el abrazo de Perón con Balbín, dos personas que tenían sobre sus espaldas una historia cargada de dificultades para el diálogo, cargada también de responsabilidades en cuanto a la convivencia democrática. Y ellos entendieron, antes de que fuera tarde para todos los argentinos del año 74, que no podía pensarse en un país sobre la base de movimientos hegemónicos, que no se podía pensar en una Argentina en la que cuando uno gobernaba, el otro iba a golpear las puertas de los cuarteles del ejército. Entendieron que era la hora de empezar a fundar un sistema de partidos, un sistema de convivencia democrática.


Lamentablemente, los sucesos posteriores –la muerte de Perón, entre ellos– dieron lugar al preámbulo del terrorismo de Estado. Osinde, López Rega e Isabel fueron generando condiciones que después el terrorismo de Estado implementó y llevó adelante cruelmente.


Creo que con estas lecciones que nos ha planteado la historia, poco a poco los argentinos fuimos aprendiendo a respetar el valor de la vida, cualquiera sea esta, y el valor de la democracia como sistema perfectible, pero como el único que nos permite vivir armoniosamente, expresarnos, convivir, encontrar consensos, pero también expresar los disensos.


Y esta democracia argentina ha corrido sus riesgos; no son muy lejanos los años en que tuvieron lugar los intentos de Seineldín y de Rico de terminar con el sistema democrático. Pero esos riesgos seguirán estando si los partidos políticos no somos conscientes del valor de la democracia, del valor de lograr grandes consensos de convivencia, como ha ocurrido en muchos países europeos –el Pacto de la Moncloa, para dar un ejemplo–, para establecer bases y reglas claras y, en ese sentido, poder asumir, justamente, esa condición de darle un futuro a las generaciones que nos prosigan, como se planteaba aquí.


Y eso conlleva también una responsabilidad presente, que está relacionada con la memoria activa, pero fundamentalmente con la capacidad que desarrollemos de seguir planteando, fortaleciendo y consolidando esta democracia que hoy tenemos. Gracias.

SR. CASTELLANI XE "UCD CASTELLANI, Carlos" .– Pido la palabra.


En realidad, como dijeron muchos, se trabajó bastante en la Comisión de Labor Parlamentaria para resumir una declaración referida al rompimiento institucional que todos condenamos, y creo que hay que reivindicar ese hecho.


Se han vertido muchas opiniones. Yo creo que los argentinos debemos reconciliarnos.


Me pareció realmente muy emotivo el discurso del diputado Peirone, un discurso apreciable, importante, y en el que, seguramente, en algunas cosas podemos diferir porque tenemos diferentes formas de pensar, diferentes puntos de vista. También lo fue el discurso del diputado Maguid, quien lo hizo tendiendo la mano con amor hacia un futuro que la Argentina necesita.


Existen diferencias de pensamiento e ideológicas en la Argentina, como en muchos otros países del mundo. Pero ojalá que en el futuro no nos separen, llevándonos hasta la violencia; que se puedan tratar en forma madura, que nadie se vea agredido por otro, por pensar de manera distinta.


Creo que a todos nos ha dolido el quiebre del orden institucional; muchos lo han expresado de una u otra manera y a alguien han responsabilizado. Pero el odio no es conducente ni conveniente. He escuchado muchas veces que no se puede olvidar, y es verdad. Probablemente no se pueda olvidar, pero sí perdonar.


Todos los argentinos tenemos que perdonarnos unos a otros, porque seguramente también hubo muchas responsabilidades en aquellas épocas, antes del 24 de marzo, y uno veía que el gobierno, de alguna forma, estaba comprometido. Pero después, la solución que se presentó fue todavía mucho peor.


Hace poco también hubo un rompimiento institucional, si se quiere, que fue el golpe civil a Fernando de la Rúa. Por eso, como conclusión, creo que es importante que quienes lleguen al gobierno lo hagan con planes que puedan ser eficientes, para que se sientan más contenidos y que la democracia pueda sostenerse durante los cuatro años de gobierno.


Hoy es un día importante en el que, por supuesto, debemos marcar el no al rompimiento institucional. Hay diferencias de pensamiento, pero que nunca lleguen hasta la violencia; que los argentinos encontremos el camino tratando de hacer las cosas y sumando en las diferencias.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de declaración ya ha sido aprobado por unanimidad y todos los bloques se han expresado. Por lo tanto, pasaremos a considerar los proyectos acordados con preferencia para la presente sesión.

10 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

10.1 Comisión especial investigadora por la muerte de Sandra Cabrera

(Proyecto de resolución – Renovación de la preferencia para la 8ª sesión Extraordinaria)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de resolución (Expte. Nº 11.900 – DB) por el que esta Cámara decide crear una comisión especial con facultades investigadoras, con el objeto de esclarecer la muerte de la trabajadora sexual Sandra Cabrera, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito la renovación del tratamiento preferencial para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

10.2 EPE: pedido de informes sobre contrataciones directas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.910 – DB) por el que se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre diversos aspectos vinculados con los ejercicios de la Empresa Provincial de la Energía correspondientes a los años 2000 a 2003, en el rubro Contrataciones Directas.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.910 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Lamberto, Liberati, Bonfatti, Real, Gutiérrez, Peralta, Baudín, Aranda y Qüesta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a informar y/o enviar datos respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía en el rubro Contrataciones Directas. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Reutemann – Cavuto – Tomei – Peirone – Dehesa – Jullier – Tibaldo – Ritter – Aranda

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.910 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Gutiérrez, Lamberto, Liberati, Baudín, Aranda, Bonfatti, Peralta, Qüesta y Real, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a informar y/o enviar datos respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, en el rubro Contrataciones Directas. Y atento a que el proyecto cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 25 de marzo de 2004.

Peirone – Cecchi – Riestra – Marcucci – Qüesta – Scataglini – Venesia
 XE "zc Expte. Nº 11.910 – DB: EPE\: pedido de informes sobre contrataciones directas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del órgano que corresponda, proceda a informar y/o enviar respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía:

1 – Composición del rubro Créditos por ventas, tanto por cantidad de clientes como por monto facturado.

2 – Evolución y análisis de las siguientes cuentas contables: Deudores por Convenio de Pago, Deudores Morosos, y Deudores varios por accesorios a la venta de energía.

3 – Evolución de los montos mensuales facturados y recaudados.

4 – Porcentaje de clientes y montos en mora sobre la facturación mensual; qué seguimiento hubo, y qué porcentaje de clientes y montos accedieron a planes de pago.

5 – Si existe una política para ejercitar acciones destinadas al cobro de cuentas atrasadas, y en tal caso, qué acciones se materializaron; con qué resultados; y quiénes la ejercitaron (si el Departamento Jurídico de la empresa o abogados o estudios jurídicos privados).

6 – Qué porcentaje de clientes y de facturación ha sido considerado como saldos litigiosos y remitidos para iniciar las correspondientes acciones legales, y con qué índice de recupero.

7 – Cuál es el procedimiento usual para pasar cuentas por cobrar a incobrables, y cuál es su incidencia anual en la facturación.

8 – Si existe un control permanente de la antigüedad de saldos a cobrar, y en tal caso, qué parámetros arroja en función de los días de atraso, la cantidad de clientes y el porcentaje sobre el monto facturado.

9 – Se remita:

a) Listado de altas de bienes de uso, divididos por rubro y por mes;

b) Listado de bajas de bienes de uso, dividido por rubro, mes y causa de la baja;

c) Inventario valorizado de bienes de uso al cierre de los ejercicios;

d) Presupuestos de gastos y cálculo de recursos con su correspondiente nivel de ejecución por partida;

e) Estados contables de la empresa;

f) Estados contables o balance por sucursal.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


A fines del año pasado entendimos necesario presentar un pedido de informes (Expte. Nº 11.849 – BS), ante trascendidos periodísticos que daban cuenta de contrataciones directas en la Empresa Provincial de la Energía, por una cifra cercana a los 24 millones de pesos anuales. Algún medio (El Consultor Web) llegó a afirmar: “… compras directas desdobladas para evadir el concurso de precios, falseamiento de presupuestos, falta de cotización en los pedidos a los proveedores y la misteriosa desaparición de documentación son algunas de las irregularidades que hasta el momento escaparon al control de la EPE, y en algunos casos, se estaría frente a procedimientos de carácter delictivo”.


Las versiones continuaron fluyendo, y nuestros informantes señalan que la Empresa Provincial de la Energía adolecería de una problemática comercial, de la cual surgirían: a) un endeudamiento creciente; b) un alto porcentaje de morosos; c) un importante crecimiento del hurto y/o fraude; y d) importantes pérdidas de energía. Todo ello, entre otras deficiencias que por su magnitud y acumulación pondrían en riesgo la continuidad de la empresa.


Asimismo, existirían irregularidades contables, en particular con diversas cuentas del rubro Créditos, que generarían diferencias entre los saldos contables y los comerciales.


También se afirma que existirían graves variaciones en el inventario de bienes de uso, y una alarmante falta de atención en la función de cobrar la energía que se factura, cuestiones todas ellas que mostrarían una EPE con gruesas alteraciones internas, que de no ser corregidas en lo inmediato, la pondrían en situación de colapso.


Entenderemos fácilmente que se impone nos informemos acabadamente de la situación, si agregamos a ello los reiterados problemas veraniegos que provocan las deficiencias de la EPE, y el tenor de las declaraciones públicas en torno al deficiente estado de la empresa, que fueron realizadas tanto por el interventor de la empresa como por el Gobernador. Este último, ya en 1997 aseguraba que iba a “transformar a la EPE dentro del Estado, a los sopapos, pero la vamos a transformar” (Rosario/12, 14/01/04), mientras ahora afirma que “la política para la EPE fue privatizarla y por eso la desmantelaron” (La Capital, 03/02/04).


En razón de ello, y convencidos de que ‘los sopapos’ pueden servir para generar algún impacto en la opinión pública desprevenida, pero son inocuos, cuando no contraproducentes, para gestionar eficientemente y con transparencia al servicio del interés popular, hemos preparado una serie de pedidos de informes que iremos presentando en el transcurso de los próximos días, a efectos de que el pueblo en general, y sus representantes en particular, podamos conocer la real situación de la empresa a partir de las contestaciones del Poder Ejecutivo, y contribuir con iniciativas a su mejoramiento.

Cecchi – Lamberto – Liberati – Baudín – Aranda – Gutiérrez – Bonfatti – Peralta – Qüesta – Real
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.3 EPE: pedido de informes sobre recursos humanos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.912 – DB) por el que se solicita al Poder Ejecutivo proceda a informar con respecto a los ejercicios de la Empresa Provincial de la Energía correspondientes a los años 2000 a 2003, en el rubro Recursos Humanos.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.912 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Liberati, Bonfatti, Real, Gutiérrez, Baudín, Peralta, Aranda y Qüesta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a informar y/o enviar datos sobre los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, con respecto a la Dirección de Recursos Humanos. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Reutemann – Cavuto – Tomei – Jullier – Tibaldo – Peirone – Dehesa – Aranda – Ritter 

Señores diputados:


Vuestra comisión de Asuntos Laborales Gremiales y de Previsión ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.912 – DB) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe sobre los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía con respecto a la Dirección de Recursos Humanos. Y por las razones expresadas en el proyecto y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Cura – Qüesta – Sánchez – Benas – Mascheroni – Tibaldo – Lagna – Maguid – Albónico

 XE "zc Expte. Nº 11.912 – DB: EPE\: pedido de informes sobre recursos humanos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del órgano que corresponda, proceda a informar con respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, sobre los siguientes indicadores:

1 – Cantidad de empleados y su estratificación, de acuerdo con el cargo o categoría que ocupan.

2 – Rotación de empleados (en porcentaje).

3 – Media de años de servicio en la empresa de los empleados.

4 – Edad media de los empleados.

5 – Empleados temporales sobre empleados permanentes.

6 – Proporción de empleados con titulación universitaria.

7 – Cantidad de mujeres con cargos directivos, y el porcentaje sobre el total de cargos directivos.

8 – Cantidad de solicitudes de empleo en la empresa.

9 – Proporción de empleados menores a 40 años.

10 – Cantidad y monto de horas extras abonadas, clasificadas por agencia o sucursal y por categoría.

11 – Tiempo de formación (días/año); costo anual de formación per cápita; cantidad y porcentaje de empleados que participan en la formación; y cantidad de actividades de formación sobre seguridad.

12 – Cantidad de empleados a tiempo completo o fijo que pasan menos del 50 por ciento de las horas de trabajo en alguna instalación de la empresa.

13 – Porcentaje de empleados cuya retribución tiene un componente vinculado con el rendimiento, y distribución de los incentivos al rendimiento por categorías.

14 – Diferencial de incentivos entre los trabajadores de alto y bajo rendimiento, y gravitación de los incentivos en el total de los salarios.

15 – Porcentaje de empleados con planes de carrera.

16 – Porcentaje de salario que es variable.

17 – Ausentismo medio; índice de ausentismo por categorías laborales y rendimiento laboral.

18 – Número y costo de accidentes de trabajo.

19 – Presupuesto del Departamento de Recursos Humanos en relación con las ventas; costo de los litigios relacionados con RR.HH.; gasto de RR.HH. por empleado; y porcentaje los gastos de RR.HH. en relación con los gastos totales.

20 – Cantidad de enfermedades relacionadas con el estrés.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Versiones de diversa índole señalan que existirían situaciones relacionadas con la gestión de recursos humanos de la Empresa Provincial de la Energía que le generarían perjuicios económicos, tales como excesiva cantidad de horas extras, falta de premios por producción, etcétera.


A fin de realizar la respectiva evaluación, se solicita la información pertinente.
Cecchi – Baudín – Real – Liberati – Gutiérrez – Qüesta – Aranda – Peralta
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.4 EPE: pedido de informes sobre asuntos jurídicos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.913 – DB) por el que se solicita al Poder Ejecutivo proceda a informar con respecto a los ejercicios de la Empresa Provincial de la Energía correspondientes a los años 2000 a 2003, en el rubro Asuntos Jurídicos.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.913 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Liberati, Bonfatti, Real, Gutiérrez, Baudín, Peralta, Aranda y Qüesta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a informar y/o enviar datos sobre los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, con respecto al rubro Asuntos Jurídicos. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Reutemann – Dehesa – Cavuto – Tomei – Peirone – Aranda – Jullier – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.913 – DB) de autoría de los diputados Cecchi, Bonfatti, Gutiérrez, Liberati, Aranda, Qüesta, Peralta, Baudín y Real, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a informar y/o enviar datos sobre los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, con respecto al rubro Asuntos Jurídicos. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, el que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zc Expte. Nº 11.913 – DB: EPE\: pedido de informes sobre asuntos jurídicos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del órgano que corresponda, proceda a informar, y en su caso enviar, respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía:

1 – Detalle de los resultados de todos los juicios comerciales, civiles, laborales y penales que hayan tenido incidencia económica, en que la EPE haya sido parte, con determinación de los montos en concepto de capital, intereses y costas que ha debido afrontar.

2 – Detalle de los juicios pendientes de resolución a la fecha, en los que la EPE es parte, detallando contraparte, causa y monto de la demanda.

3 – Si es cierto, y en tal caso por qué motivos y en virtud de que rubros, que habría tenido que pagar $370.000 –en la causa ‘Garnica c/Juárez y otros’–.

Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Esquivel – Dalla Fontana – Benas – Dehesa – Mascheroni – Kilibarda – Lamberto – Liberati
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del órgano que corresponda, proceda a informar y/o enviar respecto de los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía:

1 – Detalle y resultados de participaciones en todos los juicios comerciales, civiles, laborales y penales que hayan tenido incidencia económica, con determinación de los montos de costas y honorarios que ha debido afrontar.

2 – Detalle de los juicios pendientes de resolución a la fecha, tanto como parte actora como demandada, detallando contraparte, causa y monto de la demanda.

3 – Si es cierto, y en tal caso, por qué motivos, que habría tenido que pagar $370.000 en concepto de demandas y costas en el caso ‘Garnica c/Juárez y otros’.
fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Nuestros informantes señalan que existirían situaciones relacionadas con asuntos jurídicos, de las que se desprendería una absoluta falta de interés respecto a la resolución de tales contingencias, que van desde el tratamiento de los sumarios internos de la Empresa Provincial de la Energía, a la defensa en tiempo y forma de los intereses económicos, lo que podría generar gravísimas consecuencias contra ella, en caso de no establecerse controles y rendiciones de cuentas, de acuerdo con reglas claras.


Por tal motivo, requerimos la información pertinente.
Cecchi – Baudín – Real – Liberati – Gutiérrez – Aranda – Qüesta – Peralta
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.5 EPE: pedido de informes sobre compras e irregularidades

(Proyecto de comunicación – Vuelve a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.914 – DB) por el que se solicitan informes al Poder Ejecutivo en torno a los ejercicios correspondientes a los años 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, en el rubro Compras e irregularidades, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Las preferencias Nº 5, 7, 8 y 11 no tienen dictamen de comisión.


De acuerdo con lo convenido en la Comisión de Labor Parlamentaria, no vamos a solicitar la renovación de la preferencia, con el convencimiento de que existe el compromiso de que la próxima semana habrán de dar dictamen las distintas comisiones en las que están radicados estos expedientes.

–
El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.914 – DB) vuelve a comisión.

10.6 EPE: pedido de informes sobre incorporación de medidores

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.915 – DB) por el que se solicitan informes al Poder Ejecutivo con relación a los ejercicios correspondientes a los años 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, con respecto a las modalidades para la incorporación de medidores.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.915 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Liberati, Bonfatti, Real, Gutiérrez, Baudín, Peralta, Aranda y Qüesta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a informar y/o enviar datos respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, con relación a las modalidades para la incorporación de medidores. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Reutemann – Cavuto – Tomei – Dehesa – Peirone – Tibaldo – Ritter – Aranda – Jullier

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.915 – DB) de autoría de los diputados Cecchi, Bonfatti, Liberati, Gutiérrez, Qüesta, Peralta, Aranda, Baudín y Real, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que informe con respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la EPE, sobre las modalidades para la incorporación de medidores. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, el que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zc Expte. Nº 11.915 – DB: EPE\: pedido de informes sobre incorporación de medidores" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del órgano que corresponda, proceda a informar, y en su caso enviar, respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía:

1 – Modalidades de incorporación de medidores, con especificación del tipo de medidor.

2 – Principales proveedores de medidores, especificando marca y modelo; medidas de seguridad que poseen; garantía con que cuentan; y tipo de identificación.

3 – Si se detectaron casos de medidores de propiedad de la EPE, que se hayan comercializado en negocios del ramo. En tal caso: detalle de los casos detectados; medidas adoptadas ante estos hechos, con indicación de los casos que llegaron a instancia judicial; eventuales cesantías y condenas a sustractores y vendedores; medidas tomadas para evitar la reiteración de los hechos.

Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Esquivel – Kilibarda – Benas – Dehesa – Dalla Fontana – Mascheroni – Liberati – Lamberto
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del órgano que corresponda, proceda a informar y/o enviar respecto a los ejercicios 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía:

1 – Modalidades de incorporación de medidores, con especificación del tipo de medidor.

2 – Principales proveedores de medidores, especificando marca y modelo; medidas de seguridad que poseen; garantía con que cuentan; y tipo de identificación.

3 – Si se detectaron casos de medidores de propiedad de la EPE, que hayan sido comprados a posteriori por clientes en negocios del ramo, y en tal caso, cuántos; cuál fue el proceder ante estos hechos; cuántos llegaron a instancia judicial; eventuales cesantías y/o condenas a sustractores y vendedores; y medidas tomadas para evitar la reiteración de los hechos.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Nuestros informantes señalan que existirían situaciones en las que medidores adquiridos por la Empresa Provincial de la Energía habrían sido sustraídos y posteriormente vendidos en comercios del ramo, a clientes de la empresa.


Ante ello, concretamos nuestra necesidad de información al respecto.
Cecchi – Real – Gutiérrez – Liberati – Qüesta – Aranda – Baudín – Peralta
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.7 EPE: pedido de informes sobre deudas de grandes clientes

(Proyecto de comunicación – Vuelve a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.916 – DB) por el que se solicitan informes al Poder Ejecutivo con respecto a los ejercicios correspondientes a los años 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, en el rubro Deudas de los ‘grandes clientes’ con la EPE, no cuenta con dictamen de comisión.

–
El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.916 – DB) vuelve a comisión.

10.8 EPE: pedido de informes sobre tarifas e irregularidades

(Proyecto de comunicación – Vuelve a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.917 – DB) por el que se solicitan informes respecto de los ejercicios correspondientes a los años 2000 a 2003 de la Empresa Provincial de la Energía, en el rubro Tarifas e Irregularidades, no cuenta con dictamen de comisión.

–
El proyecto (Expte. Nº 11.917 – DB) vuelve a comisión.

10.9 Sitio web de la Provincia: pedido de informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.918 – DB) por el que se solicita al Poder Ejecutivo proceda a informar si ha sido modificado el Decreto Nº 2131/03, reglamentario de la Ley Nº 12.063, referido a la publicación en el sitio web de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.918 – DB) de autoría de los diputados Cecchi, Lamberto, Gutiérrez, Bonfatti, Liberati, Baudín, Aranda, Qüesta, Peralta y Real, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a informar si ha sido modificado el Decreto Nº 2131/03, reglamentario de la Ley Nº 12.063, referida a la publicación en el sitio web de la Provincia. Y atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones del proyecto que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zc Expte. Nº 11.918 – DB: Sitio web de la Provincia\: pedido de informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, actualice el sitio web de la Provincia, incorporando todos los decretos que conforme a las normas vigentes deban publicarse en el Boletín Oficial, desde el momento en que por aplicación de la Ley Nº 12.063 ello es obligatorio y hasta la fecha en que se configuró el enlace SIN – Decretos Provinciales – Acceso.

Sala de Comisión, 17 de marzo de 2004.

Esquivel – Mascheroni – Liberati – Benas – Dehesa – Pezz – Kilibarda – Lamberto

proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a:

1 – Informar si el Decreto Nº 2131/03, reglamentario de la Ley Nº 12.063, ha sido modificado.

2 – En tal caso, se sirva enviar copia. Caso contrario, sea rectificado, incorporando la obligatoriedad de publicar en el sitio web de la Provincia, “todos los decretos que dicte en ejercicio de sus facultades constitucionales que conforme a las normas vigentes deban publicarse en el Boletín Oficial”, tal como lo establece la Ley Nº 12.063.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


El 27 de junio de 2002, el Bloque Socialista presentó el proyecto (Expte. Nº 9862 – BS) que el 30 de octubre de ese año el Senado convirtió en la Ley Nº 12.063, la que dispone: “El Poder Ejecutivo, dentro de los plazos que establece el artículo 60 de la Constitución Provincial, deberá publicar en el sitio web de la Provincia, el texto íntegro de las leyes promulgadas, incluidos sus anexos, cuando los hubiere. Asimismo, deberá publicar todos los decretos que dicte en ejercicio de sus facultades constitucionales que conforme a las normas vigentes deban publicarse en el Boletín Oficial”.


El 29 de julio de 2003, el Poder Ejecutivo dictó el Decreto Nº 2131, reglamentario de la citada ley, en el que se establece la incorporación al Sistema de Información de Normativa del Registro General de Leyes de la Provincia de Santa Fe en el sitio www.santafe.gov.ar, y se omite la incorporación de los decretos, tal como establece la ley.


En su artículo 3º, el decreto dispone: “…el órgano de aplicación comenzará la publicación de los textos de leyes en el sitio www.santafe.gov.ar con las leyes sancionadas a partir del 1º de enero de 2002. Contemporáneamente incorporará el índice numérico de leyes sancionadas a partir del año 1984”.

Así, se observa en los ocho artículos de la citada norma la omisión de referirse e incluir a los decretos emanados del Poder Ejecutivo, dentro de la obligatoriedad de publicarlos en la página web de la Provincia, tal como marca la Ley Nº 12.063.


El 23 de octubre de 2003 hacíamos una manifestación en esta Cámara, mediante la cual denunciábamos dicha omisión, y le solicitábamos al Presidente del Cuerpo que intercediera ante el Poder Ejecutivo para rectificar el Decreto Nº 2131/03, pero hasta la fecha no nos hemos enterado de que tal modificación se haya producido.


No podemos soslayar que en el invierno pasado, antes de las elecciones del 7 de septiembre, el Poder Ejecutivo acumuló varios centenares de decretos no comunicados al Poder Legislativo, violando la Ley Nº 12.063, además de la Ley Nº 10.401, que obliga al Poder Ejecutivo a enviar “a la Dirección de Compilación y Publicación de Leyes, Información e Investigación Legislativa de la Legislatura de la Provincia copia de todos y cada uno de los decretos que emanen de dicho poder, en virtud de las atribuciones que le son inherentes por la Constitución Provincial”, envío que “se hará inmediatamente después de haber sido dictados los decretos”.


La semana pasada, el Gobernador dictó el Decreto Nº 82/04, por el cual ordenó publicar en el sitio web de la Provincia (www.santafe.gov.ar) “las actas de adjudicación y/o resoluciones que adopten las Comisiones de Adjudicación en cada uno de los procedimientos de contratación de la Administración pública provincial en que intervengan, individualizando a los agentes y/o funcionarios públicos que las integren en cada caso”.

Ello implicaría una disposición del actual Poder Ejecutivo de garantizar mayor dosis de transparencia y acceso a la información, lo que armoniza perfectamente con la necesidad de rectificar el Decreto Nº 2131/03, poniéndolo en consonancia con el espíritu y la letra de la Ley Nº 12.063.


En razón de ello, descontamos el acompañamiento de nuestros pares en el tratamiento y aprobación del presente proyecto.
Cecchi – Real – Gutiérrez – Lamberto – Bonfatti – Liberati – Aranda – Qüesta – Baudín – Peralta
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, conforme con lo que dictamina la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

10.10 Emergencia hídrica: pedido de informes sobre total de fondos invertidos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.927 – DB) por el que se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre el monto total de los fondos invertidos durante el año 2003 y lo que va de 2004, para la situación de emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado los siguientes proyectos de comunicación: Expte N°. 11.927 – DB, presentado por los señores diputados Brignoni, Mascheroni, Tomei, Millet, Pezz, Bonfatti y Marcucci; y Expte. N° 11.932 – PJ, presentado por los señores diputados Rosúa, Mirabella, Peirone, Venesia, Sánchez, TibaIdo, Barrera, Lacava, Scataglini, Maguid, Kilibarda, Stanoevich, Pesaresi, Meotto, Gastaldi, Esquivel, Reutemann, Pividori, Lagna, Dehesa, Dalla Fontana, Costa, Cavuto y Cura. Mediante ambos proyectos se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo correspondiente informe con respecto al monto total de los fondos invertidos provenientes de la Nación o de la Provincia, durante el año 2003 y lo que va del 2004, para la situación de emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado. Atento a los fundamentos expuestos por los autores de los proyectos y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través del organismo que corresponda, informe lo siguiente:

1 – Montos dinerarios destinados a la Provincia de Santa Fe por parte de la Nación y efectivamente ingresados al Tesoro de la Provincia, de conformidad con las leyes nacionales Nº 25.735, de declaración de desastre y zona de emergencia a distintos departamentos de esta provincia, y su modificatoria Nº 25.812.

2 – Montos dinerarios destinados por la Provincia de Santa Fe, para asistencia de las zonas declaradas en estado de emergencia y zona de desastre, de conformidad con la Ley provincial Nº 12.106.

3 – Montos totales asignados de conformidad con lo solicitado en los puntos 1 y 2; y destino de ellos.

4 – Informe cuál es el monto exacto de los fondos que fueron girados por el Poder Ejecutivo nacional, en concepto de donaciones, aportes, subsidios, asunción o refinanciamiento de deudas contraídas o a contraer por el Estado nacional y/o provincial, para paliar la emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado del pasado año, en la provincia de Santa Fe.

5 – Informe cuál es el monto de los fondos utilizados provenientes de organismos multilaterales de crédito (Banco Mundial y/o Banco Interamericano de Desarrollo) para paliar dicha emergencia, detallando las cantidades que deben reembolsarse y modo de devolución (plazos, cuotas, intereses, etcétera), para paliar la emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado del pasado año.

6 – Informe si hubo otra ayuda económica distribuida directamente a todos los particulares afectados por la emergencia hídrica que no se han beneficiado por los subsidios aprobados por los decretos Nº 1951/03, 2039/03, 2049/03, 2114/03, 2236/03, 2304/03, 2367/03, 2586/03, 2606/03, 2761/03, 3387/03, 3819/03, 3896/03, 4033/03, 4034/03 y 4084/03.

7 – Informe qué resoluciones ha adoptado el Comité de Emergencia Hídrica en la disposición de fondos destinados a paliar la emergencia hídrica (fuente de financiamiento Nº 552), para obras y servicios en localidades no comprendidas en el artículo 1º de la Ley Nº 25.735.

8 – Informe cuál es el criterio sustentado para incluir (según información oficial publicada en el diario El Litoral  el 12 de febrero de 2003, página 3) dentro de las erogaciones financiadas con partidas para paliar la emergencia hídrica reseñada, la obra de construcción de las avenidas Alem y 27 de Febrero de la ciudad de Santa Fe, por la suma de $3.500.000 (Decreto Nº 1702/03).

9 – Informe por qué no coincide la fuente de financiamiento publicada por el Gobierno de Santa Fe en el diario El Litoral el 12 de febrero de 2003, página 3, bajo el título Detalle del origen y destino de los fondos invertidos en el año 2003 con motivo de las inundaciones provocadas por el río Salado con la fuente de financiamiento que figura en el Decreto N° 1702/03, referido a la citada obra.

10 – Informe cuál es el detalle de la distribución realizada a municipios y comunas por los decretos Nº 976/03, 2522/03, 2861/03, según la información oficial referida, especificando nombres de las localidades y montos transferidos.

11 – Informe cuál es el detalle de los $34.085.000 gastados por el Comité de Emergencia Hídrica, según decretos Nº 1951, 2597, 0976, y 3694 del año 2003.

12 – Informe si se ha dado cumplimiento a la Ley provincial Nº 12.106, artículo 6º, y al Decreto Nº 1629/03, que crea la cuenta especial Fondo de la Emergencia Hídrica-Unidad Ejecutora, que debió ser abierta en el Nuevo Banco de Santa Fe SA dentro del sistema de Fondo Único de Cuentas Oficiales.

Sala de Comisión, 11 de marzo de 2004.

Reutemann – Tibaldo – Dehesa – Peirone – Gutiérrez – Cavuto – Jullier – Urruty –Tomei – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.927 – DB) presentado por los diputados Brignoni, Mascheroni, Millet, Tomei, Pezz, Bonfatti y Marcucci; y el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.932 – PJ) presentado por los diputados Rosúa, Mirabella, Peirone, Venesia, Sánchez, Tibaldo, Barrera, Lacava, Scataglini, Maguid, Kilibarda, Stanoevich, Pesaresi, Meotto, Gastaldi, Esquivel, Reutemann, Pividori, Lagna, Dehesa, Dalla Fontana, Costa, Cavuto y Cura. En ambos se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda, informe con respecto al monto total de los fondos invertidos durante el año 2003 y lo que va de 2004, para la situación de emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado. Y atento a que los proyectos cuentan con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004

Peirone – Liberati – Scataglini – Qüesta – Lagna – Venesia – Cecchi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 11.927 – DB) de autoría de los diputados Brignoni, Mascheroni, Tomei, Millet, Pezz, Bonfatti, y Marcucci, por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo con respecto al monto total de los fondos invertidos durante el año 2003 y lo que va de 2004, para la situación de emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado; y su acumulado (Expte. N° 11.932 – PJ), de autoría de los diputados Rosúa, Mirabella, Peirone, Venesia, Sánchez, Tibaldo, Barrera, Lacava, Scataglini, Maguid, Kilibarda, Stanoevich, Pesaresi, Meotto, Gastaldi, Esquivel, Reutemann, Costa, Cavuto y Cura, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe sobre los montos destinados a la Provincia por parte de la Nación y los montos de la Provincia utilizados para atender la catástrofe hídrica de abril de 2003. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que los proyectos cuentan con despacho precedente de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, el que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zc Expte. N° 11.927 – DB: Emergencia hídrica\: pedido de informes sobre total de fondos invertidos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, por intermedio del organismo que corresponda, informe lo siguiente:

1 – Montos dinerarios destinados a la Provincia de Santa Fe por parte de la Nación y efectivamente ingresados al Tesoro de la Provincia, de conformidad con las leyes nacionales Nº 25.735, de declaración de desastre y zona de emergencia a distintos departamentos de esta provincia, y su modificatoria Nº 25.812.

2 – Montos dinerarios destinados por la Provincia de Santa Fe para asistencia a las zonas declaradas en estado de emergencia y zona de desastre, de conformidad con la Ley provincial Nº 12.106.

3 – Montos totales asignados de conformidad con lo solicitado en los puntos 1 y 2; y destino de ellos.

4 – Informe cuál es el monto exacto de los fondos que fueron girados por el Poder Ejecutivo nacional, en concepto de donaciones, aportes, subsidios, asunción o refinanciamiento de deudas contraídas o a contraer por el Estado nacional y/o provincial, para paliar la emergencia hídrica y climática surgida por el desborde del río Salado del pasado año en la provincia de Santa Fe y demás fenómenos pluviales y meteorológicos.

5 – Informe cuál es el monto de los fondos utilizados provenientes de organismos multilaterales de crédito (Banco Mundial y/o Banco Interamericano de Desarrollo) para paliar dicha emergencia, detallando las cantidades que deben reembolsarse y modo de devolución (plazos, cuotas, intereses, etcétera), para paliar la emergencia hídrica y climática surgida por el desborde del río Salado del pasado año y demás fenómenos pluviales y meteorológicos.

6 – Informe si hubo otra ayuda económica distribuida directamente a todos los particulares afectados por la emergencia hídrica que no se han beneficiado por los subsidios aprobados por los decretos Nº 1951/03, 2039/03, 2049/03, 2114/03, 2236/03, 2304/03, 2367/03, 2586/03, 2606/03, 2761/03, 3387/03, 3819/03, 3896/03, 4033/03, 4034/03 y 4084/03.

7 – Informe qué resoluciones ha adoptado el Comité de Emergencia Hídrica en la disposición de fondos, destinados a paliar la emergencia hídrica (fuente de financiamiento Nº 552), para obras y servicios en localidades no comprendidas en el artículo 1º de la Ley nacional Nº 25.735 y provincial Nº 12.106.

8 – Informe cuál es el criterio sustentado para incluir (según información oficial publicada en el diario El Litoral el 12 de febrero de 2003, página 3) dentro de las erogaciones financiadas con partidas para paliar la emergencia hídrica reseñada, la obra de construcción de las avenidas Alem y 27 de Febrero de la ciudad de Santa Fe, por la suma de $3.500.000 (Decreto Nº 1702/03).

9 – Informe por qué no coincide la fuente de financiamiento publicada por el Gobierno de Santa Fe en el diario El Litoral del 12 de febrero de 2003, página 3, bajo el titulo Detalle del origen y destino de los fondos invertidos en el año 2003 con motivo de las inundaciones provocadas por el río Salado, con la fuente de financiamiento que figura en el Decreto N° 1702/03, referido a la citada obra.

10 – Informe cuál es el detalle de la distribución realizada a municipios y comunas por los Decretos Nº 976/03, 2522/03, 2861/03, según la información oficial referida, especificando nombres de las localidades y montos transferidos.

11 – Informe cuál es el detalle de los $34.085.000 gastados por el Comité de Emergencia Hídrica, según decretos Nº 1951, 2597, 0976, y 3694 del año 2003.

12 – Informe si se ha dado cumplimiento a la Ley provincial Nº 12.106, artículo 6º, y al Decreto Nº 1629/03, que crea la cuenta especial Fondo de la Emergencia Hídrica-Unidad Ejecutora, que debió ser abierta en el Nuevo Banco de Santa Fe SA dentro del sistema de Fondo Único de Cuentas Oficiales.
Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Esquivel – Liberati – Benas – Dehesa – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través del organismo que corresponda, informe lo siguiente:

1 – Informe cuál es el monto total de los fondos invertidos durante el año 2003 y lo que va del corriente, para paliar la emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado del pasado año.

2 – Informe qué partidas presupuestarias se afectaron para tal fin y cuáles fueron las fuentes de financiamiento utilizadas.

3 – Informe cuál es el monto exacto de los fondos que fueron girados por el Poder Ejecutivo nacional, en concepto de donaciones, aportes, subsidios, asunción o refinanciamiento de deudas contraídas o a contraer por el Estado nacional y/o provincial, para paliar la emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado del pasado año en la provincia de Santa Fe.

4 – Informe cuál es el monto de los fondos utilizados provenientes de organismos multilaterales de crédito (Banco Mundial y/o Banco Interamericano de Desarrollo) para paliar dicha emergencia, detallando las cantidades que deben reembolsarse y modo de devolución (plazos, cuotas, intereses, etcétera), para paliar la emergencia hídrica surgida por el desborde del río Salado del pasado año.

5 – Informe qué aportes recibió el Gobierno de la Provincia en el año 2003 de distintas organizaciones dependientes de agencias internacionales con actuación en la Argentina, como Unicef y PNUD, que actúan en el marco de Naciones Unidas.

6 – Informe qué aportes recibió el Gobierno de la Provincia de organizaciones de la sociedad civil de la Argentina y del exterior.

7 – Informe qué donaciones y aportes se recibieron, en dinero y especie, provenientes de particulares, empresas, entidades de bien público, países extranjeros, provincias, municipios, etcétera.

8 – Informe qué destino se dio a las donaciones mencionadas en el acápite anterior.

9 – Informe qué tipo de resarcimiento se ha distribuido directamente a todos los particulares afectados por la emergencia hídrica que no se han beneficiado por los subsidios aprobados por los decretos Nº 1951/03, 2039/03, 2049/03, 2114/03, 2236/03, 2304/03, 2367/03, 2586/03, 2606/03, 2761/03, 3387/03, 3819/03, 3896/03, 4033/03, 4034/03 y 4084/03.

10 – Informe qué resoluciones ha adoptado el Comité de Emergencia Hídrica en la disposición de fondos destinados a paliar la emergencia hídrica (fuente de financiamiento Nº 552), para obras y servicios en localidades no comprendidas en el artículo 1º de la Ley Nº 25.735.

11 – Informe por qué motivo, por Resolución Nº 563 (1º/10/2003) del Comité de Emergencia Hídrica, se dispuso la suma de $24.000 provenientes de la fuente de financiamiento 552-Aportes para emergencia hídrica-Ley nacional Nº 25.735, para trabajos de mejoramiento de caminos rurales en la localidad de Arocena, no afectados por el fenómeno hídrico.

12 – Informe por qué motivo, por Resolución Nº 565 (1º/10/2003) del Comité de Emergencia Hídrica, se dispuso la suma de $24.752, provenientes de la fuente de financiamiento 552-Aportes para emergencia hídrica-Ley nacional Nº 25.735, para trabajos de mejoramiento de caminos y rutas en la localidad de Maggiolo, departamento General López, no afectados por el fenómeno hídrico.

13 – Informe por qué motivo, por Resolución Nº 566 (1º/10/2003) del Comité de Emergencia Hídrica, se dispuso la suma de $90.000 provenientes de la fuente de financiamiento 552-Aportes para emergencia hídrica-Ley nacional Nº 25.735, para tareas de movimiento de suelo en la localidad de Hughes, departamento General. López, que no ha sido afectada por el fenómeno hídrico.

14 – Informe cuál es el criterio sustentado para incluir (según información oficial publicada en el diario El Litoral el 12 de febrero de 2003, página 3) dentro de las erogaciones financiadas con partidas para paliar la emergencia hídrica reseñada, la obra de construcción de las avenidas Alem y 27 de Febrero de la ciudad de Santa Fe, por la suma de $3.500.000 (Decreto Nº 1702/03).

15 – Informe por qué no coincide la fuente de financiamiento publicada por el Gobierno de Santa Fe en el diario El Litoral del 12 de febrero de 2003, página 3, bajo el título Detalle del origen y destino de los fondos invertidos en el año 2003 con motivo de las inundaciones provocadas por el río Salado con la fuente de financiamiento que figura en el Decreto N° 1702/03, referido a la citada obra.

16 – Informe por qué motivo, según Decreto Nº 2572/03, se otorgaron subsidios a la comuna de Murphy, departamento General López, siendo que esta no forma parte de la cuenca del río Salado, ni fue afectada por su desborde.

17 – Informe por qué motivo, por Decreto Nº 1041/03 se otorgó dinero afectado a los Fondos invertidos en el año 2003 con motivo de las inundaciones provocadas por el río Salado, a localidades que no están incluidas en la zona de desastre (según artículo 1º, Ley Nº 25.735), a saber:

	Departamento Castellanos

	
Colonia Raquel

$10.000
	
Humberto Primo

$15.000


	Departamento General Obligado

	
Arroyo Ceibal

$10.000

Berna


$10.000

El Arazá


$10.000

El Rabón


$10.000

El Sombrerito

$10.000

Florencia


$25.000

Guadalupe Norte

$10.000

Ingeniero Chanourdie
$10.000

La Sarita


$10.000
	
Lanteri


$10.000

Las Garzas

$10.000

Los Laureles

$10.000

Nicanor Molinas

$10.000

S. Antonio de Obligado
$10.000

Tacuarendí

$10.000

Villa Ana


$10.000

Villa Guillermina

$10.000

Villa Ocampo

$50.000


18 – Informe por qué motivo, por Decreto Nº 1322/03, se otorgó dinero afectado a los Fondos invertidos en el año 2003 con motivo de las inundaciones provocadas por el río Salado a localidades que no están incluidas en la zona de desastre (según art. 1º, Ley 25.735), a saber:

	Departamento Castellanos

	
Colonia Aldao

$10.000


Colonia Bigand

$  3.000


Hugentobler

$  3.000


Saguier


$  5.000


Angélica


$10.000
	
Zenón Pereyra

$10.000


Estación Clucellas

$  5.000


Pueblo Marini

$  3.000


Colonia Margarita

$  5.000


	Departamento General López

	
Hughes


$15.000


Melincué


$15.000
	
Rufino


$30.000


	Departamento Las Colonias

	
Felicia


$10.000


Humbold


$25.000


Nuevo Torino

$  5.000
	
Pilar


$20.000


San Carlos Centro

$10.000


San Mariano

$  5.000


	Departamento San Jerónimo

	
Centeno


$20.000


Coronda


$75.000
	
Desvío Arijón

$15.000


19 – Informe por qué motivo, por Decreto Nº 3182/03, se otorgó dinero afectado a los Fondos invertidos en el año 2003 con motivo de las inundaciones provocadas por el río Salado a localidades que no están incluidas en la zona de desastre (según artículo 1º, Ley Nº 25.735), a saber:

	Departamento Belgrano

	
Armstrong

$5.600


Bouquet


$8.400


Las Parejas

$5.600
	
Las Rosas

$5.600


Montes de Oca

$5.600


Tortugas


$5.600


	Departamento Caseros

	
Arequito


$5.600


Arteaga


$5.600


Beravebú


$5.600


Bigand


$5.600


Casilda


$5.600


Chabás


$5.600


Chañar Ladeado

$8.400
	
Godeken


$8.400


Los Molinos

$5.600


Los Quirquinchos

$5.600


San José de la Esquina
$5.600


Sanford


$5.600


Villada


$5.600


	Departamento Castellanos

	
Aldao


$8.400


Angélica


$8.400


Ataliva


$8.400


Aurelia


$5.600


Bauer y Sigel

$5.600


Bella Italia

$8.400


Castellanos

$8.400


Colonia Bigand

$8.400


Colonia Cello

$5.600


Colonia Iturraspe

$5.600


Colonia Margarita

$5.600


Colonia Raquel

$8.400


Coronel Fraga

$5.600


Egusquiza

$8.400


Esmeralda

$5.600


Estación Clucellas

$8.400


Eusebia y Carolina

$8.400


Eustolia


$5.600


Fidela


$5.600


Frontera


$5.600


Galisteo


$8.400
	
Garibaldi


$5.600


Hugentobler

$8.400


Humberto Primo

$8.400


Josefina


$5.600


Lehmann


$8.400


María Juana

$5.600


Plaza Clucellas

$5.600


Presidente Roca

$8.400


Pueblo Marini

$5.600


Rafaela


$5.600


Ramona


$8.400


Saguier


$5.600


San Antonio

$5.600


San Vicente

$8.400


Santa Clara de Saguier
$5.600


Sunchales

$8.400


Susana


$5.600


Vila


$8.400


Villa San José

$5.600


Zenón Pereyra

$5.600


	Departamento Constitución

	
Alcorta


$5.600


Bombal


$5.600


Cañada Rica

$5.600


Cepeda


$5.600


Emp. Villa Constitución
$5.600


Gral. Gelly

$5.600


Godoy


$5.600


J. B. Molina

$5.600


Juncal


$5.600


La Vanguardia

$5.600
	
Máximo Paz

$5.600


Pavón


$5.600


Pavón Arriba

$5.600


Peyrano


$5.600


Rueda


$5.600


Santa Teresa

$5.600


Sargento Cabral

$5.600


Theobald


$5.600


Villa Constitución

$5.600


	Departamento General López

	
Aarón Castellanos

$8.400


Amenábar

$5.600


Cafferata


$8.400


Cañada del Ucle

$8.400


Carmen


$8.400


Carreras


$8.400


Chapuy


$8.400


Chovet


$8.400


Christophersen

$8.400


Diego de Alvear

$8.400


Elortondo


$8.400


Firmat


$5.600


Hughes


$8.400


La Chispa

$8.400


Labordeboy

$8.400


Lazzarino


$5.600
	
Maggiolo


$8.400


María Teresa

$8.400


Melincué


$8.400


Miguel Torres

$5.600


Murphy


$8.400


Rufino


$8.400


San Eduardo

$8.400


San Francisco de Sta. Fe
$8.400


San Gregorio

$5.600


Sancti Spiritu

$8.400


Santa Isabel

$8.400


Teodelina


$5.600


Venado Tuerto

$8.400


Villa Cañás

$8.400


Wheelwright

$8.400


	Departamento General Obligado

	
Arroyo Ceibal

$5.600


Avellaneda

$5.600


Berna


$5.600


El Arazá


$5.600


El Rabón


$5.600


El Sombrerito

$5.600


Florencia


$5.600


Guadalupe Norte

$5.600


Ingeniero Chanourdie
$5.600


La Sarita


$5.600


Lanteri


$5.600
	
Las Garzas

$5.600


Las Toscas

$5.600


Los Laureles

$5.600


Malabrigo


$5.600


Nicanor Molinas

$5.600


Reconquista

$5.600


S. Antonio de Obligado
$5.600


Tacuarendí

$5.600


Villa Ana


$5.600


Villa Guillermina

$5.600


Villa Ocampo

$5.600


	Departamento Iriondo

	
Bustinza


$5.600


Cañada de Gómez

$5.600


Carrizales

$5.600


Classon


$5.600


Correa


$5.600


Lucio V. López

$5.600
	
Oliveros


$5.600


Pueblo Andino

$5.600


Salto Grande

$5.600


Serodino


$8.400


Totoras


$5.600


Villa Eloísa

$8.400


	Departamento Las Colonias

	
Cavour


$8.400


Felicia


$8.400


Franck


$8.400


Grutly


$8.400


Humboldt


$8.400


Las Tunas

$8.400


Nuevo Torino

$8.400


Pilar


$8.400


Rivadavia


$8.400


Sa Pereyra

$8.400
	
San Agustín

$8.400


San Carlos Centro

$8.400


San Carlos Norte

$8.400


San Jerónimo del Sauce
$8.400


San Jerónimo Norte
$8.400


San Mariano

$8.400


Santa María Centro

$8.400


Santa María Norte

$8.400


Sarmiento

$8.400


	Departamento Rosario

	
Acebal


$5.600


Albarellos


$5.600


Álvarez


$5.600


Alvear


$5.600


Arminda


$5.600


Arroyo Seco

$5.600


Carmen del Sauce

$5.600


Coronel Bogado

$5.600


Coronel Domínguez
$5.600


Fighiera


$5.600


Funes


$5.600


Gral. Lagos

$5.600
	
Granadero Baigorria
$5.600


Ibarlucea


$5.600


Pérez


$5.600


Piñero


$5.600


Pueblo Esther

$5.600


Pueblo Muñoz

$5.600


Soldini


$5.600


Uranga


$5.600


Villa Amelia

$5.600


Villa Gdor. Gálvez

$5.600


Zavalla


$5.600


	Departamento San Jerónimo

	
Arocena


$5.600


Barrancas

$5.600


Campo Piaggio

$8.400


Centeno


$8.400


Coronda


$5.600


Desvío Arijón

$5.600


Díaz


$5.600


Gaboto


$5.600
	
Gálvez


$8.400


Irigoyen


$8.400


López


$8.400


Maciel


$5.600


Monje


$5.600


San Fabián

$5.600


San Genaro

$8.400


San Genaro Norte

$8.400


	Departamento San Lorenzo

	
Aldao


$5.600


Capitán Bermúdez

$5.600


Carcarañá

$5.600


Coronel Arnold

$5.600


Fray Luis Beltrán

$5.600


Fuentes


$5.600


Luis Palacios

$5.600


Puerto Gral. San Martín
$5.600
	
Pujato


$5.600


Ricardone

$5.600


Roldán


$5.600


San Jerónimo Sud

$5.600


San Lorenzo

$5.600


Timbúes


$5.600


Villa Mugueta

$5.600


	Departamento San Martín

	
Cañada Rosquín

$8.400


Carlos Pellegrini

$5.600


Casas 


$5.600


Castelar


$8.400


Colonia Belgrano

$8.400


Crispi


$5.600


El Trébol


$5.600


Landeta


$5.600


Las Bandurrias

$5.600
	
Las Petacas

$5.600


Los Cardos

$5.600


María Susana

$5.600


Piamonte


$5.600


San Jorge

$5.600


S. Martín de las Escobas
$5.600


Sastre


$5.600


Traill


$5.600


1 –  Informe cuál es el detalle de la distribución realizada a municipios y comunas por los decretos Nº 976/03, 2522/03, 2861/03, según la información oficial referida, especificando nombres de las localidades y montos transferidos.

2 –  Informe cuál es el detalle de los $34.085.000 gastados por el Comité de Emergencia Hídrica, según decretos Nº 1951, 2597, 0976, y 3694 del año 2003.

3 –  Informe si se ha dado cumplimiento a la Ley provincial 12.106, artículo 6º, y al Decreto Nº 1629/03, que crea la cuenta especial Fondo de la Emergencia Hídrica-Unidad Ejecutora, que debió ser abierta en el Nuevo Banco de Santa Fe SA dentro del sistema de Fondo Único de Cuentas Oficiales.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


A partir de la información parcial que se nos ha brindado, surge una serie de interrogantes que deben ser dilucidados, a fin de determinar en forma exacta el origen y destino de los fondos que se han utilizado para paliar la emergencia hídrica que sufrimos por el desborde del río Salado.


Con motivo de la discusión acerca del envío a la Legislatura, por parte del Poder Ejecutivo Provincial, del proyecto de modificación de la Ley provincial Nº 12.183, referida al resarcimiento económico de los inundados producto del desborde del río Salado en el año 2003, planteamos una serie de observaciones en distintas reuniones de la Comisión de Labor Parlamentaria, las que se detallan a continuación.

a) No queda claro cuánto dinero solicitó la Provincia a la Nación, y a los organismos multilaterales de crédito (Banco Mundial y Banco Interamericano de Desarrollo) y en qué concepto; cuánto dinero efectivamente se recibió y se recibirá; cuáles de estos fondos son reintegrables y cuáles no; y cuánto es el monto global de inversión que demandó y demandará el abordaje pleno de la emergencia.

b) No contempla ningún tipo de resarcimiento económico para los inundados que no pertenecen a la ciudad de Santa Fe y que sí fueron incluidos como beneficiarios en la Ley nacional Nº 25.735...”.


A estas dudas, debemos agregarle otra serie de informaciones:

1 – Mediante la Ley nacional Nº 25.735 se declara zona de desastre a las regiones de la provincia de Santa Fe afectadas por la inundación acaecida a raíz del desborde del río Salado y sus afluentes, y se crea el Fondo Especial para la reconstrucción y asistencia de las pérdidas ocurridas por la inundación. En consecuencia, el Gobierno nacional, con la firma del presidente de entonces, Eduardo Duhalde, publicó el Decreto Nº 1269/03 mediante el cual asumía el pago de un monto de 150 millones de pesos destinados a la atención de la inundación de la provincia de Santa Fe, producto del convenio de Préstamo N 4634 AR con el Banco Internacional de Reconstrucción y Fomento (Birf).

2 – El ex Gobernador Carlos Reutemann transfirió mediante el Decreto Nº 2680/03 el compromiso del Estado nacional de aportar un monto de cien millones de pesos ($100.000.000) ”... para encarar el Plan de Reconstrucción de la Infraestructura Vial e Hídrica afectada por la Crecida del río Salado”. Dicho fondo denominado Fideicomiso para el financiamiento de proyectos de recuperación de tierras productivas, mitigación de inundaciones en zonas rurales y protección de infraestructura vial y ferroviaria estaba afectado a la recuperación de los daños causados por el desborde de la laguna La Picasa, y estaba a cargo del Comité de Emergencia Hídrica-departamento General López. El decreto mencionado aparece publicado en el Boletín Oficial el 21 de mayo de 2003, el mismo día que la noticia referida a la ayuda de la Nación aparece publicada en el diario El Litoral de la ciudad de Santa Fe.

3 – En una de las reuniones de la Comisión de Labor Parlamentaria, informalmente se nos informó por diputados integrantes de la bancada oficialista, de la asunción de parte del Estado nacional de una deuda de 150 millones de pesos que la Provincia mantenía con relación al Convenio de Préstamo 1118 suscripto oportunamente con el Banco Interamericano de Desarrollo (BID), con el objeto de destinar estos fondos para su utilización en la reparación de infraestructura afectada por el desborde del río Salado en distintos lugares de la provincia de Santa Fe; y una condonación de deuda del 69 por ciento del monto total de un crédito de origen Banco Interamericano de Desarrollo (BID) de 30 millones de pesos, del Programa de mejoramiento de barrios destinado a la recuperación de barrios afectados por la inundación en la ciudad de Santa Fe.

4 – El Gobierno Provincial recibió Aportes del Tesoro Nacional (ATN) por la suma de $9.400.000 (nueve millones cuatrocientos mil pesos) aceptados por el Gobierno Provincial mediante decretos Nº 0976, y 2038 del año 2003.

5 – El Gobierno de la Provincia recibió en el año 2003 aportes de distinto tipo de organizaciones dependientes de agencias internacionales con actuación en la Argentina, como Unicef y PNUD, que actúan en el marco de Naciones Unidas. Dichos aportes no figuran en ningún informe oficial que obre en nuestro poder a la fecha.


A esta información, de por sí bastante confusa, debemos agregar que el Gobierno provincial actual ha solicitado al Gobierno nacional, en uso de las atribuciones emanadas del artículo 1° de la Ley nacional Nº 25.812, se le otorgue un nuevo subsidio de ciento sesenta millones de pesos ($160.000.000) no reintegrable.


El Gobierno de la Provincia hubiera aclarado mucho las precisiones sobre los gastos de la inundación si hubiese implementado la parte de la Ley provincial Nº 12.106 que, además de crear la Unidad Ejecutora de la Emergencia Hídrica y Pluvial para la atención de la crisis, en su artículo 6º dice: ...”Créase la cuenta especial Fondo de la Emergencia Hídrica-Unidad Ejecutora”, a la que se destinarán los siguientes recursos:

a) Los fondos que se asignen presupuestariamente y los provenientes de líneas de crédito nacionales e internacionales, para lo cual el Poder Ejecutivo queda facultado para contraer el endeudamiento necesario, hasta un monto de pesos quinientos millones ($500.000.000), dándose cuenta de los compromisos asumidos a la Legislatura.

b) Los aportes del Tesoro Nacional otorgados especialmente para el cumplimiento de los fines previstos en la presente.

c) El recupero de aportes financieros destinados a diversos emprendimientos comprendidos en la ley

d) Donaciones y legados.

e) Todo otro aporte o recurso que se obtenga con destino al cometido de la Unidad Ejecutora.


Esta ley fue ratificada y reglamentada por el Decreto provincial Nº 1629 del año 2003, firmado por el gobernador de entonces, Carlos Reutemann. No tenemos ninguna constancia, a la fecha, de que dicha cuenta especial que debió ser abierta en el Nuevo Banco de Santa Fe SA dentro del sistema de Fondo Único de Cuentas Oficiales haya sido puesta en funcionamiento para administrar dichos fondos. Esto es a tal punto así, que el Gobernador Obeid vuelve a pedir la apertura de esa cuenta mediante el Decreto Nº 0131 del año 2004, del 14 de enero, cuya efectiva apertura desconocemos a la fecha.


Por último, cabe acotar que la Ley provincial Nº 12.183 y las modificaciones recientemente sancionadas excluyen a todos los departamentos y localidades reconocidos como afectados en la zona de desastre a que refiere la Ley nacional Nº 25.735, votada incluso por el Gobernador Obeid, entonces diputado nacional.


Convencidos de que es imprescindible que la ciudadanía conozca lo referido al manejo de los fondos públicos, sobre todo, después de las reflexiones que se le atribuyen sobre el tema el señor Presidente Kirchner, y preocupados por el desmanejo que se ha hecho de este tema y de la angustia de nuestros comprovincianos inundados, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Brignoni – Bonfatti – Marcucci – Tomei – Mascheroni – Pezz – Millet
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. BRIGNONI XE "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero que conste en la versión taquigráfica mi voto contrario, porque el proyecto original ha sido modificado en la Comisión de Obras y Servicios Públicos y no tiene el espíritu originario con el que fue planteado.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.11 Informes sobre Licitación Pública Nº 1513

(Proyecto de comunicación –Vuelve a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.293 – DB) por el que se solicita al Poder Ejecutivo informe si mediante la Licitación pública Nº 1513 se adquirieron 28 celdas de compensación de potencia, no cuenta con dictamen de comisión.

–
El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.293 – DB) vuelve a comisión.

10.12 Móvil para la Subcomisaría 7ª de Chapuy (Gral. López)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.982 – PDP) por el que se solicita al Poder Ejecutivo provea de un móvil a la Subcomisaría 7ª de Chapuy, departamento General López.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.982 – PDP) presentado por los diputados Jullier y Real, por el que se solicita al Poder Ejecutivo provea de un móvil a la Subcomisaría 7ª de la localidad de Chapuy, en el departamento General López. Y por las razones que dará el señor miembro informante, esta Comisión aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, contemple la posibilidad de dotar un móvil a la Subcomisaría 7ª de la localidad de Chapuy, en el departamento General López.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Liberati – Lagna – Venesia – Scataglini – Cecchi – Qüesta

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.982 – PDP) de autoría de los diputados Jullier y Real, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo provea de un móvil a la Subcomisaría 7ª de la localidad de Chapuy, departamento General López. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse a él y aconsejar la aprobación del texto que a continuación se transcribe:

 XE "zc Expte. Nº 11.982 – PDP: Móvil para la Subcomisaría 7ª de Chapuy (Gral. López)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, contemple la posibilidad de dotar de un móvil a la Subcomisaría 7ª de la localidad de Chapuy, en el departamento General López.

Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Esquivel – Dehesa – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Liberati – Benas – Dalla Fontana
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, provea un móvil a la Subcomisaría 7ª de la localidad de Chapuy, en el departamento General López.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


La localidad de Chapuy, en el departamento General López de la provincia de Santa Fe, necesita contar con una Policía que pueda dar respuestas a los agudos problemas en seguridad pública.


Es indudable que la densidad poblacional, las características urbanas y rurales de la zona, agravada por el constante problema del abigeato, hacen imposible cumplir con el servicio policial por falta de medios operativos y de elementos móviles policiales.


El Gobierno tiene la obligación de renovar y proveer nuevas unidades a las dependencias policiales; en caso contrario, la seguridad personal de los habitantes de la zona y sus bienes quedarán a merced de los delincuentes, ante la ausencia o imposibilidad de la Policía de luchar eficazmente contra el delito y la contravención.


En virtud de lo expuesto, solicitamos la aprobación del presente proyecto.

Jullier – Real
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.13 Móvil para el destacamento policial de Las Tunas (Las Colonias)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.983 – PDP) por el que se solicita al Poder Ejecutivo provea de un móvil al Destacamento Policial Nº 4 de la localidad de Las Tunas (Dpto. Las Colonias).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.983 – PDP) presentado por los diputados Jullier y Real, por el que se solicita al Poder Ejecutivo provea de un móvil al Destacamento Policial Nº 4 de la localidad de Las Tunas, departamento Las Colonias. Y por las razones que dará el señor miembro informante, esta Comisión aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, contemple la posibilidad de dotar de un móvil al Destacamento Policial Nº 4 de la localidad de Las Tunas, departamento Las Colonias.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Lagna – Venesia – Qüesta – Scataglini – Liberati – Cecchi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.983 – PDP) de autoría de los diputados Jullier y Real, por el cual se solicita la provisión de un móvil al Destacamento Policial Nº 4 de la localidad de Las Tunas (Dpto. Las Colonias). Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse a él y aconsejar la aprobación del texto que a continuación se transcribe:

 XE "zc Expte. Nº 11.983 – PDP: Móvil para el destacamento policial de Las Tunas (Las Colonias)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, contemple la posibilidad de dotar de un móvil al Destacamento Policial Nº 4 de la localidad de Las Tunas (Dpto. Las Colonias).

Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Esquivel – Mascheroni – Dehesa – Kilibarda – Lamberto – Benas – Liberati – Dalla Fontana
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del organismo correspondiente, provea un móvil al Destacamento Policial N° 4 de la localidad de Las Tunas (Dpto. Las Colonias).

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


El Destacamento Policial N° 4 de Las Tunas (Dpto. Las Colonias) cuenta actualmente con una motocicleta. Debido a ello, el personal policial no puede cumplir con su cometido de patrullaje y brindar seguridad a los pobladores de esa comunidad.


El distrito Las Tunas tiene una superficie de 6.810 hectáreas y 110 kilómetros de caminos rurales que lo cruzan, en su mayoría de tierra, por lo cual los días de precipitaciones se hacen prácticamente intransitables y resulta imposible realizar tareas inherentes a la función policial, si no se tiene un rodado acorde con las circunstancias que se requieran.


Por lo expuesto, solicitamos la aprobación del siguiente proyecto.

Jullier – Real

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.14 EPE: derogación de la Ley Nº 11.727 (tratamiento en sesiones extraordinarias)

(Proyecto de comunicación – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.053 – ARI) por el que se solicita al Poder Ejecutivo proceda a habilitar en el actual Período Extraordinario de Sesiones el tratamiento de un proyecto por el que se deroga la Ley Nº 11.727, de marco regulatorio eléctrico, y que restablezca la vigencia de la Ley Nº 10.014 para la Empresa Provincial de la Energía, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. RIESTRA XE "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación del tratamiento preferencial para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta negativa.

10.15 Escuela Especial Nº 2042 Alfonsina Storni (Las Rosas): creación de horas cátedra

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.063 – ARI) por el que se solicita al Poder Ejecutivo adopte las medidas necesarias para posibilitar la creación de horas cátedra de Educación Física para la Escuela Especial Nº 2042 Alfonsina Storni, de la ciudad de Las Rosas.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.063 – ARI) presentado por la diputada Gutiérrez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del Ministerio de Educación adopte las medidas conducentes a posibilitar la creación de horas cátedras de Educación Física, para la Escuela Especial N° 2042 Alfonsina Storni, de la ciudad de Las Rosas (Dpto. Belgrano). Y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zc Expte. Nº 12.063 – ARI: Escuela Especial Nº 2042 Alfonsina Storni (Las Rosas)\: creación de horas cátedra" 

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, evalúe la posibilidad de crear las horas cátedras de Educación Física, para la Escuela Especial Nº 2042 Alfonsina Storni, de la ciudad de Las Rosas (Dpto. Belgrano).

Sala de la Comisión, 17 de marzo de 2004.

Stanoevich – Benas – Costa – Peralta – Venesia – Jullier – Reynoso

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.063 – ARI) presentado por la diputada Alicia Gutiérrez, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, adopte las medidas necesarias para posibilitar la creación de horas cátedra de Educación Física para la Escuela Especial Nº 2042 Alfonsina Storni, de la ciudad de las Rosas. Y atento a que el proyecto cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 25 de marzo de 2004.

Peirone – Lagna – Cecchi – Liberati – Riestra –Qüesta – Marcucci – Scataglini – Venesia
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, adopte las medidas conducentes a posibilitar la creación de horas cátedra de Educación Física, para la Escuela Especial Nº 2042 Alfonsina Storni, de la ciudad de Las Rosas.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Esta solicitud se fundamenta en un pedido que toda la comunidad educativa de la ciudad de Las Rosas viene solicitando a las autoridades. Prueba de ello es que el Concejo Deliberante de esa ciudad, y por iniciativa del concejal de la Bancada Alternativa Popular Rosense, Eduardo Depiante, aprobó un proyecto de resolución que lleva el Nº 163/03 (adjunto copia), mediante el cual fundamenta la importancia de contar con un profesor de Educación Física en el desarrollo integral de los alumnos que concurren a la Escuela Especial Nº 2042.


Apelamos a la responsabilidad de las autoridades del Ministerio de Educación y al Poder Ejecutivo para adoptar las medidas necesarias, con el fin de garantizar un espacio de esparcimiento, vinculación, socialización y estimulación para este sector de la población tan desprotegido.


Por las consideraciones expuestas y apuntando a una educación integral, solicito la aprobación de este proyecto de comunicación.

Gutiérrez – Riestra – Strada – Benas
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.16 Gestiones para la creación del Comité para la Región Hídrica

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.093 – BS) por el que se solicita al Poder Ejecutivo realice gestiones ante la Dirección Nacional de Políticas, Coordinación y Desarrollo Hídrico de la Nación, para lograr la firma de un tratado que determine la creación del Comité Interjurisdiccional para la Región Hídrica, que abarque las obras de las líneas Paraná y Tapenagá.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.093 – BS) presentado por las diputadas Baudín y Aranda y los diputados Lamberto y Bonfatti, por el cual se solicitan al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo correspondiente realice gestiones ante la Dirección Nacional de Políticas, Coordinación y Desarrollo de la Nación, para lograr la firma de un tratado entre las provincias de Santa Fe y Chaco, que determine la creación de un Comité Interjurisdiccional para la Región Hídrica abarcativa de obras de las líneas Paraná y Tapenagá. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 18 de marzo de 2004.

Reutemann – Dehesa – Cavuto – Tomei – Peirone – Jullier – Tibaldo – Aranda – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.093 – BS) de autoría de los diputados Baudín, Aranda, Lamberto y Bonfatti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo realice gestiones ante la Dirección Nacional de Políticas, Coordinación y Desarrollo de la Nación para lograr la firma de un tratado que determine la creación de un Comité Interjurisdiccional para la región hídrica abarcativa de obras de las líneas Paraná y Tapenagá. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones del proyecto que a continuación se transcribe, y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zc Expte. Nº 12.093 – BS: Gestiones para la creación del Comité para la Región Hídrica" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo gestione ante la Provincia de Chaco y la Dirección Nacional de Políticas, Coordinación y Desarrollo Hídrico de la Nación todas las medidas necesarias a fin de:

a) Lograr la firma de un Tratado Interjurisdiccional entre las provincias de Santa Fe y Chaco, que determine la creación de un Comité Interjurisdiccional para la región hídrica abarcativa de obras de la línea Paraná y línea Tapenagá dentro de los lineamientos y mecanismos establecidos en el documento denominado Principios Rectores de Política Hídrica de la República Argentina, logrado entre la Nación y todas las provincias autoconvocadas (19/12/02).

b) Obtener la prioridad de los proyectos elevados por la Provincia en el Programa de Acciones Conjuntas a cargo de la Subsecretaría de Asuntos Hídricos de la Nación en los siguientes proyectos:

	Nombre
	Tipo
	Localización
	Estado de avance
	Presupuesto estimado

	Bajos Submeridionales – Reacondicionamiento Hidrovía Stecher Medrano e Interlagos Norte Alcantarillado-Oeste R.P. Nº 77
	Saneamiento Rural
	Distrito Villa Minetti – San Bernardo
	Proyecto Ejecutivo
	$ 2.778.474,00

	Rehabilitación Integral de Alcantarillado (Bajos Submeridionales)
	Saneamiento Rural
	Departamento Vera y 9 de Julio
	Proyecto Ejecutivo
	$ 2.571.870,70

	Bajos

Submeridionales Reacondicionamiento Hidrovial La Cremería – El Relincho
	Saneamiento Rural
	Distrito Tostado – Pozo Borrado
	Proyecto Ejecutivo
	$ 728.615,46


Sala de Comisión, 24 de marzo de 2004.

Esquivel – Dalla Fontana – Benas – Dehesa – Mascheroni – Kilibarda – Lamberto – Liberati
proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio Hídrico, gestione ante la Dirección Nacional de Políticas, Coordinación y Desarrollo Hídrico de la Nación todas las medidas necesarias a fin de:

a) Lograr la firma de un Tratado Interjurisdiccional entre las provincias de Santa Fe y Chaco, que determine la creación de un Comité Interjurisdiccional para la Región Hídrica abarcativa de obras de la línea Paraná y línea Tapenagá, dentro de los lineamientos y mecanismos establecidos en el documento denominado Principios Rectores de Política Hídrica de la República Argentina, logrado entre la Nación y todas las provincias autoconvocadas (19/12/02).

b) Obtener la prioridad de los proyectos elevados por la Provincia en el Programa de Acciones Conjuntas a cargo de la Subsecretaría de Asuntos Hídricos de Nación en los siguientes proyectos:

	Nombre
	Tipo
	Localización
	Estado de avance
	Presupuesto estimado

	Bajos Submeridionales – Reacondicionamiento Hidrovía Stecher-Medrano e Interlagos Norte 

Alcantarillado-Oeste R.P. Nº 77
	Saneamiento

rural
	Distrito Villa Minetti - San Bernardo
	Proy. ejecutivo
	$2.778.474,00

	Rehabilitación Integral de Alcantarillado (Bajos Submeridionales)
	Saneamiento rural
	Departamento Vera y 9 de Julio
	Proy. ejecutivo
	$2.571.870,70

	Bajos Submeridionales-Reacondicionamiento Hidrovial La Cremería-El Relincho
	Saneamiento rural
	Distrito Tostado-Pozo Borrado
	Proy. ejecutivo
	$728.615,46


fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


Los conflictos derivados de la falta e insuficientes obras de drenaje hídrico en las zonas del Norte provincial, más precisamente las zonas ubicadas en los departamentos Vera, General Obligado y 9 de Julio, no han tenido aún adecuado tratamiento y, por consiguiente, no se ha logrado la solución integral al problema.


Para poder abarcar dicho problema, que involucra diferentes jurisdicciones interprovinciales, es necesario contar con el instrumento adecuado que permita conciliar los intereses de los afectados con las competencias territoriales, como sería avanzar en el logro de la firma de un Tratado Interjurisdiccional que regule la creación del Comité de Cuenca de la Región Hídrica (Línea del Paraná – Línea del Tapenagá).


En la actualidad, la concreción de dicho Comité de Cuenca no encontraría ninguna restricción formal ni legal, sino que, por el contrario, resulta necesaria e impostergable su institucionalización, como bien surge de los postulados y consideraciones formulados el 19 de diciembre del 2002, en el documento entre la Nación y provincias autoconvocadas, denominado Principios Rectores de Política Hídrica de la República Argentina. Este, específicamente en sus puntos 12, 13, 16 y 20, entre otros, establece: “12) Gestión descentralizada y participativa: cada Estado provincial es responsable del planeamiento y gestión de sus propios recursos hídricos y de la gestión coordinada con otras jurisdicciones cuando se trate de recursos hídricos compartidos. La descentralización de funciones debe alcanzar el nivel regional y local, involucrando a los usuarios del agua (organizaciones de usuarios) en el manejo mismo del recurso. Al mismo tiempo, se fomenta la participación efectiva de toda la sociedad para la distribución de los objetivos de la planificación hídrica, en el proceso de la toma de decisiones y en el control de la gestión. 13) Gestión integrada del recurso hídrico: la gran diversidad de factores ambientales, sociales y económicos que afectan o son afectados por el manejo del agua avalan la importancia de establecer una gestión integrada del recurso hídrico (en contraposición al manejo sectorizado y descoordinado). Ello requiere, por un lado, un cambio de paradigma, partiéndose del tradicional modelo de desarrollo de la oferta hacia la necesaria gestión integrada del recurso, mediante la cual se actúa simultáneamente sobre la oferta, la demanda y la tecnología relacionada con el aprovechamiento del agua. Por otro lado, la gestión hídrica debe estar fuertemente asociada a la gestión territorial (planificación del uso del suelo), debiendo conciliar la gestión del agua con la gestión y protección de los demás recursos naturales y ecosistemas en un marco de desarrollo sustentable.(…) 16) Aguas interjurisdiccionales: para cuencas hidrográficas de carácter interjurisdiccional, se recomienda la conformación y organizaciones de cuenca donde consensuar la distribución y el manejo coordinado de las aguas interjurisdiccionales. A solicitud de las partes le cabe al Estado nacional (la acción) conciliadora y mediadora a fin de compatibilizar los genuinos intereses de las provincias bajo el marco de estos principios rectores. (…) 20) Organizaciones de Cuenca: dada la conveniencia de institucionalizar la cuenca como una unidad de gestión, se promueve la formación de organizaciones de cuenca abocadas a la gestión coordinada de los recursos hídricos dentro de los límites de la cuenca intra e interjurisdiccionales”.


En relación con lo requerido en el inciso b) del proyecto de comunicación, y conforme con los fundamentos vertidos up supra, surge evidentemente la obligación de las autoridades provinciales de realizar las gestiones necesarias a fin de que se le otorgue trato prioritario a los proyectos elevados al Programa de Acciones Conjuntas dependiente de la Subsecretaría de Recursos Hídricos de la Nación, a los efectos de su efectivización.


Por lo expuesto, solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto de comunicación.

Baudín – Aranda – Lamberto – Bonfatti
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.17 Ley Nº 9625 – Monumento a Monseñor Vicente Zazpe

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de resolución (Expte. Nº 12.108 – DB) por el que esta Cámara solicita al Poder Ejecutivo el cumplimiento de la Ley Nº 9625, promulgada según el Decreto Nº 0006/85, relacionado con el monumento a Monseñor Vicente Faustino Zazpe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de resolución presentado por los diputados Scataglini y Marcucci, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo dé cumplimiento a la Ley Nº 9625, por la cual se lo faculta a construir un monumento en memoria de Monseñor Doctor Don Vicente Faustino Zazpe. Y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:
 XE "zr Expte. N° 12.108 – DB: Ley Nº 9625 – Monumento a Monseñor Vicente Zazpe" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo lleve adelante la construcción del Monumento en memoria de Monseñor Doctor Don Vicente Faustino Zazpe, conforme con la facultad establecida por la Ley Nº 9625.

Sala de la Comisión, 24 de marzo de 2004.

Pesaresi – Cavuto – Tibaldo – Baudín

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de resolución (Expte. N° 12.108 – DB) de autoría de los diputados Marcucci y Scataglini, por el cual esta Cámara solicita al Poder Ejecutivo el cumplimiento de la Ley Nº 9625, promulgada según Decreto Nº 0006/85, referida a la construcción del Monumento a Monseñor Dr. Vicente Faustino Zazpe. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto adherirse a él, por lo que aconseja su aprobación.

Sala de Comisión, 25 de marzo de 2004.

Liberati – Dehesa – Esquivel – Benas – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Lamberto
proyecto de resolución original

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve
Artículo 1º – El Poder Ejecutivo Provincial dé cumplimiento a la Ley Nº 9625, promulgada según Decreto Nº 0006/85, que lo faculta a construir un monumento en la ciudad de Santa Fe de la Vera Cruz, en memoria a la persona y obra realizada por quien fue arzobispo de la Arquidiócesis, Monseñor Doctor Don Vicente Faustino Zazpe.

Artículo 2º – A los efectos de dar cumplimiento a lo establecido en el artículo precedente, autorízase al Poder Ejecutivo provincial a celebrar un convenio con la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe de la Vera Cruz.

Artículo 3º – De forma.

fundamentos de los autores del proyecto
Señor Presidente:


El 30 de mayo de 1985 se sancionó en nuestra Legislatura la Ley Nº 9625, que faculta al Poder Ejecutivo provincial a construir un monumento en Santa Fe en memoria de quien fue arzobispo de la Arquidiócesis, Monseñor Doctor Don Vicente Faustino Zazpe. Posteriormente, fue promulgada por Decreto Nº 0006/85, del 21 de junio del mismo año.


En aquel momento, el proyecto justificó un tratamiento sobre tablas, en la idea de que la urgencia estaba dada por el hecho de poder llegar con el monumento construido a la conmemoración del primer aniversario del fallecimiento de Monseñor Zazpe. Inexplicablemente, a 20 años de se fallecimiento, todavía no se ha dado cumplimiento al mandato legal.


Como se recordará, Monseñor Vicente Faustino Zazpe estuvo a cargo de la Arquidiócesis de nuestra ciudad entre los años 1969 y 1984; desarrolló su vida pastoral en función del Concilio Vaticano II, con especial dedicación en defensa de la dignidad humana y la justicia social.


Monseñor Zazpe luchó permanentemente en defensa de los derechos humanos y reclamó, hasta su muerte, la libertad de centenares de detenidos por las fuerzas policiales y militares en la Provincia de Santa Fe durante los años de la dictadura. Tuvo una mirada profunda sobre los problemas de su época y una actitud valiente y de compromiso frente a las diversas formas de conculcar las libertades individuales.


Fue apodado como el pastor que hablaba por los que “no tenían voz” en los años de la represión militar, justamente por alzar la voz en aquellos años difíciles para nuestro país.


Al cumplirse 20 años de su fallecimiento, muchas cosas se podrían seguir agregando sobre quien fue una da las personalidades con más recepción en la totalidad del pueblo santafesino, no sólo en el ámbito católico. Prueba de su convicción ecuménica es el relato que se agrega a continuación y que expresa su compromiso por aquellos años.


Por todo lo manifestado anteriormente, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto.
Marcucci – Scataglini
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. MARCUCCI XE "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Brevemente voy a referirme a la materialización de la Ley Nº 9625, del año 1984, que faculta al Poder Ejecutivo para la construcción de un monumento en memoria de la persona y obra de Monseñor Vicente Faustino Zazpe, de cuya desaparición se cumplen 20 años. Por eso nos parece que no debe dilatarse en el tiempo la ejecución de este sentido homenaje.


Vemos que por razones que tienen que ver con su figura y con la valoración de lo que él representó, el nuevo arzobispado de Monseñor Arancedo está revalorizando su obra, ya que recientemente se ha creado la Comisión de Homenaje en el marco del Arzobispado de Santa Fe.


Monseñor Vicente Faustino Zazpe nació en Buenos Aires, en 1920, y realizó sus estudios en el Colegio Nacional y en la Facultad de Medicina. Realmente ha sido y se ha convertido para todos nosotros en un símbolo del arquetipo del hombre que en el momento de la historia que le toca vivir asume un compromiso con la sociedad y la profunda defensa de los derechos humanos.

 
Estuvo en Medellín, estuvo en Puebla; eran reconocidas sus homilías y sus discursos, no solamente en la prensa y televisión local, sino también en las nacionales. Fue un hombre que estuvo a la altura de las circunstancias y de su historia.


Para poner en claro cuál es la envergadura de la persona que hoy estamos intentando homenajear con la concreción del monumento inconcluso que preveía la Ley Nº 9625, voy a leer un escrito de José Schulman, quien también fue una de las víctimas de la dictadura militar. Él manifestaba en su escrito:


“Una de las primeras visitas que hago en libertad es visitarlo a Zazpe, el obispo de Santa Fe. Pregunto cómo debo tratar a un obispo, ya que soy una especie de judío renegado que jamás pisó una iglesia en su vida, y no quiero meter la pata.


Conozco todo lo que Zazpe ha hecho por los presos y por mi propia libertad.


Me preparo para besar el anillo del obispo, pero Zazpe se levanta de su sillón y me abraza emocionado. ‘¡Tanto me hablaron de vos y recién te conozco, qué alegría que estés bien!’


En Coronda se hablaba muy bien de él. Se contaron diversas historias en que se jugó a favor de los presos y cómo los milicos ahora no lo querían dejar ni venir a dar misa y, en cambio, sí dejaban moverse con toda soltura a un cura, Romagnoli, que actuaba como informante y jugaba el mismo jueguito que Brusa: te recomendaba que firmaras, que delataras, que colaboraras, así no volvías a cobrar con la patota.


El obispo no sólo me recibe con un abrazo; sobre su escritorio ha dejado un ejemplar de Orientación, el periódico semilegal del Partido de aquellos años.


Pero no hablamos mucho de política partidaria. Zazpe quiere saber cómo están los presos y pregunta todo: qué comen, cómo duermen, si les pegan, quién les da asistencia religiosa. Y escucha con mucha atención, aunque tengo la sensación de que él conoce perfectamente todo lo que sufrimos.


Zazpe toma nota de todo, y una y otra vez se compromete a hacer lo que pueda, pero insiste en que lo que puede no es mucho. Me mira a los ojos y me dice casi en tono de súplica que espera que entienda que no está en sus manos salvar la vida de los compañeros.


Al terminar, le pido y me da una carta de recomendación, para que la gente de la juventud católica se interese más por el tema que estamos viviendo”.


En esta fecha muy próxima al 24 de marzo, con este escrito quiero reafirmar el valor y la lucha que Monseñor Zazpe emprendió por todos los santafesinos. Por lo tanto, me parece que es justo que, al cumplirse 20 años de su muerte, no se siga dilatando la ejecución de este proyecto de ley y que se pueda concretar la obra, en consonancia con la Comisión de Homenaje impulsada por el Arzobispado de Santa Fe.

SR. KILIBARDA XE "PJ KILIBARDA, Danilo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: es una afortunada coincidencia que tratemos hoy, 25 de marzo, un proyecto relacionado con Zazpe. Él fue una de las pocas personalidades públicas que tuvo la valentía de ocuparse de todos los que empezábamos a sufrir la cárcel el mismo día 24 de marzo de 1976.


Hoy hemos recordado a las víctimas de aquel proceso de terrorismo de Estado. Y con un espíritu generoso, con un espíritu de grandeza, hemos escuchado exposiciones que reflejaban el sentir de toda la comunidad nacional. Se ha rescatado el valor de la militancia de las estructuras partidarias, que estaban desquiciadas para aquel 24 de marzo de 1976, pero que no obstante ello, lograron reconstruir su espíritu de fortaleza y de lucha.


Pero debo decir también, porque sería hipócrita si no lo recordara, que en aquellos días se escuchaba con mucha claridad el silencio. Los medios de prensa, los grandes comunicadores sociales, que a veces hoy llenan páginas con títulos catástrofes por cualquier nimiedad, entonces callaron.


Por aquellos años finales de la dictadura supo venir a este país una periodista italiana, a presentar un libro donde contaba la biografía de su hombre, El Hombre, de Oriana Falacci, y recordó con claridad que ninguna dictadura puede subsistir en el mundo si no tiene una prensa cómplice.


Bueno será recordar también que esas voces que se escuchaban entonces, en esos años duros, deben ser rescatadas por su valentía.


El único ciudadano público que se atrevió a visitar a los presos en la cárcel, cuando se lo permitían –que muy rara vez se lo permitían–, era Monseñor Zazpe.


Recuerdo una anécdota muy sencillita. Cuando salí en libertad, la primera visita que realicé fue a Zazpe. Porque era el único que se había acordado de llevar aliento espiritual a mi hogar, visitando a mi esposa destruida y a mi hijo adolescente, que como nunca necesitaba el bastón del apoyo de su padre. Y Zazpe, casi diariamente, si no hablaba, iba a llevar ese consuelo. Y cuando lo visité, muy preocupado, me preguntó por el estado de un sacerdote que era compañero de prisión nuestro. Un curita débil, flaco, joven, que venía de la zona de Rafaela y que había llegado con todos sus huesos quebrados a palos.


Ese sacerdote sigue en la Iglesia Católica, es hoy párroco de una importante iglesia de la provincia de Buenos Aires, y Zazpe se lamentaba por que ni siquiera le permitieron hacerle llegar la Biblia para rezar misa.


Creo que la ciudad de Santa Fe, fundamentalmente, y la provincia toda, le debe a este valiente luchador de la Iglesia, un monumento como el que la ley alguna vez le prometió, y quizás merezca también un homenaje público de esta Cámara, como el que le estamos rindiendo ahora. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.18 Gestiones con Santiago del Estero por desbordes del río Salado

(Proyecto de comunicación – Vuelve a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.131 – DB) por el que se solicita al Poder Ejecutivo proceda a gestionar ante las autoridades de la Provincia de Santiago del Estero la elaboración de un plan conjunto para resolver el conflicto que se suscita permanentemente por el curso de agua del río Salado, no cuenta con dictamen de comisión.

–
El proyecto de comunicación (Expte. Nº 12.131 – DB) vuelve a comisión

10.19 Apoyo a las gestiones con Santiago del Estero por desbordes del río Salado

(Proyecto de resolución – Vuelve a comisión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de resolución (Expte. Nº 12.168 –PJ) por el que esta Cámara respalda las gestiones efectuadas por el Gobernador de la Provincia ante las autoridades de la Provincia de Santiago del Estero y el Gobierno nacional para el urgente desarrollo de las medidas conducentes al restablecimiento del caudal del río Salado, no cuenta con dictamen de comisión.

–
El proyecto de resolución (Expte. Nº 12.168 – PJ) vuelve a comisión

11 ORDEN DEL DÍA

11.1 Fiesta Nacional del Teatro 2004 (Rafaela)

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 4.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de declaración (Expte N° 12.088 – DB –presentado por los señores diputados Mirabella, Brignoni, Kilibarda, Costa, Gastaldi, Rosúa y Peirone–) de interés legislativo de la realización de la XIX Fiesta Nacional del Teatro 2004, que se desarrollará del 16 al 25 de abril de 2004 en la ciudad de Rafaela (Dpto. Castellanos). Y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zd Expte N° 12088 – DB: Fiesta Nacional del Teatro 2004 (Rafaela)" 
LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA:


De interés legislativo, la realización de la XIX Fiesta Nacional del Teatro 2004, que organizada en forma conjunta por el Instituto Nacional del Teatro, el Gobierno de la Provincia y la Municipalidad de Rafaela, con la colaboración del Centro Ciudad de Rafaela, el Centro Cultural La Máscara y la Comisión Municipal para la Promoción de la Cultura, se concretará del 16 al 25 de abril de 2004, en la citada ciudad del departamento Castellanos.

Sala de Comisión, 17 de marzo de 2004.

Brignoni – Costa – Kilibarda – Baudín – Cavuto – Peralta – Stanoevich

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Del 16 al 25 de abril de 2004 se desarrollará en la ciudad de Rafaela la XIX Fiesta Nacional del Teatro. Este acontecimiento cultural es el más importante para el teatro argentino, por cuanto reúne en su realización a los representantes de cada provincia, para mostrar la actividad teatral en una gran fiesta. Hoy, la ciudad de Rafaela se prepara como anfitriona de un acontecimiento que históricamente se realizó durante varios años en la Capital Federal, hacia donde debían viajar los elencos provinciales conformando un evento que no lograba transformarse en una genuina expresión de la cultura teatral de un país muy vasto en sus distancias geográficas.


A partir de la década del 90 otra idea empezó a germinar en la mente de todos los teatristas argentinos: que la sede fuera rotativa entre distintas ciudades. No obstante ello, es la primera vez que dicho acontecimiento se realiza en una ciudad que no es capital de provincia, potenciando de esa forma el concepto de región cultural.


La ciudad de Rafaela ha sido elegida para este acontecimiento tan importante por varios motivos; entre ellos, la importante trayectoria y proyección teatral, dada a través del trabajo desarrollado durante décadas por diversos grupos y salas independientes, como el Centro Ciudad de Rafaela y el Centro Cultural La Máscara, instituciones que son verdaderos referentes de la expresión escénica del interior del país. Asimismo, las salas rafaelinas están preparadas desde lo espacial y el equipamiento técnico y humano como para responder de la mejor manera a las exigencias de este importante evento.


La ciudad de Rafaela se encuentra ubicada geográficamente en el centro del país, lo que estratégicamente la posiciona entre uno de los espacios de más fácil acceso y llegada desde cualquier punto del territorio nacional. Por ello, las actividades se han de desarrollar en las cuatro salas más importantes de dicho centro urbano, dos de ellas pertenecientes a la estructura oficial –el Centro Cultural Municipal y el Cine Teatro Belgrano– y las dos salas pertenecientes a las instituciones que trabajan y defienden el teatro independiente desde su creación: la Sala Lasserre del Centro Ciudad de Rafaela y el Centro Cultural La Máscara. No obstante ello, se presentarán espectáculos al aire libre, en el Anfiteatro Municipal Alfredo Williner y la Explanada Municipal, y en todos aquellos espacios alternativos que las distintas obras programadas requieran.


Es menester destacar la invalorable colaboración que a dicho evento aporta la Comisión Municipal para la Promoción de la Cultura, a la que le cabe activo rol en la organización general de tan importante acontecimiento.


Señor presidente, la programación de la XIX Fiesta Nacional del Teatro incluirá la presentación de más de 30 espectáculos de todo el país, de teatro para adultos, para niños, danza, títeres, mimos y unipersonales, y es importante destacar que todas las provincias argentinas estarán representadas en esta verdadera fiesta de la expresión escénica nacional.


Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.
Mirabella – Costa – Gastaldi – Rosúa – Brignoni – Kilibarda

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.2 Obras para provisión de agua en el distrito Candioti (Dpto. La Capital)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.968 – PJ) presentado por el diputado Reutemann, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a ejecutar una perforación para la provisión de agua potable en el distrito Candioti del departamento La Capital. Atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "zc Expte. Nº 11.968 – PJ: Obras para provisión de agua en el distrito Candioti (Dpto. La Capital)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a ejecutar una perforación para provisión de agua, en el distrito Candioti (Dpto. La Capital).

Sala de Comisión, 4 de marzo de 2004.

Reutemann – Tibaldo – Gutiérrez – Aranda – Tomei – Cavuto – Ritter – Jullier

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.968 – PJ) presentado por el diputado Reutemann, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del organismo que corresponda proceda a ejecutar una perforación para la provisión de agua potable en el distrito Candioti (Dpto. La Capital). Y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 11 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Scataglini – Qüesta – Venesia – Cecchi – Marcucci

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Entre los muchos problemas que aquejan a la localidad de Candioti, sin lugar a dudas, la falta de provisión de agua constituye una situación que amerita inmediata solución, puesto que el actual sistema se encuentra en estado de abandono, con ramales y caños destruidos.


Por lo tanto, es de vital importancia para dicha localidad contar con una nueva fuente de captación, que asegure un correcto suministro de agua, el que es especialmente agravado en los meses de intenso calor, cuando el consumo aumenta considerablemente y la falta del vital elemento significa un considerable riesgo para la salud de la población.


Por lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Roberto Federico Reutemann

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.3 Obra de gasoducto del sur provincial

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.994 – PJ) presentado por los diputados Dehesa, Lagna, Tibaldo, Cura, Pividori, Peirone, Stanoevich y Pesaresi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que realice gestiones ante el Poder Ejecutivo nacional, para que por intermedio del organismo que corresponda procure la concreción de la obra del Gasoducto Regional Sur. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "zc Expte. Nº 11.994 – PJ: Obra de gasoducto del sur provincial" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos pertinentes, interceda ante las autoridades nacionales que corresponda y Litoral Gas SA, a efectos de procurar la concreción de la obra Gasoducto Regional Sur, cuyo beneficio alcance a las localidades de Rufino, Amenabar, Lazzarino, Sancti Spíritu, Diego de Alvear, María Teresa, San Gregorio, Cristophersen, San Eduardo y Maggiolo.

Sala de Comisión, 4 de marzo de 2004.

Reutemann – Tibaldo – Gutiérrez – Aranda – Tomei – Cavuto – Ritter – Jullier 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.994 – PJ) presentado por los diputados Dehesa, Lagna, Tibaldo, Cura, Pividori, Peirone, Stanoevich y Pesaresi, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que realice gestiones ante el Poder Ejecutivo Nacional, para que por intermedio del organismo que corresponda procure la concreción de la obra del Gasoducto Regional Sur. Y atento a que el proyecto cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 11 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Scataglini – Qüesta – Venesia – Cecchi – Marcucci

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente&&&&&:


El objetivo es la promoción y gestión de un conjunto de obras de gasoductos desde Venado Tuerto a todo el sur santafesino.


Es indispensable que el gobierno provincial, a través de las áreas que correspondan, participen activamente analizando aspectos técnicos, económicos y financieros ya que dicha obra favorecerá no solo a los usuarios domiciliarios de las localidades mencionadas sino que potenciará toda la región creando condiciones favorables para la radicación de industrias que agreguen valor a la producción.


A tal fin es necesario el apoyo del gobierno nacional y de la empresa concesionaria para lograr la materialización de la obra. La Provincia debe impulsar políticas tendientes al desarrollo equilibrado de los pueblos y esta región es merecedora del impulso, gestión y realización de tan importante obra.


Por lo expuesto, solicito a mis pares la formal aprobación del presente proyecto de comunicación.

Dehesa – Pesaresi – Lagna –Stanoevich – Pividori – Tibaldo – Peirone - Cura

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.4 Obra de pavimentación de la Ruta Prov. Nº 91, tramo Serodino – Totoras

(Nota – Girada al Archivo)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha tomado conocimiento de la Nota Nº 7405/04 del 16 de febrero del 2004, por el cual el señor Subdirector General de Despacho y Servicio Interministerial del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia remite copia autenticada del Decreto Nº 2585/03 (obra de pavimentación de la Ruta Provincial Nº 91, tramo Serodino-Totoras); al no encontrar observaciones que formular, os aconseja elevar a la Presidencia del Cuerpo sugiriendo su archivo.

Sala de Comisión, 4 de marzo de 2004.

Reutemann – Tibaldo – Gutiérrez – Aranda – Tomei – Cavuto – Ritter – Jullier

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha tomado conocimiento de la Nota Nº 7405/04 del 16 de febrero del 2004, por el cual el señor Subdirector General de Despacho y Servicio Interministerial del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia remite copia autenticada del Decreto Nº 2585/03 (obra de pavimentación de la Ruta Provincial Nº 91, tramo Serodino-Totoras); y, atento a que cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, os aconseja elevar a la Presidencia del Cuerpo sugiriendo su archivo.

Sala de Comisión, 11 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Scataglini – Qüesta – Venesia – Cecchi – Marcucci

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen que aconseja el pase al Archivo.

–
Resulta aprobado.

11.5 Móvil para Seccional de Policía de Funes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 11.863 – UCR), autoría de la diputada Tomei, por el cual se solicita la asignación de dos móviles a la Seccional de Policía de la localidad de Funes, departamento Rosario. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones del proyecto que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 XE "ZC Expte. N° 11.863 – UCR: Móvil para Seccional de Policía de Funes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, procure dotar de dos móviles policiales a la seccional de policía de la localidad de Funes, departamento Rosario.

Sala de Comisión, 3 de marzo de 2004.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Dehesa – Pezz – Kilibarda – Benas – Lamberto - Dalla Fontana – Lacava – Liberati 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.863 – UCR), presentado por la diputada Tomei, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, procure dotar de dos móviles policiales a la Seccional de Policía de la localidad de Funes, departamento Rosario; y atento a que cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 11 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Scataglini – Qüesta – Venesia – Cecchi – Marcucci

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia se dirige al organismo pertinente a fin de:

1º.- Solicitar que se asigne a la seccional de policía de la localidad de Funes, sita en el departamento Rosario, dos móviles policiales, a los efectos de que se pueda incrementar el patrullaje de la ciudad, llevándose a cabo de este modo la actividad preventiva para evitar o morigerar la comisión de hechos ilícitos en el lugar.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Atento el notable incremento en el número de residentes de la ciudad de Funes, departamento Rosario, que se produce en los meses de verano, volumen que prácticamente cuatriplica la población estable de la comunidad, es conveniente dotar a la autoridad policial de los elementos mínimos indispensables para poder controlar y prevenir la comisión de conflictos y/o delitos. Que atento ser de público y notorio conocimiento el hecho de que el Gobierno de la Provincia ha adquirido casi un centenar de unidades móviles destinadas para el accionar policial, solicitamos se asignen dos de dichos vehículos a la localidad de Funes, departamento Rosario.

Mónica A. Tomei.
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

11.6 Avda. de Circunvalación Mar Argentino: pedido de informes sobre obra de ampliación

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.922 – UCR), presentado por los diputados Mascheroni y Millet y la diputada Tomei, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, informe en relación con la obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro N. Alem con el viaducto y puente Nicasio Oroño y la Ruta Nacional N° 168 de la ciudad de Santa Fe, departamento La Capital; atento a los fundamentos expuestos por sus autores y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio de los Ministerios y organismos correspondientes, y en relación con la obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la Avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro N. Alem con el viaducto y puente Nicasio Oroño y Ruta Nacional Nº 168, de la ciudad de Santa Fe, informe lo siguiente:

a) Presupuesto total de la obra y monto por el cual fue adjudicada.

b) Características técnicas del proyecto ejecutivo definitivo, con su remisión.

c) Consideraciones de la Evaluación Ambiental Previa que fundara la decisión administrativa de encarar dicho emprendimiento.

d) Por qué la Provincia se hace cargo de una obra de enlace de una ruta nacional, siendo que en distintas oportunidades se habría anunciado que la misma sería afrontada por la Nación, dentro de su plan de obras públicas.

e) Por qué se incluye dicha obra como necesaria en el marco de la emergencia hídrica del año 2003.

f) El origen, proveniencia e imputación presupuestaria de los fondos, indicando si corresponden al Presupuesto 2003 ó 2004, o a alguna otra partida especial, indicandola en su caso.

g) Si el referido proyecto cuenta con la correspondiente intervención y/o eventualmente aprobación de los organismos técnicos de Vialidad Nacional, Vialidad Provincial de conformidad a las disposiciones que rigen este tipo de obras, de la Municipalidad de Santa Fe, del Concejo Municipal de la ciudad de Santa Fe, de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia. En caso afirmativo, se remitirá la documentación legal pertinente.

h) Si se ha hecho el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) previo al proyecto ejecutivo definitivo, descartándose otras alternativas, y quienes fueron las personas o instituciones encargadas de elaborarlo. Dejándose debidamente aclarado, si fue efectuado por los organismos de control estatales o la empresa adjudicataria los realizó por si misma o mediante contratación de terceros.

i) Si sobre ella se han tenido en cuenta sugerencias, objeciones u observaciones de entidades intermedias, colegios profesionales, entidades ambientalistas, universidades y particulares.

j) Si el costo de la obra se ajusta a los valores medios tenidos en cuenta para otras obras de similares características o manejados por la Dirección de Vialidad Nacional y/o Provincial.

k) Si por las características del emprendimiento la Dirección de Vialidad Provincial no estaba en condiciones técnicas y operativas de efectuarla.

l) Si en la elaboración del proyecto se han tenido en cuenta expresamente las disposiciones de la Ley Nº 11.717 y sus normas complementarias y reglamentarias.

m) Si se han tenido en cuenta las disposiciones vigentes de la Ley Nacional de Transporte de Sustancias Peligrosas y Explosivas, y si han previsto medidas de contingencia para potenciales accidentes que tengan relación con esta materia.

n) Si se han adoptado medidas de mitigación de impactos ambientales derivados de la contaminación acústica, de humos, gases y partículas en suspensión.

o) Si se tiene previsto otro lugar por donde deberá pasar la futura Ruta nacional Nº 168 en su ingreso a la ciudad.

p) Si se han cumplimentado las disposiciones de la Ley 9004 de Arbolado Público y sus reglamentaciones.

Sala de Comisión, 4 de marzo de 2004.

Reutemann – Ritter – Tomei – Cavuto – Jullier – Gutiérrez – Tibaldo

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.922 – UCR), presentado por los diputados Mascheroni, Millet y Tomei, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en relación con la obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro Alem con el viaducto y puente Nicasio Oroño y la Ruta Nacional Nº 168 de la ciudad de Santa Fe, departamento La Capital; y, atento a que el mismo cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse a él.

Sala de Comisión, 11 de marzo de 2004.

Peirone – Riestra – Qüesta – Scataglini – Venesia – Cecchi – Marcucci 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 11.922 – UCR), autoría de los diputados Mascheroni, Tomei y Millet, por el cual se solicita al poder Ejecutivo informe en relación con la obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro N. Alem con el Viaducto y Puente Nicasio Oroño y Ruta nacional 168 de la ciudad de Santa Fe. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones del proyecto que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zc Expte. N° 11.922 – UCR: Avda. de Circunvalación Mar Argentino\: pedido de informes sobre obra de ampliación" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio de los Ministerios y organismos correspondientes y en relación con la obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro N. Alem con el viaducto y puente Nicasio Oroño y Ruta nacional Nº 168, de la ciudad de Santa Fe, informe lo siguiente:

a) Presupuesto total de la obra y monto por el cual fue adjudicada.

b) Características técnicas del proyecto ejecutivo definitivo, con remisión del mismo.

c) Consideraciones de la evaluación ambiental previa que fundara la decisión administrativa de encarar dicho emprendimiento.

d) Por qué la Provincia se hace cargo de una obra de enlace de una ruta nacional. 

e) Por qué se incluye dicha obra como necesaria en el marco de la emergencia hídrica del año 2003.

f) Origen, proveniencia o imputación presupuestaria de los fondos, indicando si corresponden al Presupuesto 2003 ó 2004, o a alguna otra partida especial, indicando en su caso la misma.

g) Si el referido proyecto cuenta con la correspondiente intervención y aprobación de los organismos técnicos de Vialidad Nacional, Vialidad Provincial de conformidad a las disposiciones que rigen este tipo de obras, del Departamento Ejecutivo Municipal de Santa Fe, del Concejo Municipal de la ciudad de Santa Fe, de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia, en caso afirmativo, se remitirá la documentación legal pertinente.

h) Si se ha hecho el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) previo al proyecto ejecutivo definitivo, descartándose otras alternativas, y quienes fueron las personas o instituciones encargadas de elaborar el mismo. Se dejará debidamente aclarado, si fue efectuado por los organismos de control estatales o la empresa adjudicataria los realizó por sí misma o mediante contratación de terceros.

i) Si sobre la misma se han tenido en cuenta sugerencias, objeciones u observaciones de entidades intermedias, colegios profesionales, entidades ambientalistas, universidades y particulares.

j) Si el costo de la obra se ajusta a los valores medios tenidos en cuenta para otras obras de similares características o manejados por la Dirección de Vialidad Nacional y/o Provincial.

k) Si por las características del emprendimiento la Dirección de Vialidad Provincial no estaba en condiciones técnicas y operativas de efectuarla.

l) Si en la elaboración del proyecto se han tenido en cuenta expresamente las disposiciones de la Ley Nº 11.717 y sus normas complementarias y reglamentarias.

m) Si se han tenido en cuenta las disposiciones vigentes de la Ley Nacional de Transporte de Sustancias Peligrosas y Explosivas, y si han previsto medidas de contingencia para potenciales accidentes que tengan relación con esta materia.

n) Si se han adoptado medidas de mitigación de impactos ambientales derivados de la contaminación acústica, de humos, gases y partículas en suspensión.

o) Si se tiene previsto otro lugar por donde deberá pasar la futura Ruta nacional Nº 168 en su ingreso a la ciudad.

p) Si se han cumplimentado las disposiciones de la Ley 9004 de arbolado público y sus reglamentaciones.

Sala de Comisión, 17 de marzo de 2004.

Esquivel – Liberati – Benas – Dehesa – Mascheroni – Pezz – Lamberto – Kilibarda

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados solicita al Poder Ejecutivo que, a través de los Ministerios y organismos correspondientes, y en relación con la obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro N. Alem con el viaducto y puente Nicasio Oroño y Ruta nacional Nº 168, de la ciudad de Santa Fe, informe lo siguiente:

a) Presupuesto total de la obra y monto por el cual fue adjudicada.

b) Características técnicas del proyecto ejecutivo definitivo, con remisión del mismo.

c) Consideraciones de la evaluación ambiental previa que fundara la decisión administrativa de encarar dicho emprendimiento.

d) Por qué la Provincia se hace cargo de una obra de enlace de una ruta nacional, siendo que en distintas oportunidades se habría anunciado que la misma sería afrontada por la Nación, dentro de su plan de obras públicas.

e) Por qué se incluye dicha obra como necesaria en el marco de la emergencia hídrica del año 2003.

f) El origen, proveniencia o imputación presupuestaria de los fondos, indicando si corresponden al Presupuesto 2003 ó 2004, o a alguna otra partida especial, indicando en su caso la misma.

g) Si el referido proyecto cuenta con la correspondiente intervención y/o eventualmente aprobación de los organismos técnicos de Vialidad Nacional, Vialidad Provincial de conformidad a las disposiciones que rigen este tipo de obras, de la Municipalidad de Santa Fe, del Concejo Municipal de la ciudad de Santa Fe, de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia, en caso afirmativo, se remitirá la documentación legal pertinente.

h) Si se ha hecho el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) previo al proyecto ejecutivo definitivo, descartándose otras alternativas, y quienes fueron las personas o instituciones encargadas de elaborar el mismo. Dejándose debidamente aclarado, si fue efectuado por los organismos de control estatales o la empresa adjudicataria los realizó por sí misma o mediante contratación de terceros.

i) Si sobre la misma se han tenido en cuenta sugerencias, objeciones u observaciones de entidades intermedias, colegios profesionales, entidades ambientalistas, universidades, y particulares.

j) Si el costo de la obra se ajusta a los valores medios tenidos en cuenta para otras obras de similares características o manejados por la Dirección de Vialidad Nacional y/o Provincial.

k) Si por las características del emprendimiento la Dirección de Vialidad Provincial no estaba en condiciones técnicas y operativas de efectuarla.

l) Si en la elaboración del proyecto se han tenido en cuenta expresamente las disposiciones de la Ley Nº 11.717 y sus normas complementarias y reglamentarias.

m) Si se han tenido en cuenta las disposiciones vigentes de la Ley Nacional de Transporte de Sustancias Peligrosas y Explosivas, y si han previsto medidas de contingencia para potenciales accidentes que tengan relación con esta materia.

n) Si se han adoptado medidas de mitigación de impactos ambientales derivados de la contaminación acústica, de humos, gases y partículas en suspensión.

o) Si se tiene previsto otro lugar por donde deberá pasar la futura Ruta nacional Nº 168 en su ingreso a la ciudad.

p) Si se han cumplimentado las disposiciones de la Ley Nº 9004 de arbolado público y sus reglamentaciones.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

La obra de ampliación y remodelación del empalme caminero que une la avenida de circunvalación Mar Argentino a través de las avenidas 27 de Febrero y Leandro N. Alem con el viaducto y puente Nicasio Oroño y Ruta nacional Nº 168, de la ciudad de Santa Fe, ha generado en el marco de la ciudad objeciones y observaciones de distintos sectores del quehacer ciudadano, entidades intermedias, casas de estudios, entidades ambientalistas, etc.

Resulta particularmente relevante el duro informe emitido por la Comisión Municipal de Defensa del Patrimonio Cultural de Santa Fe contra el proyecto referido, que se adjunta como parte integrante de la presente.

Prima facie y sin abrir juicio de valor al respecto, la cuestionada obra afectaría valores urbanísticos, ambientales, culturales e históricos de la ciudad capital, por lo que el presente y a partir de la respuesta al mismo, tiene como objetivo tener información oficial sobre la conveniencia y viabilidad del emprendimiento, apuntando a la obtención del necesario consenso de la ciudadanía sobre la racionalidad de la obra.

Por otra parte y como fin prioritario se intenta trasladar esta información al conjunto de la ciudadanía, la que precisamente también cuestiona la desinformación existente al respecto, para que sea ella quien profundice las dudas u objeciones que pudieran caber al proyecto, quizás así se podrán evitar posibles acciones judiciales en torno a la obra, habida cuenta de la protesta ciudadana y presentación efectuada por vecinos y entidades intermedias ante el Sr. Defensor del Pueblo de la Provincia.

Además los costos de obras resultan altos a tenor del dictamen de la CMDPC, firmado por los arquitectos Rubén Martínez Ledesma y Carlos Falco en su calidad de Presidente y Secretario respectivamente de la referida comisión, que es parte del presente y en el que se expresa: “En cuanto a los costos, la Comisión entiende que es cierto que la obra licitada es más barata que otras alternativas, pero observa también que, para la magnitud que tiene –una extensión de aproximadamente 2 km.–, podría decirse que es cara. Que –en relación a la transitoriedad y relatividad de los logros esperados– gastar 20 millones en 2 km podría evaluarse como un costo alto. El kilómetro de ruta completo   –de campo a ruta pavimentada– se cotiza aproximadamente $1.500.000. Al haber varias calzadas, el proyecto de remodelación se asimila a 6 km de ruta, aunque en este caso prácticamente sin movimiento de suelos pero con desagües e iluminación en cantidad reducida”.

Por lo expuesto se exhorta a los señores diputados la aprobación de la presente iniciativa.
Santiago Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

12 INASISTENCIAS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La Cámara debe considerar las inasistencias a la presente sesión, con goce de dieta, de los señores diputados Miriam Benítez –quien solicitó oportunamente autorización a este Cuerpo– y Roberto Reutemann.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Al no haber más asuntos que tratar, se levanta la sesión.

–
Son las 20:17.
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