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73
(Proyecto de declaración – Aprobado)
73
10.5
Preocupación por falta de esclarecimiento de hechos delictivos sucedidos en Villa Constitución
74
(Proyecto de declaración – Aprobado)
74
10.6
Encuentro para docentes “Por una infancia sin riesgo”: interés legislativo
74
(Proyecto de declaración – Aprobado)
74
10.7
Semana por los Derechos de la Infancia: interés legislativo
75
(Proyecto de declaración – Aprobado)
75
10.8
Denuncia de la Cámara de Supermercados y Autoservicios de Rosario (promoción de apertura de locales a través del otorgamiento de franquicias)
75
(Proyecto de comunicación – Aprobado)
76
10.9
Implementación de medidas para prevenir la transmisión de aftosa
76
(Proyecto de comunicación – Aprobado)
76
10.10
Descentralización de la gestión alimentaria a municipios y comunas: gestiones realizadas en Capitán Bermúdez
77
(Proyecto de comunicación – Aprobado)
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2 ASISTENCIA

Diputados Presentes
Bloque
Departamento

ALBÓNICO, Mónica
PS
Iriondo

ARANDA, Lucrecia Beatriz
PS
Rosario

BARRERA, Edmundo Carlos
PJ
La Capital

BAUDÍN, Juana Aurora
PS
General Obligado

BENAS, Verónica Claudia
ARI
Rosario

BENÍTEZ, Miriam Isabel
PPS
Rosario

BONFATTI, Antonio Juan
PS
Rosario

BRIGNONI, Marcelo
EDE
Rosario

CASTELLANI, Carlos Alberto
UCD
Rosario

CAVUTO, Adriana
PJ
La Capital

CECCHI, Alfredo Luis
PS
General López

COSTA, María Celia
PJ
La Capital

CURA, Jorge Alfredo
PJ
La Capital

DALLA FONTANA, Ariel Raúl
PJ
La Capital

DEHESA, Roberto
PJ
General López

ESQUIVEL, Mario César
PJ
La Capital

GASTALDI, Marcelo Luis
PJ
Rosario

GUTIÉRREZ, Alicia Verónica
ARI
Rosario

JULLIER, Héctor Eduardo
PDP
Las Colonias

KILIBARDA, Danilo Héctor
PJ
La Capital

LACAVA, Mario Alfredo
PJ
La Capital

LAGNA, Jorge Alberto
PJ
General López

LAMBERTO, Raúl A.
PS
Rosario

LIBERATI, Sergio
PS
Rosario

MARCUCCI, Hugo María
UCR
La Capital

MASCHERONI, Santiago
UCR
La Capital

MEOTTO, Liliana Graciela
PJ
Rosario

MIRABELLA, Roberto
PJ
Castellanos

PERALTA, Mónica Cecilia
BER
Rosario

PESARESI, Julia Alejandra
PJ
9 de Julio

PEZZ, Federico Gustavo
UCR
General Obligado

PIVIDORI, José Francisco
PJ
General Obligado

QÜESTA, Daniela Susana
BER
La Capital

REAL, Gabriel Edgardo
PD-P
General López

REUTEMANN, Roberto Federico
PJ
La Capital

REYNOSO, Ricardo Abel
PPS
Rosario

RIESTRA, Antonio Sabino
ARI
La Capital

RITTER, Oscar Raúl
UCR
Las Colonias

SÁNCHEZ, Francisca
PJ
San Javier

SCATAGLINI, Marcelo Darío
PJ
La Capital

STANOEVICH, María Rosa
PJ
Rosario

STRADA, Aldo Ricardo
ARI
Rosario

TIBALDO, Claudio Mario
PJ
La Capital

TOMEI, Mónica Alicia
UCR
Rosario

URRUTY, Oscar
PPS
Rosario

VÁZQUEZ, José María
PJ
La Capital

VENESIA, Laura Mercedes
PJ
Rosario

Diputados Ausentes
Bloque
Departamento

MAGUID, Alberto Emilio
PJ
La Capital

MILLET, Juan Carlos
UCR
Rosario

PEIRONE, Ricardo
PJ
Castellanos

 Referencias: ARI: Afirmación para una República Igualitaria – BEDE: Bloque Encuentro por la Democracia y la Equidad – BER: Bloque Encuentro Radical – PDP: Partido Demócrata Progresista – PJ: Partido Justicialista – PPS: Partido para el Progreso Social – PS: Partido Socialista – UCD: Unión del Centro Democrático – UCR: Unión Cívica Radical

3 APERTURA DE LA SESIÓN

En la ciudad de Santa Fe, a las 15 y 30 del 17 de noviembre de 2005, los señores diputados presentes en la Sala de Sesiones, ante la falta de quórum, solicitan a la Presidencia que continúe llamando hasta lograr el número reglamentario.

A las 17 y 55 se reúne la Cámara de Diputados de la Provincia en la 22ª Sesión Ordinaria del 123º Período Legislativo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.

–
Así se hace.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con la presencia de 47 señores diputados declaro abierta la sesión.

–
Se encuentran ausentes los señores diputados Maguid, Millet y Peirone.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Invito a los señores diputados Santiago Mascheroni y Liliana Graciela Meotto a acercarse al mástil del recinto para izar la Bandera Nacional.

–
Así se hace. 
Aplausos.

4 VersiÓN Taquigráfica

(Sesión ordinaria del 03/11/05 – Aprobada)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión ordinaria del 3 de noviembre del corriente año.


Si no se formulan observaciones, se dará por aprobada.

· Resulta aprobada.

5 asuntos entrados Nº 24

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 24 con su destino correspondiente.

· Se lee:

5.1 Comunicaciones Oficiales

Asunto Nº 1 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda de la Provincia, remite copia de las resoluciones emitidas por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial, desde la Nº 108 hasta la Nº 125/05 inclusive. (Nº 9.348/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 2 – El Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto de la Provincia, remite copia del Decreto del PE Nº 2.677/05, por el cual se relevan de las obligaciones a los agentes del PE y docentes de todos los niveles dependientes del Ministerio de Educación concurrentes al Congreso Argentino de Inmigración y IV Congreso de los Pueblos de la Provincia de Santa Fe, a realizarse los días 10, 11 y 12 de noviembre de 2005 en la ciudad de Esperanza. (Nº 9.349/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 3 – El señor Intendente de la ciudad de San Carlos Centro, Ing. Jorge Alberto Placenzotti, remite nota por la cual manifiesta sus consideraciones respecto de declaraciones vertidas por el señor diputado Héctor Jullier en la sesión de este Cuerpo de fecha 27-10-05. (Nº 9.350/05).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Asunto Nº 4 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda de la Provincia, remite copia de las Resoluciones emitidas por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial, desde la Nº 126 hasta la Nº 130/05 inclusive. (Nº 9.351/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 5 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda de la Provincia, remite copia de las Resoluciones emitidas por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial, desde la Nº 131/05 hasta la Nº 141/05 inclusive. (Nº 9.352/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 6 – El señor Presidente de la Comuna de Nelson, remite nota por la cual solicita a esta Presidencia, un subsidio para colaborar con la realización de la 3ra. Fiesta Provincial de la Carne prevista para el 10 de diciembre de 2005. (Nº 9.353/05).

–
Girado a la Presidencia.

Asunto Nº 7 – La Administración Provincial de Impuestos (API), remite nota adjuntando un cuadernillo conteniendo el Estado de Recaudación de Tributos Provinciales correspondientes al mes de setiembre de 2005. (Nº 9.354/05).

–
Girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

Asunto Nº 8 – El señor Presidente del Concejo Municipal de Villa Ocampo, por el cual remite copia de la Declaración Nº 19/05, por la cual adhiere al pedido efectuado por Cotelvo Ltda., solicitando al PE un subsidio no reintegrable en el marco de la Ley Nº 12.385, para ser destinado a la rectificación del ramal principal de la red colectora cloacal del Barrio Foprovi. (Nº 9.355/05).

–
Girado al Archivo..

Asunto Nº 9 – La Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación de esta Cámara, remite nota por la cual comunica la nómina de sus autoridades elegida en reunión de fecha 02-11-05. (Nº 9.358/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 10 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda de la Provincia, remite copia de las Resoluciones emitidas por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial, desde la Nº 142 hasta la Nº 155/05 inclusive. (Nº 9.359/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 11 – El señor Ministro Coordinador de la Provincia, remite nota por la cual invita al Señor Presidente de esta Cámara a una reunión en la que se compartirán los avances del desarrollo del Proyecto de la Infraestructura de Datos Espaciales de Santa Fe – Idesf, a desarrollarse el día 17 de noviembre de 2005 en el salón “Comisario General Alberto Ferrero” de la Jefatura de la Policía de la Provincia, sito en la ciudad de Santa Fe. (Nº 9.360/05).

–
Girado a la Presidencia.

5.2 Dictámenes de Comisión

5.2.1 Ley Nº 9.290: sustitución del Art. 26 (asignaciones familiares)

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se sustituye el Capítulo XII y su único artículo 26 de la Ley Nº 9.290 y su modificatoria Ley Nº 10.377 – Asignaciones Familiares. (Expte. Nº 12.193 – ARI – Adj. Expte. Nº 15.255 – PE).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.2 Datos y fotografías de menores desaparecidos en boletas de tributos provinciales
Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Benítez, Urruty y Reynoso, por el cual se establece la publicación de datos y fotografías de menores desaparecidos en las boletas de pago de los tributos provinciales. (Expte. Nº 14.631 – PPS).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.3 Donación inmuebles de la Asociación Biblioteca Popular “Constancio C. Vigil” de Rosario

Asunto Nº 14 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley y mensaje Nº 2.849, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a donar los inmuebles que pertenecieran a la Asociación Biblioteca Popular “Constancio C. Vigil”, Cultural, Social y Mutual de la ciudad de Rosario y que fueran oportunamente adquiridos por la Provincia, a dicha entidad. (Expte. Nº 13.650 – PE).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.4 Puente Colgante: Patrimonio Cultural Provincial
Asunto Nº 15 – Dictámenes de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley del señor diputado Marcucci, por el cual se declara Patrimonio Cultural Provincial al Puente Colgante “Ing. Marcial Candioti”, ubicado en la ciudad de Santa Fe de la Vera Cruz, departamento La Capital. (Expte. Nº 14.675 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.5 Ley 9.830 (Comités de Cuenca): modif. Art. 19

Asunto Nº 16 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Ritter, Millet, Tomei, Marcucci, Peirone, Cavuto, Baudín y Pezz, por el cual se modifica el artículo 19 de la Ley Nº 9.830 (Comités de Cuenca). (Expte. Nº 15.093 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.6 Detalle de obras en la Unidad Irar de Rosario (años 2004 y 2005)
Asunto Nº 17 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Gutiérrez, Benas y Riestra, por el cual se solicita se disponga informar respecto del detalle de las obras desarrolladas, finalizadas o en curso, durante los años 2004 y 2005 en la Unidad Irar – Rosario. (Expte. Nº 15.687 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.7 Ley Nº 2.439 (Comisiones de Fomento): modificación artículo 25
Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Vázquez, Scataglini, Benas, Castellani, Mascheroni, Lacava, Maguid, Pividori, Tibaldo, Riestra, Sánchez, Pesaresi, Urruty, Strada y Venesia, por el cual se modifica el artículo Nº 25, segundo párrafo de la Ley Nº 2.439 y sus modificatorias (Comisiones de Fomento). (Expte. Nº 14.639 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.8 Dorado: pez turístico provincial
Asunto Nº 19 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de ley de los señores diputados Mirabella, Stanoevich, Meotto, Liberati, Millet, Castellani y Strada, por el cual se declara al Dorado (Salminus Masillosus), Pez Turístico Provincial. (Expte. Nº 14.974 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.9 Beneplácito por iniciativa legislativa del PEN de desgravación de utilidades reinvertidas por pymes
Asunto Nº 20 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de declaración de los señores diputados Mirabella y Peirone, por el cual esta Cámara declara su beneplácito por la iniciativa legislativa del PEN tendiente a desgravar durante dos ejercicios fiscales las utilidades obtenidas por pequeñas y medianas empresas en tanto las mismas sean reinvertidas en la producción. (Expte. Nº 15.859 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.10 Beneplácito por política comercial y esfuerzo de pymes en exportaciones
Asunto Nº 21 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de declaración de los señores diputados Mirabella y Peirone, por el cual esta Cámara declara su beneplácito por la política comercial exportadora adoptada por las autoridades pertinentes y por el esfuerzo realizado por las Pymes Santafesinas para lograr su reinserción en los mercados mundiales. (Expte. Nº 15.860 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.11 Instalación de cajero automático en Santa Rosa de Calchines

Asunto Nº 22 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicita se disponga gestionar ante el Nuevo Banco de Santa Fe SA la instalación de un cajero automático en la localidad de Santa Rosa de Calchines, departamento Garay. (Expte. Nº 15.790 – BER).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.12 Encuentro por una Nueva Cultura del Agua en América Latina: interés legislativo
Asunto Nº 23 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos en el proyecto de declaración del señor diputado Brignoni, por el cual esta Cámara declara de su interés la realización del “Encuentro por una Nueva Cultura del Agua en América Latina”, a desarrollarse los días 5 y 9 de diciembre de 2005 en la ciudad de Fortaleza (Brasil). (Expte. Nº 15.693 – BEDE).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.13 Donación de terreno al Club Atlético Sportivo Paganini Alumni

Asunto Nº 24 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley venido en 2da. revisión, por el cual se dona una fracción de terreno al Club Atlético Paganini Alumni de la ciudad de Granadero Baigorria, departamento Rosario, con destino a desarrollar actividades recreativas y culturales. (Expte. Nº 12.087 – UCR)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Este asunto obra en el listado de las preferencias acordadas para el día de la fecha.

–
Ver punto 11.14

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.2.14 Oficinas de la Defensoría del Pueblo en distritos descentralizados de Rosario
Asunto Nº 25 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de resolución de la señora diputada Peralta, por el cual esta Cámara resuelve sugerir al Defensor del Pueblo, a través de la Comisión creada por la Ley Nº 10.396, para realizar un convenio con la Municipalidad de Rosario con el objeto de abrir oficinas de atención de la citada Defensoría en los distritos descentralizados de dicha localidad. (Expte. Nº 15.836 – BER).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.15 Control en rutas del norte provincial por organismos de seguridad: informes
Asunto Nº 26 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Jullier, por el cual se solicita se disponga informar si los organismos de seguridad de la Provincia han planificado acciones y medidas de control sobre las rutas de los departamento General Obligado, Vera, San Cristóbal y 9 de Julio, luego de los procedimientos realizados por la división de drogas peligrosas de la Policía Federal. (Expte. Nº 15.901 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.16 Control de pistas de aterrizaje: informes
Asunto Nº 27 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi, Brignoni, Riestra y Mascheroni, por el cual se solicita se disponga informar respecto de la autoridad encargada de autorizar la construcción y el funcionamiento de pistas de aterrizaje y la de verificar la existencia clandestina de las mismas. (Expte. Nº 15.918 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.17 Antecedentes en legajo personal del juez Penal de Faltas Héctor Enrique Valli: informes

Asunto Nº 28 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Brignoni y Lamberto, por el cual se solicita a la Secretaría de la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, se disponga informar respecto de los antecedentes que registra en su legajo personal el Sr. Juez de Primera Instancia de Distrito en lo Penal de Faltas, Dr. Héctor Enrique Valli. (Expte. Nº 15.500 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.18 Reconocimiento al Liceo Aeronáutico Militar de Funes

Asunto Nº 29 – Dictamen de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación en el proyecto de declaración de la señora diputada Tomei, por el cual esta Cámara declara su reconocimiento ante el logro obtenido por el Liceo Aeronáutico Militar de Funes, departamento Rosario, quién obtuvo el primer lugar a nivel nacional en el Programa de Difusión Bursátil, Prodibur 2005. (Expte. Nº 15.546 – UCR)

–
Girado al Orden del Día.

5.2.19 Film “Jaaukanigás, Gente del Agua”: interés legislativo

Asunto Nº 30 – Dictamen de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación en el proyecto de declaración de los señores diputados Jullier y Real, por el cual esta Cámara declara de su interés al Documento Fílmico “Jaaukanigás, gente del agua”, producto del Biólogo Marcelo Viñas. (Expte. Nº 14.396 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.20 Programa televisivo “El Industrial”: interés cultural legislativo

Asunto Nº 31 – Dictamen de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación en el proyecto de declaración del señor diputado Marcucci, por el cual esta Cámara declara de interés cultural legislativo al Programa Televisivo “El Industrial”, que se viene emitiendo por distintos sistemas de cablevideo de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 14.404 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.21 7º Festival Nacional Folklórico Competitivo: interés legislativo

Asunto Nº 32 – Dictamen de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de declaración del señor diputado Jullier, por el cual esta Cámara declara de su interés el 7º Festival Nacional Folklórico Competitivo, a realizarse el 15 de octubre de 2005 en la localidad de San Gerónimo Norte, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 15.789 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.22 Revista “La Escalera, hacia la integración”: interés legislativo
Asunto Nº 33 – Dictamen de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de declaración del señor diputado Vázquez, por el cual esta Cámara declara de su interés la publicación de la Revista “La Escalera, hacia la Integración”, realizada por alumnos de escuelas de la ciudad de San Carlos Centro, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 15.841 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.23 Revista “Una Mirada Diferente”: interés cultural

Asunto Nº 34 – Dictamen de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de comunicación de la señora diputada Peralta, por el cual se solicita se disponga declarar de interés cultural a la Revista “Una Mirada Diferente” que pertenece a la institución educativa y terapeuta “La Casa del Sol Naciente” de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 15.730 – BER).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.24 XIV Congreso Argentino de Medicina del Trabajo: interés legislativo
Asunto Nº 35 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión en el proyecto de declaración del señor diputado Marcucci, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo el “XIV Congreso Argentino de Medicina del Trabajo – II Congreso de Medicina del Trabajo del Mercosur – 1º Simposio de Higiene y Seguridad del Litoral – 1º Encuentro Interdisciplinario de Salud Ocupacional y 2º Simposio Argentino: Mujer, Trabajo y Salud Ocupacional”, a realizarse desde el 4 al 7 de octubre de 2006 en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.707 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.25 Intervención en conflicto entre el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y su personal: informes
Asunto Nº 36 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión en el proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita se disponga informar si ha tomado intervención en el conflicto suscitado entre el personal del Nuevo Banco de Santa Fe SA y la entidad bancaria. (Expte. Nº 15.395 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.26 Junta Administradora de la Caja de Jubilaciones y Pensiones: normalización
Asunto Nº 37 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión en el proyecto de comunicación de los señores diputados Marcucci y Ritter, por el cual se solicita se proceda a normalizar la Junta Administradora de la Caja de Jubilaciones en un plazo de 180 días (Ley Nº 4.800). (Expte. Nº 15.606 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.27 Servicio de Emergencias Médicas Oficial 107: informes
Asunto Nº 38 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar respecto del funcionamiento del servicio de emergencias médica oficial 107, desde el año 2000 hasta la fecha, en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.619 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.28 Confección de padrón de enfermos diabéticos insulinodependientes en el Área de Salud III
Asunto Nº 39 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se disponga realizar en el Período octubre–diciembre de 2005, un padrón o registro de enfermos diabéticos insulinodependientes en el Area de Salud III. (Expte. Nº 15.638 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.29 Incremento de campañas y programas contra adicciones
Asunto Nº 40 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se disponga incrementar las campañas y programas contra las adicciones. (Expte. Nº 15.627 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.30 Subsidio para el Proyecto de Capacitación en Monitoras en Lactancia y Alimentación Complementaria de 0 a 24 meses
Asunto Nº 41 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Riestra y Benas, por el cual se solicita se disponga otorgar un subsidio para la implementación del Proyecto de Capacitación en Monitoras en Lactancia y Alimentación Complementaria de 0 a 24 meses, a desarrollarse en Rosario. (Expte. Nº 15.413 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.31 Provisión de ambulancia de alta complejidad al Samco Nº 50 de Arroyo Seco
Asunto Nº 42 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Benítez, por el cual se solicita se disponga proveer de una ambulancia de alta complejidad al Samco. Nº 50 de Arroyo Seco, departamento Rosario. (Expte. Nº 15.726 – PPS).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.32 Normalización de provisión de medicamentos al Samco de Villa Guillermina
Asunto Nº 43 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Baudín, Aranda, Lamberto, Bonfatti, Cecchi y Liberati, por el cual solicita se disponga normalizar la provisión de medicamentos suministrados a través del Programa Provincial de Medicamentos y del Programa de Reforma de la Atención Primaria de la Salud – Remediar, al Samco. de la localidad de Villa Guillermina, departamento General Obligado. (Expte. Nº 15.658 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.33 Motoniveladoras para comunas del Departamento General Obligado 
Asunto Nº 44 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita se disponga otorgar una maquina motoniveladora a las Comunas de El Rabón, Tacuarendí, El Sombrerito, Villa Ana, San Antonio de Obligado, Villa Guillermina y Florencia, todas del departamento General Obligado. (Exptes. Nros. 15.639 – 15.640 – 15.641 – 15.642 – 15.643 – 15.644 y 15.645 – UCR)

–
Girado al Orden del Día.

5.2.34 Maquinaria para Comuna de Centeno (agilización de expedientes)
Asunto Nº 45 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el cual se solicita se disponga agilizar la tramitación de los Exptes. 00010327102-8 y 00010327101-6 del Ministerio de Obras Públicas y del Expte. 00010327099-1 iniciado en Vialidad Provincial, por medio de los cuales se solicitan un camión volcador, dos tractores y una motoniveladora para la Comuna de Centeno, departamento San Jerónimo. (Expte. Nº 15.708 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.35 Inclusión en Presupuesto 2006 de pavimentación tramo Ruta Prov. 32 y puente sobre el río Paranacito
Asunto Nº 46 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita se disponga incluir en el Presupuesto 2006, las partidas necesarias para realizar obras de pavimentación en la Ruta Provincial 32, tramo Aero Club Villa Ocampo – Puerto Ocampo y la construcción del Puente sobre el Río Paranacito. (Expte. Nº 15.684 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.36 Reparación de puente sobre arroyo Ludueña (unión de Rosario y Funes)
Asunto Nº 47 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Meotto, por el cual se solicita se considere la urgente reparación del Puente que cruza el Arroyo Ludueña que une los municipios de Rosario y Funes. (Expte. Nº 15.673 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.37 Motoniveladora para Comuna de Santa Clara de Buena Vista
Asunto Nº 48 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Cura y Venesia, por el cual se solicita se disponga asignar una motoniveladora a la Comuna de Santa Clara de Buena Vista, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 15.637 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.38 Señalización vertical de Ruta Prov. 65 (tramo Las Rosas – Bouquet)
Asunto Nº 49 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Riestra y Strada, por el cual se solicita se disponga la señalización vertical mediante los elementos adecuados en la Ruta Provincial 65, tramo Las Rosas–Bouquet a la altura de la Estación Iturraspe, departamento Belgrano. (Expte. Nº 15.680 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.39 Traslado sede Escuela Provincial de Música de Rosario

Asunto Nº 50 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Benas, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga realizar el traslado de la sede de la Escuela Provincial de Música, ubicada en calle Córdoba 1.046 de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 14.864 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.40 No reconocimiento por Iapos del código 677 del nomenclador INOS: informes
Asunto Nº 51 – Dictamen de la Comisión de Seguridad Social en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita al Iapos, se disponga comunicar las razones por las cuales no reconoce desde el mes de agosto a los prestadores, los gastos por recepción, toma de muestra y material descartable (código 677 en el nomenclador Inos). (Expte. Nº 15.685 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.41 Implementación de tecnología sonora en cajeros automáticos
Asunto Nº 52 – Dictamen de la Comisión de Seguridad Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita se disponga arbitrar los medios para que las entidades financieras, públicas y privadas que operen en la provincia con red o redes de cajeros automáticos, implementen tecnología sonora en los mismos a efectos de garantizar la adecuada utilización por parte de las personas no videntes. (Expte. Nº 15.635 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.42 Situación de menores detenidos en comisarías de Rosario y en el Irar: informes

Asunto Nº 53 – Dictámenes de las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Riestra y Strada, por el cual se solicita se disponga informar respecto de la situación en que se encuentran los menores detenidos en las Comisarias 11, 21 y 6, el Instituto de Rehabilitación del Adolescente de Rosario (Irar) y el CAT (Expte. Nº 15.490 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.43 Lesiones a menor en Seccional 16 de Policía de Rosario: informes
Asunto Nº 54 – Dictámenes de las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Peralta, Benas, Strada, Mascheroni, Qüesta y Lamberto, por el cual se solicita se disponga informar en relación a los hechos ocurridos en la Comisaría 16º de Rosario, donde se produjo el estallido del bazo a un menor de 16 años, hechos que fueron publicados en el Diario “La Capital” del martes 23 de agosto de 2005. (Expte. Nº 15.428 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.44 INSSJP: beneficiarios que deben abonar suma por la ayuda alimentaria
Asunto Nº 55 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Cura, por el cual se solicita se disponga gestionar ante el Instituto Nacional de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados y el Defensor del Pueblo de la Nación, a los fines de verificar si a los jubilados y pensionados nacionales que perciben ayuda alimentaria se los conmina a abonar una suma de dinero para retirar las mismas. (Expte. Nº 15.408 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.45 Mapa de Bosques Nativos y de Riesgo Forestal de la Provincia – Ley Nº 12.236

Asunto Nº 56 – Dictamen de la Comisión de Agricultura y Ganadería en el proyecto de comunicación del señor diputado Pividori, por el cual se solicita se disponga priorizar la elaboración del mapa de bosques nativos y de riesgo forestal de la provincia – Ley 12.236. (Expte. Nº 14.213 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.46 Equipo de computación para División de Drogas Peligrosas de la Unidad Regional XIV
Asunto Nº 57 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se disponga entregar un equipo de CPU, monitor, multimedia e impresora a la Unidad Regional XIV del departamento San Javier, con destino a la División de Drogas Peligrosas con asiento en la ciudad de Santa Javier. (Expte. Nº 15.662 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.47 Creación de polideportivo de usos múltiples en Sauce Viejo
Asunto Nº 58 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Vázquez, por el cual se solicita se disponga la creación de un polideportivo de usos múltiples en la localidad de Sauce Viejo, departamento La Capital. (Expte. Nº 15.671 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.48 Programa Nacional de Desparasitación “Chau Lombriz”: informes

Asunto Nº 59 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Riestra y Strada, por el cual se solicita a través del Ministerio de Salud, se disponga informar respecto de la implementación en la provincia, del Programa Nacional de Desparasitación “Chau Lombriz”. (Expte. Nº 15.489 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.49 Ley Nº 12.086 – Restitución de tierras a aborígenes: pedido de reglamentación

Asunto Nº 60 – Dictamen de la Comisión de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de los señores diputados Baudín, Bonfatti, Cecchi, Aranda, Liberati, Albónico y Lamberto, por el cual se solicita se proceda a reglamentar la Ley Nº 12.086 (restitución a las comunidades aborígenes de los lotes y parcelas de islas fiscales. (Expte. Nº 12.517 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.50 Reducción de tarifa por cruce del Túnel Subfluvial para determinados transportes de carga

Asunto Nº 61 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Industria, Comercio y Turismo y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se disponga reducir en un 50% la tarifa que se abona por el cruce del Túnel Subfluvial Silvestre Begnis–Uranga para los transportes de carga que ingresen y egresen de la provincia durante el mismo día y presentan factura de compra en el Mercado de Concentración de Frutas, Verduras y Hortalizas de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.252 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.51 Aranceles para tránsito y comercialización de maderas: informes
Asunto Nº 62 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, se proceda a informar respecto a cuales son los aranceles vigentes para el tránsito y comercialización de maderas y sus derivados. (Expte. Nº 15.469 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.52 Laguna Coronda: área natural protegida

Asunto Nº 63 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Jullier y Real, por el cual se solicita se disponga declarar Area Natural Protegida a la Laguna Coronda, ubicada en el departamento San Jerónimo. (Expte. Nº 13.945 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.53 Invitación al Secretario de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable (informes aplicación Ley 12.366)
Asunto Nº 64 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Mascheroni, Strada, Qüesta, Riestra, Brignoni, Bonfatti y Marcucci, por el cual se solicita se disponga requerir la concurrencia del señor Secretario de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, Dr. Marcelo Terenzio, a los efectos de dar explicaciones respecto de la aplicación de la Ley Nº 12.366. (Expte. Nº 15.008 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.54 Planta de tratamiento y disposición final de residuos sólidos urbanos en Recreo: informes
Asunto Nº 65 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Mascheroni, Qüesta y Peralta, por el cual se solicita se disponga informar si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia, ha aprobado en la localidad de Recreo, departamento La Capital, la instalación de una planta de tratamiento y disposición final de Residuos Sólidos Urbanos (RSU). (Expte. Nº 15.765 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.3 Proyectos de los señores diputados

Proyectos de ley:

5.3.1 Ley Nacional de Redondeo Nº 25.954: exhibición obligatoria en locales comerciales

Asunto Nº 66 – Proyecto de ley del señor diputado Liberati, por el cual se establece la obligatoriedad de exhibir en todos los locales comerciales, en forma clara y visible un cartel con el texto “Ley Nacional de Redondeo Nº 25.954” con su respectiva consigna. (Expte. Nº 15.948 – BS).

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.2 Ley Nº 10.000 (Recurso Contencioso Administrativo. Protección de Intereses Difusos): modif. arts. 4º, 7º , 8º y 16

Asunto Nº 67 – Proyecto de ley del señor diputado Bonfatti, por el cual se modifican los artículos 4º, 7º , 8º y 16 de la Ley Nº 10.000 y sus modificatorias – Recurso Contencioso Administrativo. Protección de Intereses Difusos. (Expte. Nº 15.949 – BS).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.3 Adhesión a Ley Nacional Nº 26.060 (Producción Algodonera, Plan de Desarrollo Sustentable y Fomento)

(Tratam. conj con Expte. Nº 14.353 – DB)

Asunto Nº 68 – Proyecto de ley de la señora diputada Sánchez, por el cual la Provincia adhiere a las disposiciones de la Ley Nacional Nº 26.060 de Producción Algodonera, Plan de Desarrollo Sustentable y Fomento. (Expte. Nº 15.961 – PJ).

· Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto tenga tratamiento conjunto y giro a comisión simultáneo con el Expte. Nº 14.353 – DB, que es un proyecto de ley que plantea el mismo tema a escala provincial, y así poder adaptar un mecanismo de adhesión a la ley nacional, que implique que la provincia retenga determinadas atribuciones y potestades para poder proteger a sus productores algodoneros.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se toma nota.


Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

Proyectos de resolución:

5.3.4 Invitación a Fiscal de Estado, Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y/o Director Provincial de Vivienda y Urbanismo (conflicto en la DPV y U)

Asunto Nº 69 – Proyecto de resolución de los señores diputados Qüesta y Mascheroni, por el cual esta Cámara resuelve invitar a la Sra. Fiscal de Estado, al Señor Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda de la Provincia y/o al Señor Director Provincial de Vivienda y Urbanismo a los efectos de informar respecto del conflicto desatado en la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo. (Expte. Nº 15.931 – DB).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.5 Comisión mixta para tratar mortandad de peces en río Paraná

Asunto Nº 70 – Proyecto de resolución de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Riestra y Benas, por el cual esta Cámara resuelve conformar una Comisión Mixta integrada por funcionarios de Salud, Medio Ambiente, Pesca, Fauna, Bromatología y Alimentación de la Provincia, organismos de la Provincia de Entre Ríos y autoridades nacionales con el objeto de tratar la alarmante mortandad de peces “armado” en aguas del río Paraná. (Expte. Nº 15.937 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Proyectos de declaración:

5.3.6 3er. Seminario Internacional de Planificación y Desarrollo Portuario: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 71 – Proyecto de declaración del señor diputado Marcucci, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo la realización del “3er. Seminario Internacional de Planificación y Desarrollo Portuario”, a realizarse en la ciudad de Santa Fe los días 14 y 15 de noviembre de 2005. (Expte. Nº 15.932 – UCR).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se acordó en Labor Parlamentaria la reserva de este asunto en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

–
Queda reservado. Ver punto 10.1.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.7 Reapertura del Sanatorio 7 de Marzo de Santo Tomé: interés legislativo

Asunto Nº 72 – Proyecto de declaración de los señores diputados Qüesta y Mascheroni, por el cual esta Cámara declara de su interés la reapertura del Sanatorio 7 de Marzo de la ciudad de Santo Tomé, departamento La Capital. (Expte. Nº 15.933 – DB).

–
Girado a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

5.3.8 4ta. Reunión Nacional de la Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 73 – Proyecto de declaración de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Riestra y Benas, por el cual esta Cámara declara de su interés la 4ta. “Reunión Nacional de la Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres”, a realizarse los días 23, 24 y 25 de noviembre de 2005 en la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 15.938 – ARI).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se acordó en Labor Parlamentaria la reserva de este asunto en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

–
Queda reservado. Ver punto 10.2.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.9 Compromiso en favor del cumplimiento de las leyes de Educación Sexual y Salud Reproductiva

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 74 – Proyecto de declaración de los señores diputados Aranda, Liberati, Bonfatti, Cecchi y Lamberto, por el cual esta Cámara expresa su compromiso en favor del cumplimiento de las leyes nacionales y provinciales de Educación Sexual y Salud Reproductiva. (Expte. Nº 15.944 – BS).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. BONFATTI EÍ "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este proyecto para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Bonfatti.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.10 2da. Feria Navideña Artesanal organizada por PADEL: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 75 – Proyecto de declaración de la señora diputada Costa, por el cual esta Cámara declara de su interés la realización de la Feria Navideña Artesanal – 2da. Edición, que organizada por PADEL – Patronato del Enfermo de Lepra, se desarrollará del 07 al 10 de diciembre de 2005 en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.945 – PJ).

SRA. COSTA EÍ "PJ COSTA, María Celia" .– Pido la palabra.


Solicito la reserva de este asunto en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Queda reservado. Ver punto 10.3.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.11 Beneplácito por 50º Aniversario de la Asociación Santafesina de Escritores

Asunto Nº 76 – Proyecto de declaración de la señora diputada Costa, por el cual esta Cámara declara su beneplácito por el 50º Aniversario de la Asociación Santafesina de Escritores que se conmemoró el día 19 de octubre de 2005. (Expte. Nº 15.946 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

5.3.12 Preocupación por situación del Convento de Santo Domingo de Santa Fe

Asunto Nº 77 – Proyecto de declaración de la señora diputada Costa, por el cual esta Cámara declara su preocupación por la situación del Convento de Santo Domingo de la ciudad de Santa Fe, que podría cerrar antes de 2007 y solicita las acciones pertinentes para conservar su estructura. (Expte. Nº 15.947 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Obras y Servicios Públicos.

5.3.13 Cuento infantil “El Tortugo Jardinero”: interés legislativo

Asunto Nº 78 – Proyecto de declaración de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara de su interés el cuento infantil escrito por los alumnos de 4to. año “F” EGB de la Escuela Nº 1.209 de Cabín 9 – Pérez- titulado “El Tortugo Jardinero”. (Expte. Nº 15.951 – ARI).

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

5.3.14 Conferencia “Romina Tejerina, el castigo de ser mujer, joven y pobre”: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 79 – Proyecto de declaración de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara de su interés la conferencia “Romina Tejerina, el castigo de ser mujer, joven y pobre” a realizarse el 11 de noviembre de 2005 en la ciudad de Rosario, en la que disertarán el Dr. Fernando Molinas y la Dra. Mariana Vargas. (Expte. Nº 15.953 – ARI).

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.4.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.15 Preocupación por falta de esclarecimiento de hechos delictivos sucedidos en Villa Constitución

(Queda reservado)
Asunto Nº 80 – Proyecto de declaración de los señores diputados Strada, Riestra, Benas y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara su preocupación por la falta de esclarecimiento de numerosos homicidios y robos sucedidos en la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución. (Expte. Nº 15.960 – ARI).

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, con las modificaciones acordadas en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.5.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.16 Encuentro para docentes “Por una infancia sin riesgo”: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 81 – Proyecto de declaración de los señores diputados Albónico, Aranda y Bonfatti, por el cual esta Cámara declara de su interés la realización del Encuentro para docentes “Por una infancia sin riesgo”, a desarrollarse el 16 de noviembre de 2005 en la localidad de Carcarañá, departamento San Lorenzo. (Expte. Nº 15.962 – BS).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se acordó en Labor Parlamentaria la reserva en Secretaría de este asunto para su posterior tratamiento sobre tablas.

–
Queda reservado. Ver punto 10.6.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.17 Semana por los Derechos de la Infancia: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 82 – Proyecto de declaración del señor diputado Barrera, por el cual esta Cámara declara de su interés la realización de “La Semana por los Derechos de la Infancia”, a desarrollarse del 21 al 24 de noviembre de 2005 en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.964 – PJ).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se acordó en Labor Parlamentaria la reserva en Secretaría de este asunto para su posterior tratamiento sobre tablas.

–
Queda reservado. Ver punto 10.7.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

Proyectos de comunicación:

5.3.18 Definición de la línea de ribera del río Paraná

Asunto Nº 83 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Urruty, Reynoso y Benítez, por el cual se solicita se disponga gestionar ante la Dirección Nacional de Puertos y Vías Navegables, se defina la línea de ribera del río Paraná en las áreas urbanas y suburbanas de la provincia. (Expte. Nº 15.927 – PPS).

–
Girado a las comisiones de Transporte y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.19 Motoniveladora para Comuna de Oliveros

Asunto Nº 84 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Lamberto y Albónico, por el cual se solicita se disponga asignar una motoniveladora a la Comuna de Oliveros, departamento Iriondo. (Expte. Nº 15.928 – BS).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.20 Sistemas electrónicos “inteligentes” para control de tránsito vehicular entre Santo Tomé y Santa Fe

Asunto Nº 85 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Sánchez, Pesaresi, Scataglini, Vázquez, Stanoevich y Dehesa, por el cual se solicita se disponga evaluar la instalación de sistemas electrónicos, denominados inteligentes, a fin de controlar el tránsito vehicular que circula entre las ciudades de Santo Tomé y Santa Fe. (Expte. Nº 15.929 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.21 Apertura del nivel de enseñanza inicial – preescolar (Ciclo 2006) en Escuela Nº 6.367 del paraje Los Cerrillos

Asunto Nº 86 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Stanoevich, Sánchez, Pesaresi, Venesia, Lagna, Peirone, Albónico y Tibaldo, por el cual se solicita se disponga realizar la apertura del nivel de enseñanza inicial – preescolar- para el Ciclo 2006 en la Escuela “2 de Abril” Nº 6.367 del paraje Los Cerrillos, jurisdicción de la Comuna de Cayastá, departamento Garay. (Expte. Nº 15.930 – DB).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.22 Denuncia de la Cámara de Supermercados y Autoservicios de Rosario (promoción de apertura de locales a través del otorgamiento de franquicias)

(Queda reservado)
Asunto Nº 87 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Reynoso, Urruty y Benítez, por el cual se solicita se disponga la pronta intervención del Ministerio de la Producción ante la denuncia realizada por la Cámara de Supermercados y Autoservicios de la ciudad de Rosario respecto de la presunción de una maniobra que estaría llevando a cabo la firma Día Argentina S.A., empresa controlada por la Multinacional Carrefour SA (promoción de apertura de locales a través del otorgamiento de franquicias). (Expte. Nº 15.934 – PPS).

SR. REYNOSO EÍ "PPS REYNOSO, Ricardo" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.8.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.23 Pedido de puesta en funcionamiento de una Eempa en Montes de Oca

Asunto Nº 88 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Riestra y Benas, por el cual se solicita se disponga arbitrar los medios necesarios para poner en funcionamiento una escuela de enseñanza media para adultos en la ciudad de Montes de Oca, departamento Belgrano. (Expte. Nº 15.935 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.24 Casos de meningitis registrados en Santo Tomé durante 2005: informes

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 89 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita se disponga informar respecto de los casos de meningitis registrados en la ciudad de Santo Tomé, departamento La Capital durante el año 2005 y el número detectado en otras áreas de salud de la Provincia. (Expte. Nº 15.936 – ARI).

–
Girado a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este asunto para la próxima sesión, de conformidad con lo acordado en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

5.3.25 Obras en Parque General Manuel Belgrano (Parque del Sur) de Santa Fe: informes

Asunto Nº 90 – Proyecto de comunicación del señor diputado Vázquez, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Medio Ambiente, se disponga informar con relación a las obras que se están realizando en el Parque General Manuel Belgrano (Parque del Sur) de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.939 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

5.3.26 Escuela Primaria Nº 183 de Máximo Paz: cargo de profesor de informática

Asunto Nº 91 – Proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita se proceda a crear un cargo de profesor/a de informática para la Escuela Primaria Nº 183 “Manuel Belgrano” de la localidad de Máximo Paz, departamento Constitución. (Expte. Nº 15.940 – BS).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.27 Escuela Primaria Nº 183 de Máximo Paz: cargo de portero

Asunto Nº 92 – Proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita se proceda a crear un cargo de portero/a para la Escuela Primaria Nº 183 “Manuel Belgrano” de la localidad de Máximo Paz, departamento Constitución. (Expte. Nº 15.941 – BS).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.28 Implementación de medidas para prevenir la transmisión de aftosa

(Queda reservado)
Asunto Nº 93 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pividori, por el cual se solicita se disponga coordinar con las demás provincias del Norte argentino, la implementación de medidas para prevenir la transmisión de la enfermedad de la fiebre aftosa, que en la actualidad afecta a Brasil. (Expte. Nº 15.942 – PJ).

SR. PIVIDORI EÍ "PJ PIVIDORI, José" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, según lo convenido en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.9.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.29 Descentralización de la gestión alimentaria a municipios y comunas: gestiones realizadas en Capitán Bermúdez 

(Queda reservado)
Asunto Nº 94 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cavuto y Tibaldo, por el cual se solicita se disponga informar qué gestiones se han realizado en el marco de la política de descentralización de la gestión alimentaria a municipios y comunas de la Provincia, en particular por la grave situación de familias asentadas en la ciudad de Capitán Bermúdez, cuyos hijos padecerían de desnutrición infantil. (Expte. Nº 15.943 – PJ).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En la reunión de Labor Parlamentaria se acordó la reserva en Secretaría de este asunto para su posterior tratamiento sobre tablas.

–
Queda reservado. Ver punto 10.10.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.3.30 Escuela Nº 1.380 de Rosario: creación de cargos

Asunto Nº 95 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga crear cargos de vicedirector, de profesor de educación física, de profesor de educación musical, de educación artística, de portero y de celador de comedor escolar para la Escuela Nº 1.380 de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 15.950 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.31 Escuela Nº 1.380 de Rosario: provisión de servicios varios

Asunto Nº 96 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga asignar un teléfono y se realicen las obras necesarias para la provisión de agua y gas e instalaciones eléctricas en el edificio de la Escuela Nº 1.380 de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 15.952 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.32 Club Social y Deportivo Comandante Superí de Rosario: gestiones para detener su remate

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 97 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga realizar las gestiones necesarias para detener el remate del Club Social y Deportivo Comandante Superí de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 15.954 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial de este asunto para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.33 Provisión de alimentos a niños desnutridos de Capitán Bermúdez

(Queda reservado)
Asunto Nº 98 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga proveer los alimentos recomendados por el Servicio de Nutrición del Hospital de Niños “Víctor J. Vilela” de la ciudad de Rosario, para cumplir con el plan alimentario diario de los niños de la ciudad de Capitán Bermúdez, que acreditan un alto grado de desnutrición. (Expte. Nº 15.955 – ARI).

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito se reserve en Secretaría este asunto para su posterior tratamiento sobre tablas, con las modificaciones introducidas en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.11.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.3.34 Ingreso y permanencia de alumnos en escuelas públicas y privadas: informes

Asunto Nº 99 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Aranda, Albónico, Liberati, Lamberto y Bonfatti, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados con el ingreso y permanencia de alumnos, tanto para escuelas públicas como privadas. (Expte. Nº 15.956 – BS).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.35 Cuenta del Fondo de Donaciones Públicas y Privadas – Emergencia Hídrica 2003: informes de movimientos

(Se adj. al Expte. Nº 15.963 – ARI – Se giran a la Com. de Pres. y Hac. – Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 100 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Gutiérrez, Strada y Benas, por el cual se solicita disponga informar sobre aspectos referidos a los movimientos registrados en la Cuenta Especial Nº 94600-00 – Fondo de Donaciones Públicas y Privadas – Emergencia Hídrica 2003. (Expte. Nº 15.957 – ARI).

· Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto se adjunte al Expte. Nº 15.963 – ARI, también de nuestra autoría –Nº 103 de la lista de asuntos entrados–, se traten con preferencia la próxima sesión y que sean girados solamente a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.3.36 Obras en instituciones de alojamiento de menores en conflicto con la Ley Penal): informes

(Preferencia para dos sesiones)

Asunto Nº 101 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Benas, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita, en relación al Expte. Nº 00201-009609-3, se disponga informar el motivo por el cual la obra realizada no se corresponde con los planos presentados (obras en instituciones donde se encontraban alojados menores en conflicto con la Ley Penal). (Expte. Nº 15.958 – ARI).

· Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito, según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, el tratamiento preferencial de este asunto dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.3.37 Derrame de creosota en la empresa San Justo Saica: informes

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 102 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Riestra, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos vinculados con el derrame de creosota en la empresa San Justo SAICA de la ciudad de San Justo, departamento homónimo. (Expte. Nº 15.959 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito, según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, el tratamiento preferencial de este asunto para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.3.38 Decreto Nº 2.371 (donaciones destinadas a la emergencia hídrica de abril de 2003): informes

Asunto Nº 103 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Gutiérrez, Strada y Benas, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados al Decreto Nº 2.371 referido a la aceptación de donaciones destinadas a la emergencia hídrica de abril de 2003. (Expte. Nº 15.963 – ARI).

–
Adjuntado al Expte. Nº 15.957 – ARI –Asunto Entrado Nº 100–, girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda y con preferencia para la próxima sesión.

5.4 Notas de los particulares

Asunto Nº 104 – El señor Roberto Angel Prieu, con domicilio en la ciudad de Santa Fe, remite nota por la cual solicita se someta a Juicio Político al Señor Gobernador de la Provincia y a los Señores Ministros de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y de la Producción. (Nº 1.563/05).

–
Girado a la Comisión de Juicio Político.

Asunto Nº 105 – Integrantes de la Agrupación Soberanía – Rosario (Ex Combatientes), remiten nota por la cual solicitan se les dé participación en los debates referidos a proyectos de ley de su índole. (Nº 1.565/05).

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 106 – Los Periodistas integrantes de la Lista Verde de la Asociación de Prensa de Santa Fe, Pablo Bosch y Cintia Mignone, remiten nota por la cual adjuntan consideraciones respecto de su situación al ser despedidos de la emisora LT9 Radio Brigadier López de Santa Fe, solicitando sean enviadas. (Nº 1.566/05).

–
Girado a la Comisión de Derechos y Garantías.

6 ASUNTOS ENTRADOS nº 25

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 25 con su destino correspondiente.

–
Se lee:

6.1 Comunicaciones Oficiales

Asunto Nº 1 – El señor Secretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación :

Expte. Nº 14.304 – PDP: Solicite a la Empresa Aguas Provinciales de Santa Fe disponga cumplimentar con lo estipulado en el artículo Nº 25 de la Ley Nacional Nº 24.240, modificada por Ley Nº 24.787. (Nº 9.363/05).

Expte. Nº 15.025 – BS: Proceda a realizar la señalización vertical de las rutas provinciales ubicadas dentro de los límites de los departamentos Iriondo y Belgrano. (Nº 9.364/05).

Expte. Nº 12.741 – ARI: Informe respecto del detalle del número de personas pertenecientes al Programa “Jefes y Jefas de Hogar” que se desempeñan en los hospitales públicos de la Provincia. (Nº 9.365/05).

Expte. Nº 14.600 – PJ: Disponga implementar el Programa Pa “la Olla 2005, de Huertas Familiares”. (Nº 9.366/05).

Expte. Nº 15.042 – ARI: Informe si a través del Iapos se autoriza a realizar el estudio resonancia magnética nuclear cerebral con gadolinio, sin cargo pagando el coseguro. (Nº 9.367/05).

Expte. Nº 15.525 – ARI: Informe respecto de las deudas del Samco. de la localidad de Roldán. (Nº 9.368/05).

Expte. Nº 14.776 – PJ: Disponga construir refugios sobre la Ruta Provincial Nº 1, a la altura del Km. 4,500 (lado este) y a la altura del Km. 5.000 (lado oeste). (Nº 9.369/05).

Expte. Nº 15.373 – ARI: Disponga enviar copia de las partes pertinentes al legajo técnico del Anteproyecto de la Obra de Circunvalación Oeste y Acceso Norte de la ciudad de Santa Fe, tramo calle Gorostiaga – Ruta Nacional Nº 11 al norte de Recreo, elaborado por la Consultora Incociv. (Nº 9.370/05).

Expte. Nº 14.458 – ARI: Informe respecto del contrato que tiene el Samco. de Villa Constitución con el Sanatorio Rivadavia de la citada ciudad. (Nº 9.371/05).

Expte. Nº 15.216 – PJ: Solicite a la Administración Nacional de Medicamentos, Alimentos y Tecnología Médica (Anmat), la recategorización de las bebidas no alcohólicas conocidas como bebidas energizantes. (Nº 9.372/05).

Expte. Nº 12.496 – PPS: Informe con relación al Plan Estratégico de Seguridad elaborado por el Gobierno Nacional, de que manera influye su aplicación en el ámbito de la Provincia. (Nº 9.373/05).

Expte. Nº 15.049 – DB: Informe si se ha creado en el ámbito de la Policía de la Provincia, una Policía de Niños, Niñas y Adolescentes. (Nº 9.374/05).

Expte. Nº 15.474 – UCR: Arbitre los medios para la lograr la inmediata normalización institucional del Hospital Sayago con el objeto de garantizar su correcto funcionamiento. (Nº 9.375/05).

Expte. Nº 14.846 – UCR: Informe respecto del actual estado de las conversaciones que se llevan adelante con la Empresa General Motors Argentina, relacionadas con la posible ampliación de la planta industrial que posee la misma en la localidad de Alvear. (Nº 9.376/05).

Exptes. Nº 13.056 – PJ y adj. Nº 14.468 – DB: Solicita al Iapos. informe a partir de que fecha esta realizando inspecciones con el objeto de identificar a aquellos prestadores que cobran el llamado “plus”. (Nº 9.377/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 2 – El señor Presidente del Concejo Municipal de Reconquista, remite copia de la Resolución Nº 2.291/05, por la cual solicita al PE incorpore el estudio y proyecto como obra complementaria, a la del puente y posiblemente licitada, de la Avda. de Circunvalación para las ciudades de Reconquista y Avellaneda. (Nº 9.380/05).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

Asunto Nº 3 – El señor Presidente del Concejo Municipal de Las Rosas, remite copia de la Resolución Nº 0244/05, por la cual solicita se prorrogue hasta el día 30 de setiembre de 2006 la vigencia de la Ley Nº 12.406 (suspensión de la subasta de las viviendas únicas). (Nº 9.381/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 4 – El señor Presidente del Concejo Municipal de Las Rosas, remite copia de la resolución por la que invita a todos los diputados provinciales a acompañar el proyecto de comunicación presentado por la señora diputada Alicia Gutiérrez, que propicia se otorgue un subsidio a la Escuela Nº 278 “Gral. Enrique Mosconi” de la ciudad de Las Rosas, departamento Belgrano. (Nº 9.382/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 5 – El señor Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, remite copia del Decreto Nº 2.601/05 (modificaciones presupuestarias). (Nº 9.383/05).

–
Girado a las comisiones Presupuesto y Hacienda de Obras y Servicios Públicos y de Transporte.

Asunto Nº 6 – El Tribunal de Cuentas de la Provincia, remite copia de la Resolución Nº 033/05 por la cual resuelve aprobar, dentro de cada una de las Salas en que se divide, la asignación de jurisdicciones a las Vocalías que actualmente la integran. (Nº 9.384/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 7 – El señor Mario Raúl Pereyra, Concejal de la ciudad de Laguna Paiva, remite nota por la cual adjunta copia de las denuncias presentadas ante la Justicia Penal de la Provincia por hechos que hacen presumible la comisión de delitos por parte del titular del Departamento Ejecutivo Municipal, Sr. Norberto Ismael Trossero. (Nº 9.385/05).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Comunales.

6.2 Dictámenes de Comisión

6.2.1 Reajuste haberes pensión Ley 5110: informes
Asunto Nº 8 – Dictámenes de las comisiones de Seguridad Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Scataglini, Dehesa, Vázquez, Pividori, Pesaresi y Peirone, por el cual se solicita se disponga informar si el haber pensionario correspondiente a los beneficiarios de la Ley 5.110 (TO), es ajustado automáticamente y mes a mes de acuerdo al porcentaje de incremento que para cada período corresponda a la remuneración que por todo concepto se asigne a la categoría 11 de la Administración Pública Provincial. (Expte. Nº 15.768 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.2 Tachas retrorreflectoras y bandas laterales fotoluminiscentes en rutas provinciales
Asunto Nº 9 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se disponga que la Dirección Provincial de Vialidad coloque tachas retroreflectoras y bandas laterales fotoluminiscentes en los bordes de la calzada y cabecera de puentes sobre Rutas Provinciales que pertenezcan a su jurisdicción. (Expte. Nº 15.825 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.3 Servicio domiciliario de gas natural en La Guardia, Colastiné, Rincón y Arroyo Leyes
Asunto Nº 10 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita se disponga realizar las gestiones necesarias para el extendido del servicio domiciliario de gas natural a las poblaciones costeras de La Guardia, Rincón y Arroyo Leyes. (Expte. Nº 15.821 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.4 Mejorado del camino de acceso a Montefiore
Asunto Nº 11 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Pesaresi, por el cual se solicita se disponga realizar el mejorado del camino de acceso a la localidad de Montefiore, departamento 9 de Julio, desde la Ruta Provincial 17 en su intersección con la ciudad de Ceres, departamento San Cristóbal. (Expte. Nº 15.811 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.5 Estudio integral de la Ruta Provincial Nº 26 S

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Urruty, Benítez y Reynoso, por el cual se solicita a través de la Dirección Provincial de Vialidad, se disponga realizar un estudio integral sobre la Ruta Provincial 26-S, con el objeto de jerarquizarla como “Tercer Anillo de Circunvalación” de la Región Rosario. (Expte. Nº 15.769 – PPS).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.6 Continuación de la obra Edificio Escolar de la Escuela Bilingüe Nº 1338, de Recreo

Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita se disponga retomar y dar continuidad a la obra, edificio escolar de la Escuela Bilingüe 1.338 Com Caia de la localidad de Recreo, departamento La Capital. (Expte. Nº 15.773 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.7 Subsidio para Cooperadora del Taller de Cerámica Artesanal de La Guardia
Asunto Nº 14 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita se disponga otorgar un subsidio a la Cooperadora del Taller de Cerámica Artesanal de la localidad de La Guardia, departamento La Capital, para ser destinado a refacciones varias de mantenimiento de su edificio. (Expte. Nº 15.822 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.8 Hogar de Transición para Niños “Doña Pina” de Reconquista: incremento del monto por plaza y cargos rentados
Asunto Nº 15 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Pividori, por el cual se solicita se disponga analizar el incremento del monto asignado por plaza y designación de cargos rentados permanentes para “Madre Sustituta” y personal técnico del Hogar de Transición para Niñas “Doña Pina” de Reconquista, departamento General Obligado. (Expte. Nº 15.690 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.9 Incremento valores de ración alimentaria asignados para copa de leche y comedor
Asunto Nº 16 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Cavuto y Pividori, por el cual se solicita disponga incrementar el valor de la ración alimentaria asignadas actualmente de 0,39 pesos y 1,04 pesos para copa de leche y comedor respectivamente, establecidos por partidas Prosonu correspondientes a los comedores infantiles y/o comunitarios de la Provincia. (Expte. Nº 15.677 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.10 Caja de Jubilaciones y Pensiones: informes

Asunto Nº 17 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados con la Caja de Jubilaciones y pensiones (Resoluciones 800/02, 162/03 y 007/00 del Tribunal de Cuentas). (Expte. Nº 14.460 – ARI – Adj. Exptes. Nº 15.620 – ARI – Nº 15.571 – ARI – Nº 15.686 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.11 Situación Orquesta Sinfónica Provincial de Rosario: informes
Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Gutiérrez, Riestra y Strada, por el cual se solicita se disponga informar respecto de las medidas a tomar ante la difícil situación en la que se encuentra la Orquesta Sinfónica Provincial de Rosario, ante el desgranamiento sufrido por la misma ya que en la actualidad cuenta con 13 integrantes menos desde su conformación. (Expte. Nº 15.609 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.12 Equipo de radiología para la Comuna de Gaboto

Asunto Nº 19 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el cual se solicita se disponga destinar un equipo de radiología para la Comuna de Gaboto, departamento San Jerónimo. (Expte. Nº 15.778 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.13 Samco de Vera y Pintado: informes
Asunto Nº 20 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicita se proceda a informar con relación al servicio de atención médica a la comunidad Samco. de la localidad de Vera y Pintado, departamento San Justo. (Expte. Nº 15.596 – BER)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.14 Fondos del Decreto 1.144/05: destino parcial a desarrollo de generación de energías limpias y renovables
Asunto Nº 21 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Industria, Comercio y Turismo y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Lagna, Venesia y Cura, por el cual se solicita a través del Ministerio de la Producción, se proceda a destinar parte de los fondos que le otorga el Decreto 1.144/05 asignados a convenios para obras, emprendimientos productivos y otros proyectos de inversión al desarrollo de alternativas de generación de energías limpias y renovables. (Expte. Nº 15.664 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.15 Creación de cargos en escuelas e institutos educativos de la Provincia

Asunto Nº 22 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se arbitre los medios necesarios para proceder a la creación de diversos cargos en Escuelas e Institutos Educativos de la Provincia. (Exptes. Nº 15.779 – 15.780 – 15.781 – 15.782 – 15.783 – 15.784 – 15.785 – 15.786 – 15.787 – 15814 – 15.815 – 15.816 – 15.817 – 15.818 – 15.819 – 15.846 – 15.847 – 15.848 – 15.849 y 15.850 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.16 Ayuda económica para Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 326 de San Jerónimo del Sauce
Asunto Nº 23 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Jullier y Real, por el cual se solicita se disponga otorgar una ayuda económica no reintegrable a la Asociación Cooperadora de la Escuela 326 “Mariano Moreno” de San Jerónimo del Sauce, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 15.864 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.17 Subsidio para la Escuela Nº 278, de Las Rosas

Asunto Nº 24 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita se disponga otorgar un subsidio a la Escuela 278 “General Enrique Mosconi” de la ciudad de Las Rosas, departamento Belgrano. (Expte. Nº 15.775 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.18 Jardín de Infantes Nº 32 de San Jerónimo Norte: cargo de portera
Asunto Nº 25 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita se disponga asignar un cargo de portera para el Jardín de Infantes 32 “Mercedes Garay de Correa” de San Jerónimo Norte, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 15.830 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.19 Material mobiliario para Escuela Provincial Nº 6017 de Las Parejas: informes
Asunto Nº 26 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Albónico, Bonfatti, Cecchi, Baudín, Aranda y Liberati, por el cual se solicita se disponga informar porque aún no se ha hecho entrega de los doscientos bancos y sillas unipersonales a la Escuela Provincial 6.017 “Fragata Libertad” de la ciudad de Las Parejas, departamento Belgrano. (Expte. Nº 15.764 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.20 Ayuda económica para la Escuela de Enseñanza Media Nº 369, de Villalba

Asunto Nº 27 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita se disponga otorgar una ayuda económica a la Escuela de Enseñanza Media 369 “Dr. Julio Maiztegui” de la localidad de Villada, departamento Caseros. (Expte. Nº 15.774 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.21 Cargo de docente auxiliar para multigrado de la Escuela Nº 154 de Rosario

Asunto Nº 28 – Dictámenes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Peralta, por el cual se solicita se disponga crear un cargo de docente auxiliar para un multigrado que funciona en el Establecimiento Educativo 154 “Julio Bello” de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 15.731 – BER).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.22 Extensión recorrido de empresa de transporte de pasajeros El Cóndor S.A (ingreso a Carmen del Sauce)

Asunto Nº 29 – Dictamen de la Comisión de Transporte en el proyecto de comunicación de la señora diputada Tomei, por el cual se solicita se disponga evaluar la posibilidad de que la empresa El Condor SA extienda su recorrido en el servicio de transporte de pasajeros ingresando a la localidad de Carmen del Sauce, departamento Rosario. (Expte. Nº 15.483 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.23 Entrada en vigencia del Protocolo de Kyoto sobre cambio climático: beneplácito legislativo

Asunto Nº 30 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de declaración de los señores diputados Liberati, Bonfatti, Albónico, Baudín, Aranda, Pividori, Cecchi, Lamberto, Gutiérrez, Sánchez y Cavuto, por el cual esta Cámara declara su beneplácito por la entrada en vigencia del Protocolo de kyoto de la Convención Marco de las Naciones Unidas, sobre cambio climático ratificado por 141 países, producidos por la emisión de gases de efecto invernadero, que provocan el recalentamiento global del planeta. (Expte. Nº 14.157 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.24 Riesgos ambientales por perforaciones para localizar aguas termales en Carlos Pellegrini

Asunto Nº 31 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez y Strada, por el cual se solicita se disponga informar las medidas a tomar frente a los posibles riesgos ambientales que ocasionarían las perforaciones para localizar aguas termales en Carlos Pellegrini, departamento San Martín. (Expte. Nº 14.843 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.25 Delegación de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable en Reconquista

Asunto Nº 32 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita se disponga crear una Delegación de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable en la ciudad de Reconquista, departamento General Obligado. (Expte. Nº 14.231 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.26 Establecimientos escolares de Rosario: pedido de informes

Asunto Nº 33 – Dictamen de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación en el proyecto de comunicación de las señoras diputadas Peralta y Qüesta, por el cual se solicita se informe sobre la situación en la que se encuentran los 50 establecimientos escolares de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 12.214 – BER).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.27 9na. Edición del Torneo Internacional de Fútbol Infantil “Valesanito: interés provincial
Asunto Nº 34 – Dictamen de la Comisión de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación del señor diputado Jullier, por el cual se solicita se disponga declarar de interés provincial a la 9na. Edición del Torneo Internacional de Fútbol Infantil “Valesanito”, a desarrollarse los días 17, 18, 19 y 20 de noviembre de 2005 en San Jerónimo Norte, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 15.882 – PDP).

–
Girado al Orden del Día.

6.2.28 Planta de Tratamiento de Residuos Sólidos Urbanos en Recreo (reconsideración de lugar de emplazamiento)
Asunto Nº 35 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Comunales en el proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Strada, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, se reconsidere el lugar de emplazamiento de la planta de tratamiento de residuos sólidos en la ciudad de Recreo, departamento La Capital, ubicando la misma a no menos de 300 metros de las viviendas existentes. (Expte. Nº 15.715 – ARI).

–
Girado al Orden del Día..

6.2.29 Régimen de protección sobre tierras fiscales

Asunto Nº 36 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Asuntos Comunales en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita se disponga sugerir a los municipios y comunas ubicados sobre la extensión de las costas del Río Paraná, desde la altura de Puerto Gaboto hasta Villa Constitución, implementar un Régimen de Protección sobre las tierras fiscales. (Expte. Nº 14.061 – ARI).

–
Girado al Orden del Día..

6.2.30 Puertos de Fiscalización de pesca comercial

Asunto Nº 37 – Dictámenes de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo Agricultura y Ganadería y de Asuntos Comunales en el proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable se disponga informar respecto de la cantidad de Puertos de Fiscalización de productos de la pesca comercial que se establecieron en la Provincia. (Expte. Nº 13.920 – BER – Adj. Expte. Nº 14.315 – BER).

–
Girado al Orden del Día..

6.3 Proyectos del Poder Ejecutivo

6.3.1 Donación de un inmueble a la Municipalidad de Tostado

Asunto Nº 38 – Proyecto de ley, por el cual se dona a la Municipalidad de Tostado, departamento 9 de Julio, un inmueble de propiedad de la Provincia con el objeto de que los lotes sean transferidos a sus actuales ocupantes. (Mensaje Nº 3.004 – Expte. Nº 15.971 – PE).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales, de Vivienda y Urbanismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.3.2 Modificación del Presupuesto (erogaciones autorizadas por la Unidad Ejecutora Provincial del Fondo de Emergencia Social)

Asunto Nº 39 – Proyecto de ley, por el cual se aprueba el Decreto Nº 2.635 de fecha 31-10-05 que propicia la modificación del Presupuesto vigente en la Jurisdicción 6 Poder Ejecutivo – Gobernación (contempla erogaciones autorizadas mediante actas de la Unidad Ejecutora Provincial del Fondo de Emergencia Social para el Conurbano de las ciudades de Santa Fe y Recreo – Ley Nacional Nº 24.443). (Mensaje Nº 3.009 – Expte. Nº 16.019 – PE).

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda, de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.3.3 Convenio para el mejoramiento de la producción y comercialización frutihortícola: aprobación 

Asunto Nº 40 – Proyecto de ley, por el cual se aprueba en todos sus términos el Convenio Marco suscripto entre el Servicio Nacional de Sanidad y Calidad Agroalimentaria y la Provincia de Santa Fe (realización conjunta de acciones para el mejoramiento integral de la producción y comercialización frutihortícola). (Mensaje Nº 3.008 – Expte. Nº 16.020 – PE).

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4 Proyectos de los señores diputados

Proyectos de Ley

6.4.1 Ente de Fiscalización de la Coparticipación a comunas y municipios: constitución

Asunto Nº 41 – Proyecto de ley de los señores diputados Cecchi, Bonfatti, Aranda, Liberati, Albónico, Lamberto y Baudín, por el cual se constituye el Ente de Fiscalización de la Coparticipación a comunas y municipios. (Expte. Nº 15.966 – BS).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.2 Régimen de reparación para damnificados por hechos vandálicos de fecha 06-11-05 en Rosario

Asunto Nº 42 – Proyecto de ley de los señores diputados Benas, Strada, Castellani, Riestra, Mascheroni, Bonfatti, Brignoni, Urruty y Peralta, por el cual se crea un régimen de reparación para los damnificados por los hechos vandálicos acontecidos en fecha 06-11-05 en la ciudad de Rosario, tras la disputa del encuentro de fútbol entre los equipos de Newell’s Old Boys y Rosario Central. (Expte. Nº 15.975 – DB).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.3 Expropiación de terreno en Monte Vera

Asunto Nº 43 – Proyecto de ley del señor diputado Vázquez, por el cual se declara de interés general y sujeta a expropiación una fracción de terreno ubicado en la zona rural de la localidad de Monte Vera, departamento La Capital, destinado a la localización, establecimiento y construcción de la Planta de Tratamiento de Líquidos Cloacales de la Obra de Construcción de la Red Cloacal de Monte Vera. (Expte. Nº 15.976 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.4 Plan de pago con facilidades a deudores morosos de la EPE

(Preferencia para dos sesiones)

Asunto Nº 44 – Proyecto de ley de los señores diputados Reutemann, Peirone, Aranda, Mascheroni, Jullier y Gutiérrez, por el cual se dispone que la EPE ofrezca un plan de pago con facilidades a deudores morosos de facturaciones por suministro de energía eléctrica. (Expte. Nº 15.996 – DB).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. REUTEMANN EÍ "PJ REUTEMANN, Roberto" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea tratado con preferencia dentro de dos sesiones, si no hay ningún inconveniente por parte de los presidentes de bloque, ya que está firmado por distintos diputados de la oposición.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Reutemann.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee: 

6.4.5 Código de Procedimiento Civil y Comercial: modif. art. 469

Asunto Nº 45 – Proyecto de ley de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se modifica el artículo Nº 469 de la Ley Nº 5.531 – Código de Procedimiento Civil y Comercial de la Provincia (exención de embargos). (Expte. Nº 16.009 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.6 Reparto de sustancias alimenticias en bicicletas, ciclomotores o similares: regulación

Asunto Nº 46 – Proyecto de ley de los señores diputados Benítez, Urruty y Reynoso, por el cual se regula la actividad de reparto de sustancias alimenticias efectuadas por bicicletas, ciclomotores o similares en la Provincia. (Expte. Nº 16.012 – PPS).

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.7 Régimen jurídico del acervo cultural de la Provincia

Asunto Nº 47 – Proyecto de ley de los señores diputados Meotto, Esquivel, Barrera, Kilibarda, Stanoevich y Costa, por el cual se regula el régimen jurídico, registro, protección, restauración, preservación, recuperación, conservación y custodia del acervo cultural tangible e intangible de la Provincia, su promoción y difusión. (Expte. Nº 16.018 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Proyectos de Resolución :

6.4.8 Reglamento Interno de la Cámara: incorporación del art. 68 bis

Asunto Nº 48 – Proyecto de resolución de los señores diputados Riestra, Strada, Benas, Gutiérrez, Brignoni, Mascheroni y Bonfatti, por el cual esta Cámara resuelve modificar su Reglamento Interno, incorporando el artículo Nº 68 bis (Creación de la Comisión de Participación Ciudadana) y modificando el artículo Nº 94 (Expte. Nº 15.997 – DB).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.9 Invitación al Ministro de Salud (informe sobre sumario administrativo en Hospital Central de Reconquista)

Asunto Nº 49 – Proyecto de resolución de los señores diputados Bonfatti y Liberati, por el cual esta Cámara resuelve invitar al señor Ministro de Salud de la Provincia, Dr. Juan Héctor Sylvestre Begnis, a los efectos de suministrar información respecto del sumario administrativo instruido mediante Disposición Nº 293/03 en el Hospital Central de Reconquista, departamento General Obligado. (Expte. Nº 16.017 – BS).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. LAGNA EÍ "PJ LAGNA, Jorge" .– Pido la palabra.


Tengo entendido que el señor ministro renunció a su cargo. Por lo tanto, creo que tendríamos que modificar el proyecto.

SR. BONFATTI EÍ "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Como dice el señor diputado Lagna, va a haber un recambio de ministro. De cualquier manera la responsabilidad del Estado, mucho más allá del ministro, son las mismas. Nosotros habíamos pedido el tratamiento sobre tablas de este proyecto, pero no tuvimos el acuerdo del bloque oficialista. 


Nos parece que es un tema que merece la presencia del señor ministro para aclarar el estado de situación del Consejo de Administración del Hospital de la ciudad de Reconquista. Esto tiene que ver con un antecedente que data del año 1995. Desde entonces hasta el año 2001, las autoridades de salud del Hospital, me refiero al director como al Consejo de Administración, en notas que están perfectamente documentadas, venían reclamando medidas debido al deterioro del horno incinerador de residuos patológicos. En ningún momento se le pudo dar solución a este tema. El horno, a pesar de haber tenido inspecciones desde el año 1995 al 1999, no fue reparado, no hubo respuestas por parte del ministerio, hasta llegar al mes de marzo del año 2001, cuando se tuvo que paralizar el horno y tomar una decisión drástica: se cerraba el hospital o se enterraban los residuos, siendo que ninguna empresa se presentaba a licitación para tratar los residuos como corresponde de acuerdo con la ley vigente; esto con pleno conocimiento de las autoridades del Ministerio de Salud de la Provincia de Santa Fe. 


En su oportunidad se lo encara a través de una cava de cuatro metros, con quema de los residuos, con un rociado de cal y posterior relleno de tierra, y se lo hace con personas que, indudablemente, no eran idóneas, simplemente voluntarios que llevaban los residuos a enterrar; al no tener las facturas correspondientes, a los días de iniciado este proceso, se le pide a una empresa que haga la facturación para que tenga el recibo que corresponde por ley, y así se siguió hasta febrero de 2003, cuando recién una empresa se presenta para hacer el transporte de residuos patológicos. 


Lo llamativo de todo este proceso es que, a posteriori de haberse denunciado el tema y con la anuencia siempre del Ministerio en cuanto a tener que resolverlo de alguna forma sino se cerraba el hospital, se inicia un sumario el 30 de mayo de 2003. Se violaron todos los plazos reglamentarios para el mismo. La instructora presenta las conclusiones 13 meses después y asesoría jurídica y la resolución respectiva se presenta 15 meses después. 


O sea, se produce la intervención del Consejo de Administración del Hospital de Reconquista, de un Consejo de Administración que no es el mismo que estaba cuando ocurrió el hecho de referencia, el enterramiento de los residuos. Es decir, se está interviniendo a un Consejo de Administración por un hecho que ocurrió con otro Consejo de Administración.


Pedimos que se presente el ministro para poder charlar estos temas, porque nos parece que se están violando todos los derechos, las garantías de la defensa, por una decisión extemporánea, con autoridades que no eran las mismas, que no se ajusta a derecho, porque si uno lee la ley en la que están previstas las sanciones, en ninguna norma encaja lo que ha salido en la resolución del Ministerio. 


Por todo esto, vamos a seguir insistiendo en la sesión siguiente con la nueva ministra para que se avenga a charlar en la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, en la de Labor Parlamentaria o en el recinto para poder aclarar este tema y dar una respuesta a este Consejo de Administración que nos llama la atención que es intervenido 3 días después de terminado el proceso electoral del 23 de octubre. No queremos abrir juicios de valor, hablar de fantasmas pero, indudablemente, algunas cosas “raras” –entre comillas– están ocurriendo, por lo que necesitamos la palabra de la ministra para poder echar luz sobre este tema.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

Proyectos de Declaración :

6.4.10 6ta. Edición de la Fiesta Regional de la Flor del Ceibo: interés legislativo

Asunto Nº 50 – Proyecto de declaración del señor diputado Pividori, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo la “6ta. Edición de la Fiesta Regional de la Flor del Ceibo”, a celebrarse el 21 de enero de 2006 en la localidad de Arroyo Ceibal, departamento General Obligado. (Expte. Nº 15.965 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

6.4.11 Primer Taller Federal de Actualización Normativa en Materia de Transporte y Tránsito de Mercancías y Residuos Peligrosos: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 51 – Proyecto de declaración de la señora diputada Benítez, por el cual esta Cámara declara de su interés el “Primer Taller Federal de Actualización Normativa en Materia de Transporte y Tránsito de Mercancías y Residuos Peligrosos”, a realizarse los días 24 y 25 de noviembre de 2005 en la Universidad Tecnológica Nacional – Delegación Santa Fe. (Expte. Nº 15.995 – PPS).

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se acordó en Labor Parlamentaria que este proyecto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

· Queda reservado. Ver punto 10.12.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

6.4.12 Actos por el Día Mundial de la Lucha contra el Sida: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 52 – Proyecto de declaración de la señora diputada Meotto, por el cual esta Cámara declara de su interés los actos en conmemoración del “Día Mundial de la Lucha contra el Sida”, a realizarse los días 27 de noviembre y 1 de diciembre de 2005 en la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 16.002 – PJ).

–
Queda reservado. Ver puntos 6.4.13 y 10.13.

6.4.13 Libro “Junín E. Iguazú, Altar Mayor de toda una Barriada”: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 53 – Proyecto de declaración de los señores diputados Meotto y Kilibarda, por el cual esta Cámara declara de su interés la presentación del Libro “Junín E. Iguazú, Altar Mayor de toda una Barriada”, escrito por el Licenciado Luis Méndez, a realizarse el 06 de diciembre de 2005 en el Club Español de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 16.003 – PJ).

SRA. MEOTTO EÍ "PJ MEOTTO, Liliana" .– Pido la palabra.


Solicito que los asuntos Nº 52 y 53 sean reservados en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Queda reservado. Ver punto 10.14.

6.4.14 Expocompetición: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 54 – Proyecto de declaración de la señora diputada Qüesta, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo la primera muestra de los más importantes pilotos y máquinas de competición de la Argentina denominada “Expocompetición”, a llevarse a cabo los días 17 y 18 de diciembre de 2005 en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 16.004 – BER).

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado para su posterior tratamiento sobre tablas, de acuerdo con lo convenido en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Queda reservado. Ver punto 10.15.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

6.4.15 Homenaje a Rosa Weinschelbaum de Ziperovich

(Queda reservado)
Asunto Nº 55 – Proyecto de declaración de los señores diputados Aranda, Lamberto, Liberati, Baudín y Bonfatti, por el cual esta Cámara declara su homenaje a Rosa Weinschelbaum de Ziperovich, por su lucha por la defensa de la educación pública y gratuita, al cumplirse el 10º aniversario de su fallecimiento el 15 de noviembre de 2005. (Expte. Nº 16.005 – BS).

–
Queda reservado. Ver puntos 6.4.16 y 10.16.

6.4.16 Compromiso de la Cámara de Diputados en la defensa de los derechos de las niñas y niños

(Queda reservado)
Asunto Nº 56 – Proyecto de declaración de los señores diputados Aranda, Liberati, Lamberto, Baudín y Bonfatti, por el cual esta Cámara declara su compromiso en la defensa de los derechos de las niñas y niños de la Provincia, al cumplirse el 20 de noviembre de 2005, 16 años de la aprobación de la Convención de los Derechos del Niño. (Expte. Nº 16.006 – BS).

SRA. ARANDA EÍ "PS ARANDA, Lucrecia" .– Pido la palabra.


Solicito que los asuntos 55 y 56 sean reservados en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Queda reservado. Ver punto 10.17.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

6.4.17 Ciclo de conferencias y seminarios 2005 sobre Derechos Humanos y Derecho Eclesiástico: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 57 – Proyecto de declaración de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual esta Cámara declara de su interés la realización del Ciclo de Conferencias y Seminarios 2005 “Derechos Humanos y Derecho Eclesiástico, Igualdad y Libertad de Pensamiento, Expresión, Conciencia, Religión y Culto”, a realizarse en la ciudad de Rosario durante los meses de setiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2005. (Expte. Nº 16.010 – ARI).

–
Queda reservado. Ver puntos 6.4.18 y 10.18.

6.4.18 Jornadas Internas del Ateneo de Odontología de Rosario en su 25º Aniversario: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 58 – Proyecto de declaración de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual esta Cámara declara de su interés las “Jornadas Internas del Ateneo de Odontología de Rosario en su 25º Aniversario”, a desarrollarse los días 2 y 3 de diciembre de 2005 en la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 16.011 – ARI).

SRA. GUTIÉRREZ EÍ "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito que los asuntos 57 y 58 sean reservados en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Queda reservado. Ver punto 10.19.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

· Se lee:

6.4.19 Beneplácito por el Premio Balseiro recibido por la UNR

Asunto Nº 59 – Proyecto de declaración de los señores diputados Benítez, Urruty y Reynoso, por el cual esta Cámara declara su beneplácito por el Premio Balseiro que la Asociación Civil Foro de Ciencia y Tecnología para la Producción otorgara a la Universidad Nacional de Rosario por su destacada labor de vinculación entre las áreas de investigación y el sector productivo. (Expte. Nº 16.013 – PPS).

–
Girado a la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación.

6.4.20 Compromiso en la promoción y protección de los derechos de los niños, niñas y adolescentes

Asunto Nº 60 – Proyecto de declaración del señor diputado Brignoni, por el cual esta Cámara declara su total compromiso en la promoción y protección de los derechos de los niños, niñas y adolescentes. (Expte. Nº 16.021 – BEDE).

–
Girado a la Comisión de Derechos y Garantías.

Proyectos de Comunicación :

6.4.21 Gestiones para la entrega de los recibos de pago a los beneficiarios de la Caja de Jubilaciones y Pensiones

Asunto Nº 61 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi, Bonfatti, Aranda, Liberati, Albónico, Lamberto y Baudín, por el cual se solicita se disponga arbitrar los medios necesarios para que los beneficiarios de la Caja de Jubilaciones y Pensiones reciban mensualmente, junto al cobro de sus haberes, los recibos de pago correspondientes. (Expte. Nº 15.967 – BS).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.22 Solicitud de Técnico Agropecuario de la EET Nº 278 de Las Rosas: agilización de trámite

Asunto Nº 62 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Peralta, Castellani y Qüesta, por el cual se solicita se proceda a agilizar el Expte. Nº 004150005980/8 solicitud TTP Técnico Agropecuario de la Escuela de Educación Técnica Nº 278 “Gral. Enrique Mosconi” de la ciudad de Las Rosas, departamento Belgrano. (Expte. Nº 15.968 – DB).

–
Girado a la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación.

6.4.23 Limpieza urgente en la Escuela Nº 1.293 de Granadero Baigorria

Asunto Nº 63 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Peralta y Qüesta, por el cual se solicita se disponga realizar una limpieza urgente en la Escuela Nº 1.293 “Lisandro Paganini” de la ciudad de Granaderos Baigorria, departamento Rosario, donde alumnos y docentes sufrieran trastornos en la salud por una fumigación que se realizó en fecha 22-10-05. (Expte. Nº 15.969 – BER).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación.

6.4.24 Estado edilicio de la Colonia Psiquiátrica de Oliveros: informes

Asunto Nº 64 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Peralta y Qüesta, por el cual se solicita se disponga informar respecto de las medidas adoptas en relación al estado edilicio de la Colonia Psiquiátrica de Oliveros “Dr. A Irigoyen Freyre” Ruta 11 Km. 356, Distrito Oliveros, departamento Iriondo. (Expte. Nº 15.970 – BER).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos.

6.4.25 Embargo del monto de reparación por daños a causa de las inundaciones del Río Salado: remisión de copias

Asunto Nº 65 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Strada, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga remitir copia del Expte. Nº 343/1995 que se tramita en el Juzgado de Primera Instancia de Ejecución Civil de Circuito, que hizo lugar a un embargo sobre parte del monto total de la reparación por los daños sufridos a causa de las inundaciones del Río Salado (Resolución Nº 096/05 emitida por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial). (Expte. Nº 15.972 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.26 Informes de la falta de prestaciones médicas a los afiliados a la Obra Social Solidaridad

Asunto Nº 66 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Benas y Riestra, por el cual se solicita a la Cámara de Diputados de la Nación brinde informes a la Superintendencia de los Servicios de Salud de la Nación respecto de la falta de prestaciones médicas desde setiembre de 2005 a los afiliados de la Obra Social Bancaria “Solidaridad” de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 15.973 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Seguridad Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.27 Garantías del libre trabajo periodístico en el ámbito del Poder Judicial

Asunto Nº 67 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Benas, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita a la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, que en defensa del derecho a la información, se disponga garantizar el libre trabajo periodístico en todo el ámbito del Poder Judicial. (Expte. Nº 15.974 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.28 Ayuda económica a la Asociación de Bomberos Voluntarios de Bombal

Asunto Nº 68 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Real y Jullier, por el cual se solicita se disponga otorgar una ayuda económica no reintegrable a la Asociación de Bomberos Voluntarios de la localidad de Bombal, departamento Constitución. (Expte. Nº 15.977 – PDP).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.29 Línea de transporte público de pasajeros desde localidades del sur provincial hasta la ciudad de Buenos Aires

Asunto Nº 69 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Real y Jullier, por el cual se solicita se disponga realizar gestiones ante la Comisión Nacional de Regulación del Transporte (CNRT) a los fines de establecer una línea de transporte público de pasajeros que cubra las localidades de Chañar Ladeado, Beravebú, Cañada del Ucle, Los Quirquinchos, Firmat, Chabás, Villada, Bigand y Alcorta hasta la ciudad de Buenos Aires. (Expte. Nº 15.978 – PDP).

–
Girado a las comisiones de Transporte y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.30 Vuelo aerocomercial entre Mendoza, Rosario y San Pablo.

Asunto Nº 70 – Proyecto de comunicación del señor diputado Millet, por el cual se solicita se disponga evaluar la posibilidad de impulsar la instalación de un vuelo aerocomercial que recorra las ciudades de Mendoza, Rosario y San Pablo. (Expte. Nº 15.979 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Transporte, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.31 Piletas para tratamiento de residuos cloacales en Chabás: informes sobre impacto ambiental

Asunto Nº 71 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Tomei, por el cual se solicita se disponga informar si se han realizado estudios de impacto ambiental en la habilitación de las piletas para tratamiento de residuos cloacales en la localidad de Chabás, departamento Caseros. (Expte. Nº 15.980 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.32 Oposición a incrementos de las retenciones a la exportación de carnes y sus derivados

Asunto Nº 72 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Ritter, Tomei y Millet, por el cual se solicita se proceda a arbitrar las medidas necesarias a los efectos de oponerse a todo intento de incremento de las retenciones a la exportación de carnes y sus productos derivados. (Expte. Nº 15.981 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Industria, Comercio y Turismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.33 Escuela Nº 382 de Ramona: cargos de portero

Asunto Nº 73 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear dos cargos de portero/a para la Escuela Nº 382 de la localidad de Ramona, departamento Castellanos. (Expte. Nº 15.982 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

6.4.34 Escuela Nº 1.351 de Rafaela: cargos de portero

Asunto Nº 74 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear dos cargos de portero/a para la Escuela Nº 1.351 “Madre Teresa de Calcuta” de la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos. (Expte. Nº 15.983 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

6.4.35 Escuela Media Nº 429 de Rafaela: cargos de portero

Asunto Nº 75 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear un cargo de portero/a para la Escuela Media Nº 429 “Mario R. Vecchioli” de la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos. (Expte. Nº 15.984 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

6.4.36 Escuela de Educación Técnica Nº 343 de El Trébol: cargo de portero

Asunto Nº 76 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear un cargo de portero/a para la Escuela de Educación Técnica Nº 343 “Gral. Martín M. de Güemes”, de la localidad de El Trébol, departamento San Martín. (Expte. Nº 15.985 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

6.4.37 Escuela Primaria Nocturna Nº 2.555 de Vera: cargo de ayudante de cocina

Asunto Nº 77 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear un cargo de ayudante de cocina para la Escuela Primaria Nocturna Nº 2.555 “Juana Azurdy” de la localidad de Vera, departamento homónimo. (Expte. Nº 15.986 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

6.4.38 Posición del P.E. ante la Resolución del Ministerio de Economía y Producción de la Nación sobre reintegro a las exportaciones 

(Preferencia para dos sesiones)

Asunto Nº 78 – Proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita, se disponga informar respecto de su posición ante el dictado de la Resolución Nº 616/05 por parte del Ministerio de Economía y Producción de la Nación (reintegro a las exportaciones). (Expte. Nº 15.998 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.39 Derechos de importación que gravan las exportaciones agropecuarias: informes

(Preferencia para dos sesiones)

Asunto Nº 79 – Proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita al Ministerio de la Producción se informe respecto de los montos de los derechos de importación que gravan las exportaciones agropecuarias de la Provincia, mes a mes durante los últimos doce meses. (Expte. Nº 15.999 – UCR).

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Los asuntos Nº 78 y 79, en definitiva, tratan la misma temática.


En primer lugar, quiero retrotraerme a un par de sesiones, cuando en este recinto tratamos la resolución Nº 406 que, según los números que uno mira del Ministerio de Hacienda y Finanzas –porque estamos hablando de la Resolución Nº 616, en este momento– prácticamente, lo único que ha hecho el Ministerio de Hacienda y Finanzas es manifestarse, por lo menos, en contra de la actividad agropecuaria.


Cuando yo planteaba, en esa oportunidad, la problemática del sector lácteo al cual se le incrementaban las retenciones, fueron muy pocas las expresiones del oficialismo y –quiero decirlo también– del Ministerio de la Producción, que entendían que estas retenciones al sector lácteo, indudablemente, no iban a frenar el alza de los precios.


Sinceramente, celebré en parte y, por otro lado también, creo que el Ministerio de la Producción, después, a través del Subsecretario de Agricultura, felizmente se ha dado cuenta en los últimos tiempos –por las expresiones que vimos en los diarios, que ha manifestado públicamente– que esas retenciones que se le habían aplicado al sector no conducían a nada, pero sí conducían al deterioro de la economía de la Provincia de Santa Fe. 


Y esta suspensión de los reintegros a las exportaciones de distintos productos, indudablemente, van en el mismo sentido. 


Estas disposiciones del Gobierno Nacional, y más precisamente del Ministerio de Economía, de tratar de devolverle beneficios al sector productivo a través de reintegros a las exportaciones, no hacen más que ponerlo en competitividad con respecto a otros mercados que, sin lugar a dudas, no fueron fáciles de conseguir y creo que de esta manera no sólo el Gobierno nacional va a hacer que nuestra industria y nuestros productores pierdan competitividad, sino que pasaremos a ser productores que realmente no podemos exportar.


Yo hubiera preferido que estos temas se traten hoy sobre tablas y así lo pedí. Me informan que en la Comisión de Labor Parlamentaria fue otorgada una preferencia para dos sesiones. Tengo entendido que es así.


Reitero mi preocupación porque el sector productivo de la provincia vuelve a perder competencia y vuelve a perder mucha plata.


Hoy estamos ya pasando los 180 días de la Resolución 406, las retenciones al sector lácteo gozan de buena salud, tal como lo habíamos dicho en su oportunidad. Realmente, no sabemos cuánta plata se le ha girado a la Provincia de Santa Fe en retribución de los famosos fondos compensadores que se han creado a tal efecto, así que no tengo más que expresar, a través de la presentación de estos proyectos de comunicación, mi preocupación y la de todo nuestro bloque, ante estas actitudes del Gobierno Nacional que, realmente, a nuestro entender, no van a llevar a buen puerto.


Por tal motivo, solicito tratamiento preferencial para dentro de dos sesiones para estos dos proyectos.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero dejar planteado mi apoyo a la moción del diputado Ritter, pero quiero hacer algunas reflexiones sobre el tema que está en debate ya que comparto algunas consideraciones del diputado preopinante y otras no.


Me parece que, hay un plano de discusión que tiene que ver con la acción del Gobierno Provincial en relación a la defensa de las cuotas de participación de la producción santafesina, en el contexto nacional y, por otro lado, hay una situación que refiere a la política económica que se diseña desde el ámbito nacional la que, fue explicada con lujo de detalles, tanto en la Resolución 616 como en la continuidad de las retenciones lácteas, por parte del ministro Lavagna con quien tuvimos la oportunidad de estar el martes en Rosario. Suponíamos que iba a estar el Gobernador pero no ha podido estar.


Me parece que hay dos planos de discusión. Uno de ellos, refiere a las medidas de política económica que toma el Gobierno Nacional, y el otro refiere a la necesidad de generar situaciones de equilibrio y compensaciones a Santa Fe, en virtud de cómo esas medidas afectan a los intereses de nuestra Provincia. En el marco del primer concepto, el tema central de este debate es el contenido de la Resolución 616/05, aquella que elimina el reintegro del cinco por ciento a una cantidad de productos exportables agroalimentarios, que se inspira, según nos dijera el ministro Lavagna, en un aumento del cuatro por ciento en el tipo de cambio en los últimos sesenta días. O sea que la liquidación del dólar de los exportadores entre el mes de agosto y el mes de noviembre es un cuatro por ciento superior, y esto habría producido, algunas distorsiones del mercado interno, que aspira a revertir esta medida. 


Por otro lado, hay un debate que tiene que ver con cómo el Estado provincial, defiende a nuestra comunidad gestionando y obteniendo compensaciones del Estado Nacional, cada vez que hay resoluciones macroeconómicas que afectan a sus sectores productivos.


Me voy a permitir hacer una breve referencia de lo que significan ambas cosas para la Provincia de Santa Fe. Tan sólo en cuatro áreas involucradas en la Resolución 616 del Ministerio de Economía, la Provincia de Santa Fe está perdiendo cerca de 50 millones de dólares anuales; está perdiendo aproximadamente 11 millones y medio de dólares anuales en lechería, está perdiendo aproximadamente 3 millones de dólares anuales en exportación de harina; está perdiendo 20 millones de dólares anuales en exportación de aceite y está perdiendo aproximadamente 14 millones de dólares anuales en exportaciones de carne.


Me parece importante esto, porque creo que no ha habido, con el nivel de eficiencia y de calidad de gestión necesarias por parte del Estado provincial, un reclamo de instancias compensadoras al Estado Nacional, por lo que esto ha significado y significará en pérdida de divisas y sobre todo de puestos de trabajo, con un agravante vinculado a la situación de nuestra lechería, que me permito alertar aquí, esperando que finalmente no suceda.


Se está discutiendo en este momento a nivel nacional, en el marco del Ministerio de Economía, la redistribución y la constitución del Fondo de Incentivo Lechero –o lo que se conoce como el Fondo de Recomposición Tambera–, donde la Provincia de Santa Fe, por lo que uno conoce por medios informales, va a ser nuevamente perjudicada. A la Provincia de Santa Fe se le estaría asignando, en principio, una participación del orden del 32 por ciento sobre ese fondo que, obviamente, no es la participación que tiene la Provincia de Santa Fe en el mercado de exportación de lechería.


La Provincia de Santa Fe participa en casi el 50 por ciento de la leche que exporta la República Argentina y, sin embargo, no sólo va a financiar con su economía a los desequilibrios de la macroeconomía nacional, en el marco de las retenciones a las exportaciones lácteas, sino que además va a tener un perjuicio notorio porque no sería su incidencia real, el porcentaje que le correspondería en el marco del Fondo Lechero, sino que sería mucho menos.


No podemos ignorar la gestión de nuestro propio Gobierno, en el resultado de los vaivenes económicos que sufre nuestra producción. El análisis, más o menos opinable de las medidas de política económica que el Gobierno Nacional toma, destinadas a la estabilización de precios o al mejoramiento de los productos de la canasta básica familiar también está referido a la presencia y al respeto político que genera en Buenos Aires nuestro Gobierno provincial, y ésta es una situación que debiera merecer mucho más nuestra atención, sobre todo y en base a la desatención que le prestaron las autoridades de la producción de la Provincia de Santa Fe, que no hicieron nada antes, y poco ahora, con las medidas ya tomadas.
Yo no sé qué va a hacer el Gobierno provincial. Descuento que va a pedir al Estado nacional compensación por 50 millones de dólares en algún área, en infraestructura, en caminos, en algún tipo de cosas, ya que esta cifra es el aporte aproximado que va a efectuar la Provincia de Santa Fe con este mecanismo de modificación de los reintegros a las exportaciones.


Me parece importante debatir esta situación, y me parece importante que tomemos conciencia y hagamos algo, porque lo que no aparece a la vista es una gestión eficiente, una relación eficiente con el Gobierno Nacional que defienda los intereses de la Provincia de Santa Fe ante el Estado Nacional y, sobre todo, que defienda fehacientemente a sus productores.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Ritter, de preferencia para dentro de dos sesiones para los asuntos 78 y 79.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

6.4.40 Reparación de la unidad móvil de la Comisaría de San Jerónimo Norte

Asunto Nº 80 – Proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita se disponga realizar la inmediata reparación de la unidad móvil – camioneta Ford Ranger, asignada al servicio de la Comisaría de la localidad de San Jerónimo Norte, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 16.000 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.41 Medidas para optimizar atención a afiliados de Iapos en Rosario

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 81 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Meotto, por el cual se solicita se disponga adoptar las medidas necesarias a fin de que el Iapos (Delegación Rosario), optimice y agilice la atención de sus afiliados. (Expte. Nº 16.001 – PJ).

–
Girado a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

SRA. MEOTTO EÍ "PJ MEOTTO, Liliana" .– Pido la palabra.


Solicito una preferencia para la próxima sesión para este asunto.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de la señora diputada Meotto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

6.4.42 Sumario administrativo en el Hospital Central de Reconquista: remisión de copia de Exptes.

Asunto Nº 82 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Pezz y Brignoni, por el cual se solicita se disponga remitir a este Cuerpo, copia completa de los Exptes Nº 00501-0049304-0 y 00501-0049553-2 del SIE, relacionados con el sumario administrativo ordenado en el Hospital Central de Reconquista, departamento General Obligado, mediante Disposición Nº 239 del Ministerio de Salud de fecha 30-05-03. (Expte. Nº 16.007 – DB).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.43 Servicio de Traumatología y Ortopedia del Hospital “José María Cullen”: informes

Asunto Nº 83 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Strada, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados con el Servicio de Traumatología y Ortopedia del Hospital “José María Cullen” de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 16.008 – ARI).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Valoro el compromiso planteado por el bloque de la mayoría respecto del tratamiento de este tema. Solamente quiero referirme al porqué de este proyecto, de su urgencia y de la solicitud de su tratamiento sobre tablas, al menos de mi parte.


No es que me dedique a las estadísticas ni tenga algún empecinamiento en conocer estos datos. Simplemente, la preocupación surge ante un estado de crisis institucional, podríamos decir, que se plantea en el Hospital Cullen, precisamente en el área de Traumatología, de Neurocirugía, que generó la renuncia del señor Daniel Ríos.


En realidad, los datos son preocupantes. Cuando uno ve que desde una auditoría del mes de mayo, de parte de la Dirección Provincial de Planificación y Control y de Gestión Estadística del Ministerio de Salud, consigna que el hospital cuenta con 356 cirugías pendientes para el período 2003-2005. Y a casi seis meses de estos datos, las pendientes ascendieron a 678. En el tema de neurocirugía, las guardias activas por urgencia, no son realizadas por varios profesionales designados.


Por otra parte, la urgencia por la solicitud de estos datos tiene que ver con que, si bien el plantel de enfermería sigue siendo de 297 titulares, las camas aumentaron de 304 a 353 al día de hoy; de los ocho quirófanos sólo pueden funcionar cinco por la mañana y dos por la tarde, o bien se genera una sobrecarga en el personal de enfermería, disminuyendo la relación enfermero-cama; el Ministerio de Salud sólo ha otorgado al hospital un cupo de treinta reemplazos para cubrir licencias por enfermedad para 1300 trabajadores. 


Somos concientes de que se han incorporado al presupuesto del año 2006 una gran cantidad de cargos de personal de enfermería, pero sucede que tenemos una situación grave, yo diría casi dramática, que se agravó más aún con la interrupción del servicio por parte del PAMI, cuestión que recargó de una manera importante el servicio que hoy presta el Hospital Cullen.


Por todas estas cuestiones y no queriéndolos abrumar más con ningún otro dato –que lo tenemos, pero que queremos sean consignados oficialmente–, solicito a mis pares, tanto de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social como de la de Presupuesto y Hacienda el urgente tratamiento de este proyecto. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– ¿Solicita una preferencia, diputado Riestra…?

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– No, señor presidente, ya lo hemos conversado en Labor Parlamentaria. Simplemente, hemos obtenido un compromiso, por eso quería, de alguna manera, llamar la atención de mis pares en el sentido de darle una respuesta más o menos inmediata a esta preocupación. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

6.4.44 Señalización horizontal y semáforos en intersección de Rutas Nac. 9 y A-012

Asunto Nº 84 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Albónico, Bonfatti, Baudín, Cecchi y Aranda, por el cual se solicita se disponga interceder ante el Occovi (Organo de Control de Concesiones Viales), a los efectos de realizar la señalización horizontal y la colocación de semáforos en la intersección de la Ruta Nacional Nº 9 y la Ruta Nacional Nº A – 012, en jurisdicción de la localidad de Roldán, departamento San Lorenzo. (Expte. Nº 16.014 – BS).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.45 Antecedentes del titular del Juzgado de Instrucción y Correccional de Villa Constitución: informes

(Preferencia para la próxima sesión)

Asunto Nº 85 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Gutiérrez, Riestra y Benas, por el cual se solicita a la Corte Suprema de Justicia de la Provincia se disponga informar si existen antecedentes disciplinarios del Dr. Rubén Osvaldo Bissio, titular del Juzgado de Instrucción y Correccional de Villa Constitución, departamento Constitución. (Expte. Nº 16.015 – ARI).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial para la próxima sesión de este asunto, conforme con lo acordado en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Strada. 

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

6.4.46 Computadora e impresora para la Escuela de Enseñanza Media para Adultos Nº 1.234 de Santa Isabel

Asunto Nº 86 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Peralta y Qüesta, por el cual se solicita se disponga asignar una computadora y una impresora a la Escuela de Enseñanza Media para Adultos Nº 1.234 de la localidad de Santa Isabel, departamento General López. (Expte. Nº 16.016 – BER).

–
Girado a las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Presupuesto y Hacienda.

6.5 Proyectos del Senado

6.5.1 Adhesión al Programa de Infraestructura Vial Provincial

Asunto Nº 87 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se autoriza al PE a adherir al “Programa de Infraestructura Vial Provincial” del Ministerio de Planificación Federal, Inversiones Públicas y Servicios de la Nación. (Mensaje Nº 2.964 – Expte. Nº 15.987 – PER).

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.2 Convenio con Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nación: aprobación convenio

Asunto Nº 88 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se aprueba el Convenio Marco suscripto entre el PE y el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nación con el objeto de realizar una prestación mutua de asesoría y asistencia para la implementación de programas de acción que garanticen la instrumentación de las medidas requeridas a nivel regional. (Mensaje Nº 2.956 – Expte. Nº 15.988 – PER).

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.3 Línea de crédito especial para damnificados por el tornado del 07-09-04: aprobación de convenio

Asunto Nº 89 – Proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se aprueba en todos sus términos el Convenio y Anexo suscripto entre el Banco de la Nación Argentina y el Gobierno de la Provincia, estableciendo el Banco una línea de crédito especial para damnificados por el tornado ocurrido el 07 de setiembre de 2004 en los departamentos Las Colonias y Castellanos. (Mensaje Nº 2.954 – Expte. Nº 15.989 – PER).

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.4 Implementación del Sistema Unificado de Registros Criminales: aprobación de convenio

Asunto Nº 90 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio suscripto entre el Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto de la Provincia y el ex Ministerio de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos de la Nación, para la implementación del Sistema Unificado de Registros Criminales (SURC.). (Mensaje Nº 2.957 – Expte. Nº 15.990 – PER).

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.5 Programa de Servicios Agrícolas Provinciales: aprobación de convenio

Asunto Nº 91 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se aprueba en todos sus términos el Convenio, Programa de Servicios Agrícolas Provinciales, suscripto entre el Ministerio de Economia y Producción de la Nación y el Gobierno de la Provincia, con el fin de realizar una cancelación de recursos del Convenio Marco de Préstamo Subsidiario Nº 32/98. (Mensaje Nº 2.962 – Expte. Nº 15.991 – PER).

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.6 Expropiación de terrenos en Bustinza

Asunto Nº 92 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se declaran de utilidad pública y sujetos a expropiación lotes de terrenos ubicados en la localidad de Bustinza, departamento Iriondo, destinados a planes de vivienda y apertura de calles. (Expte. Nº 15.992 – Senado).

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales, de Vivienda y Urbanismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.7 Terapistas Ocupacionales: regulación

Asunto Nº 93 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se regula el ejercicio de la Profesión de Terapistas Ocupacionales de la Provincia. (Expte. Nº 15.993 – Senado).

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.5.8 Ley Nº 3.456 – Código Fiscal: incorp. Inc. V) al art. 160 (explotación tambera)

Asunto Nº 94 – Proyecto de ley, Venido en revisión, por el cual se modifica el artículo Nº 160 de la Ley Nº 3.456 – Código Fiscal y modificatorias, incorporando el inciso V) – (Explotación Tambera). (Expte. Nº 15.994 – Senado).

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.6 Nota de los particulares

(Se adjunta al Expte. Nº 16.007 – DB)

Asunto Nº 95 – El señor Luis D. Prendes, remite a esta Presidencia copia de la nota que le fuera enviada al Señor Gobernador de la Provincia, referida a la intervención del Consejo de Administración del Hospital Central de Reconquista. (Nº 1.569/05).

–
Girado a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

SR. PEZZ EÍ "UCR PEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Solicito que la nota a que refiere este asunto se incorpore al Expte. Nº 16.007 – DB, que ingresamos junto con el diputado Brignoni –asunto Nº 82–, que está vinculado a una serie de interrogantes referidos a la intervención del Consejo de Administración del Hospital Central de Reconquista. Como quien remite la nota fue elegido por el 99 por ciento de los votos como representante de los médicos en ese Consejo de Administración, y fue intervenido, quisiera que se la lea por Secretaría para conocer su contenido.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no hay oposición, por Secretaría se dará lectura a la nota ingresada.

· Se lee:

Reconquista, 15 de noviembre de 2005

Sr. 

Presidente Honorable Cámara de Diputados

Dr. Edmundo Barrera

Su despacho


Elevo a usted para su conocimiento nota enviada al señor Gobernador de la Provincia ingeniero Jorge Obeid, relacionada con la intervención al Consejo de Administración del Hospital Central de Reconquista.


Sin más saludo a usted muy atentamente.
Dr. Luis Prendes

DNI 12.181.269

Reconquista, 13 de noviembre de 2005

Señor Gobernador

Ing. Jorge Obeid


El 11/11/05 fue un día negro para la democracia del Norte de Santa Fe. Con una comitiva propia de un acto político partidario, el intendente de nuestra ciudad, secretarios de Gobierno, concejales y diputado provincial oficialista, jefe de Zona II de Salud y Agentes de Seguridad Pública, acompañaron al ministro de Salud, doctor Sylvestre Begnis a poner en funciones al interventor del Hospital Central Reconquista.


Soy un ciudadano común, intelectualmente independiente, que no comparte su decisión y la del ministro de Salud de llevar a cabo, en estas condiciones, un acto autoritario, desmedido, extemporáneo y arbitrario como lo fue la intervención al Hospital Central Reconquista cuya máxima autoridad es un Consejo de Administración elegido democráticamente por el pueblo, de la misma manera que lo fue usted como gobernador.


Acto de intervención que se transformó prácticamente en una interpelación al ministro de Salud, que no pudo explicar satisfactoriamente los diversos cuestionamientos, del Consejo de Administración y de la gente, como ser: ¿cuál fue la verdadera razón? ¿y la co-responsabilidad de su Ministerio?, el castigo constante a los díscolos no partidarios (integrantes del Consejo de Administración) y el eterno perdón a los principales responsables, director y jefe de Zona II de Salud (cargo político).


Levanto mi puño sediento de justicia, como el de muchos otros ciudadanos, contra todo lo que usted representa en este momento y por esta causa, como máximo responsable del Estado de Derecho y garantía provincial.


A las razones vacías de esta intervención (que no es otra cosa que un silogismo aparente, en manos de verdaderos maestros del sofisma, que pretenden encubrir este verdadero golpe al Estado Institucional de nuestro querido Hospital) quiero contraponerles palabras edificantes de nuestra Constitución Nacional y Provincial.


Señor Gobernador, a la luz indudable de los hechos, sin rodeos, respetuosamente le pregunto: ¿Usted o sus referentes políticos del Norte de Santa Fe quieren “sacar del medio” (no importa cómo) a los integrantes del Consejo de Administración Central Reconquista por razones políticas?


Usted debe saber cuál es la opinión de la gente en esta ciudad, pierden elecciones pero ganan intervenciones, perversa forma de conservar el poder, demostrando maquiavélicamente el trasfondo de sus planes: “el fin, justifica los medios”, injusticia amparada a la sombra de dudosas interpretaciones de la ley.


Me despido quedando a su disposición, o del que usted crea conveniente, para poder explicarle muchas cosas sobre la causa de esta “fraguada intervención”
Dr. Luis Prendes (Integrante depuesto injustamente del Consejo de Administración)

DNI 12.181.269

7 PETICIONES DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

7.1 Ayuda económica a productores hortícolas y florícolas afectados por la inundación: exención de rendición de cuentas

(Proyecto de ley– Preferencia para una sesión)

7.2 Ley 9325 (Sistema de Protección Integral de los Discapacitados): modif. art. 3º

(Proyecto de ley– Preferencia para dos sesiones)

7.3 Expropiación de terreno en Rosario perteneciente a Fatica

(Proyecto de ley – Preferencia para dos sesiones)

7.4 Ley 9.282 (Estatuto y Escalafón de los Profesionales Universitarios de la Sanidad): modif. art. 17, inc. b)

(Proyecto de ley – Preferencia para cuatro sesiones)

SR. BONFATTI EÍ "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


De acuerdo con lo convenido en Labor Parlamentaria, solicito el tratamiento preferencial de cuatro proyectos de ley, conforme indico en cada caso:


Expte. Nº 13.614 – BS, para la próxima sesión, con giro únicamente a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 


Exptes. Nº 14.447 – DB y Nº 15.422 – BS, para dentro de dos sesiones. 


Expte. Nº 14.501 – BS, para dentro de cuatro sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Bonfatti. 

–
Resulta afirmativa.

7.5 Normalización del Consejo Provincial del Deporte
(Proyecto de ley– Preferencia para una sesión)

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial del proyecto de comunicación, Expte. Nº 15.926 – BS, para la próxima sesión, conforme fue acordado en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Lamberto.

–
Resulta afirmativa.

7.6 Prestación del servicio público de agua potable, desagües cloacales y saneamiento hídrico por gestión pública
(Pedido de preferencia – denegado)

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial del proyecto de ley, Expte. Nº 15.699 – DB, para la próxima sesión. Nuestro bloque viene solicitando el tratamiento preferencial de este expediente desde hace varias sesiones sin obtener una respuesta favorable por parte de la bancada oficialista. 


Este proyecto, claramente, plantea en su artículo 1º que la prestación del servicio público de agua potable, desagües cloacales y saneamiento hídrico en todo el territorio de la Provincia, será de gestión pública, descentralizada regionalmente, participativa y sustentada en criterios ecológicos y sociales.


Señor presidente, este es un tema que no puede demorarse. Se dan dos hechos públicos que merecen que esta Cámara de Diputados, nuestra Legislatura, tenga una opinión. Por un lado, existe la voluntad de la empresa Aguas Provinciales de retirarse de la concesión el día 25 de noviembre, voluntad que viene ratificando en forma reiterada en todos los medios de comunicación, donde la decisión es la rescisión unilateral de la concesión. Y, por otro lado, se conoció esta semana que un nuevo operador privado estaría próximo a hacerse cargo del paquete accionario de la empresa concesionaria, sin que nosotros, como legisladores, obtengamos de parte del Gobierno Provincial una explicación, ya que se trata de un servicio público esencial con todos los antecedentes negativos que han existido sobre esta materia.


Entiendo que lo peor que le puede pasar a la Legislatura es el silencio, y lo peor que nos puede pasar a todos es que dejemos pasar estos hechos sin siquiera poder lograr un debate porque, pese a los intentos reiterados de parte de nuestro bloque, para que esto se debata, se discuta, no hemos tenido ninguna posibilidad de llevarlos a la práctica.


Por lo tanto, señor presidente, solicito una preferencia para la próxima sesión y que el voto sea nominal, a los efectos de determinar el futuro de la concesión de aguas y servicios sanitarios en la Provincia de Santa Fe.

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


Apoyamos el pedido del señor diputado Lamberto, ya que también nuestro bloque viene pidiendo el tratamiento preferencial de un proyecto sobre el mismo tema, que es el de aguas, por el que se plantea la derogación de la Ley Nº 11.665 y planteamos otra cuestión que es muy importante, sobre todo ante el retiro de la empresa Suez, por lo menos el anunciadísimo retiro de la empresa Suez, que es no convalidar una de las estafas más importantes que está ocurriendo y que se le devuelva a los usuarios de Aguas Provinciales el concepto del 13,85% que en su momento se acordó para realizar las obras de cloacas y de aguas que estuvieron firmadas y comprometidas para el año 2005 y que la empresa no ha cumplido. 


Nosotros estamos planteando que hay que saldar cuentas y que la empresa debería devolver esta suma de dinero porque no cumplió con las obras y el dinero se pagó para realizarlas. Este dinero asciende a la suma, según nuestros cálculos, de 50 millones de pesos. El ministro Hammerly reconoció eso en las audiencias que hemos tenido, él hablaba de 36 millones de pesos; es un valor reconocido por el Gobierno. 


Lo que nos preocupa, y es la misma preocupación que compartimos con el diputado Lamberto, es que no se le de tratamiento en la Legislatura a un tema tan importante y los diputados sintamos vergüenza de tener que seguir enterándonos por los diarios de semejante situación que, inclusive, se agrava, según lo publicado en los últimos días, porque se estaría ante la posibilidad de que intervenga una nueva empresa o, mejor dicho, un grupo de empresas, que estaría interesado, encabezado por un señor que tiene una reconocida trayectoria en la Argentina, que es el señor Taselli. Y voy a dar un dato para incorporar a la cuestión: el señor Taselli es dueño de Petroquímica Bermúdez –tema que en algún momento lo charlamos en esta Cámara– y produce cloro. Sus principales clientes son Celulosa Argentina, que usa cloro para el papel, y el segundo cliente en importancia es Aguas Provinciales de Santa Fe. Indudablemente, estamos en presencia de un señor que está muy interesado en vender su producción o autovenderse su producción, en este caso. Y no solamente esto. También es un señor conocido por las denuncias que ha hecho la Afip por no haber pagado deudas, como en el caso de Parmalat y otras más que son abundantemente publicadas. Es un señor que ha crecido, fundamentalmente, en el negocio de las privatizaciones que se hicieron en Argentina y ha crecido dando las muestras más claras de lo que significa romper la ética, porque ha crecido en los negocios que hizo con el Sindicato de Luz y Fuerza, donde dirigentes sindicales –no tenemos ningún problema en decirlo– se cambiaron de vereda, se pusieron del otro lado y aceptaron conducir la usina Sorrento cuando aceptaron participar en la mina de Río Turbio, con las graves consecuencias sufridas y que en algún momento recordamos en esta Cámara.


Por eso, no solamente apoyamos la moción de preferencia, sino que también queremos que se adjunten los proyectos –lo hablamos con el diputado Lamberto–, que tengan el mismo tratamiento que se nos viene negando y pedimos la votación nominal. 


Me parece que es una irresponsabilidad absoluta que los legisladores de la Provincia de Santa Fe no podamos intervenir en esta discusión, no podamos opinar, que se sigan tirando los nombres como se tiran, se siga hablando por los medios sin que nosotros podamos opinar ni cambiar una coma de esto. 


Queremos que este tema se discuta en la Legislatura. Hay que derogar la Ley 11.665 para que, por lo menos, se respete alguno de los poderes republicanos y en el tema del agua, insistimos, como es un problema público, hay que consultar a la gente –y lo hemos pedido muchas veces– sobre todo a las organizaciones que en su momento trabajaron en reclamar lo que no cumplió Aguas en la Provincia de Santa Fe. 


Reitero, apoyamos el pedido de preferencia y esperemos que nos escuchen.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Nuestra bancada se opone a esta preferencia solicitada, con los mismos argumentos que venimos planteamos en este problema desde hace mucho tiempo. Hay un contrato vigente, hay una ley vigente que ha concesionado el servicio de aguas y cloacas en la Provincia de Santa Fe.


El Poder Ejecutivo, ante la posibilidad de que la empresa Suez se retire –como lo ha anunciado– de la concesión, está trabajando en dos planos: en un plano jurídico y en un plano fáctico, para garantizar la prestación del servicio de agua y cloacas y ampliarlo a toda la población.


De modo tal que estamos en una situación por todos conocida. Están en los medios las negociaciones entre empresas privadas en relación a acciones de una empresa privada. El Poder Ejecutivo está negándole a la empresa Suez el retiro de la concesión en las condiciones planteadas por la empresa y, por supuesto, esta Legislatura está en pleno conocimiento de lo que está pasando, va a tener la participación imprescindible en el caso de que pueda suceder una readecuación del contrato o las condiciones jurídicas así lo determinen.


En consecuencia, este proceso está avanzando en la dirección por todos conocida, por eso entendemos que una preferencia para un proyecto de ley que cambia diametralmente la situación del servicio de agua y cloacas es, en este momento, por lo menos inoportuna y, por lo tanto, vamos a oponernos al tratamiento preferencial.

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Nuestro bloque va a apoyar la iniciativa del Bloque Socialista. Creo que el problema es, no solamente Aguas Provinciales y sus 15 ciudades concesionadas, sino toda la Provincia de Santa Fe.


Tal vez podamos llegar a conclusiones cuando entendamos que el agua es un derecho para todos los habitantes de la Provincia de Santa Fe. Ciudades como Santa Fe o Rosario, donde recibe cada ciudadano 550 litros de agua por día, bien, pero hay ciudades en nuestra provincia a las que le tienen que llevar el agua potable con bidones y en algunos casos ni los tienen.


Así que este problema del agua no es solamente Aguas Provinciales y la concesión que se está por rescindir o no, no sabemos, no tenemos la menor idea de lo que está pensando el Gobierno Provincial. El diputado Lacava decía que nosotros tenemos conocimiento. El conocimiento que podemos lograr es a través de los medios de comunicación.


Nuestro bloque ha presentado un proyecto para crear una Empresa Provincial del Agua en el cual decimos que es la Provincia la que tiene que abastecer a todos los municipios y comunas, llegar a las puertas de cada municipio y comuna y que sean éstos los que, a través de cooperativas o de quienes dispongan, hagan la distribución del agua.


Pero partamos sobre esto, señores legisladores: el agua es un derecho para todos, es el oro azul, cuidémoslo, basta de privatizaciones que en la década del ’90 hicieron tanto mal a nuestro país, pensemos alguna vez en los ciudadanos de nuestra provincia.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Se plantea una vez más una cuestión aparentemente formal: si se tratan o no una serie de iniciativas vinculadas a la problemática del servicio de agua y saneamiento en la Provincia.


Voy a acompañar la moción de tratamiento preferencial y de votación nominal. Pero quiero hacer algunas reflexiones al respecto y recordar lo que en algún momento he planteado en esta Cámara y, lamentablemente, el transcurso del tiempo creo que me está dando la razón, cosa que no me gustaría tener en este caso.


El Poder Ejecutivo provincial ha dejado correr el tiempo para que se llegue al momento específico en que el contrato liberaría, porque vencerían los diez años y el operador, más que el dueño, que es lo que interesa –quien presta el servicio–, está en condiciones de poder ser transferido.

 
Y cada vez estamos más cerca de ese 5 de diciembre, cuando se cumplen los diez años, con lo cual, el operador, que es Suez, Lyonnaisse des Eaux –independientemente de que sea el titular del paquete mayoritario de las acciones– puede vender el know how y la operación del servicio.


Y cuando distintos legisladores, con distintos argumentos o con distintos enfoques hemos querido abordar la problemática del agua y el saneamiento, fue sistemática –yo diría peligrosamente coherente– la posición del oficialismo en decir: “no se preocupen, está todo bajo control”.


Y lo que planteé a comienzos de este año o a fines del año pasado es que la fecha en donde empieza a ponerse peligrosa la situación es a partir de que el operador puede venderle a cualquiera la operatoria del servicio. Y estamos cerca de ese 5 de diciembre. Y la fecha del 25 de noviembre que se anunciaba creo que es, en definitiva, una fecha que, jurídicamente, los abogados de una y otra parte la van a poder sobreponer, pero vencidos los diez años el concesionario está liberado, lisa y llanamente, de cederle la operación de servicio a quien quiera. 


Pero el contrato y la ley dicen que esto debe ser a satisfacción del poder concedente. Y acá es donde me permito manifestar mi discrepancia de fondo con las expresiones del diputado Lacava.


Sigamos esta secuencia como ha sido. Cuando se produce el primer crack, Aguas de Corrientes, dijimos lo mismo, no tenía la capacidad para absorber la prestación del servicio por la envergadura que tiene dentro de la concesión. Ni hablar si esto se extiende a otras comunidades o otras localidades. Después vinieron otros grupos empresarios.


Y ahora parecería que hay un pool de empresas a la cual Suez Lyonnaisse des Eaux, diría que está de acuerdo y le va a ceder el paquete.


La pregunta que no responde el oficialismo es si ese grupo empresario, al igual que los otros, cumple la garantía de satisfacción desde el punto de vista del contrato y la ley para que haya continuidad en esa persona jurídica del concesionamiento del agua.


Podrán decir que sí, pero lo cierto es que no hay acreditación suficiente como para que la Legislatura hoy pueda decir que ese es un negocio que está siendo tramitado adecuadamente.


El propio Poder Ejecutivo de la Provincia, en un mensaje complejo y en algunas cuestiones hasta contradictorio, incorporó un elemento novedoso: la Comisión de Seguimiento del problema de Aguas. Después, esa iniciativa, que no acompañó el oficialismo al propio mensaje del Poder Ejecutivo, la retomaron otros legisladores –creo que el diputado Pezz–, y ha insistido en repetidas oportunidades que en este tema deberíamos haber constituido la Comisión de Seguimiento para analizar la problemática del agua, independientemente del posicionamiento ideológico que tengan quienes la integren, si están por la concesión en manos privadas, en empresa mixta, en la del Estado o en una futura empresa o megaempresa con municipios, comunas y demás.


Lo que no se puede hacer, señor presidente, es marginar a la representación popular, de estar al tanto en el proceso de seguimiento cuando en esto, debemos decirlo con todas las letras, inexplicablemente, el oficialismo en la Provincia se aparta de lo que ha sido el precedente en todos los casos similares.


Cuando se habló de la EPE, que felizmente nunca llegó a privatizarse, hubo Comisión de Seguimiento; en la del Banco de Santa Fe S.A.; en la de la autopista; incluso de aquellas cosas que no son privatizaciones y que han sido concesiones de servicios o negocios de envergadura. Estamos hablando en la Provincia de Santa Fe de un negocio, en el plazo de la concesión, que supera los 300 millones de dólares.


¿Es posible que a nosotros se nos mande todos los expedientes para discutir la futura Sol Líneas Aéreas SA que todavía no tiene la ruta en la provincia? Y en un problema que nos hace agua por los cuatro costados. que es el problema del agua y el saneamiento en la Provincia, no sólo no se integra una comisión para seguirlo, sino que se impide el debate en la Cámara de Diputados del avance en ese tipo de negociaciones.


No es nuestra intención debilitar la posición del Estado en un proceso negociador. Atentaríamos contra nuestros propios intereses. Pero no podemos estar en una actitud contemplativa cuando el oficialismo dice sistemáticamente “quédense tranquilos, que esto marcha bien”.


Nos lo dijeron con el tema de Latin Aguas. Les pediría una explicación ahora, si era tan seguro y tan bien iban las negociaciones, ¿por qué no fue Latin Aguas la que compró el paquete accionario de Suez Lyonnaisse des Eaux? Después salió Agbar, que son los mismos socios ¿por qué no se materializó con ellos?


¿Es lícito creer que este grupo empresarial, más allá de las connotaciones –que adherimos– de algunos de sus integrantes, vaya a ser el adjudicatario definitivo de la concesión? ¿Qué va a pasar si el 5 de diciembre esto también se frustra? La empresa va a tener una situación de fuerza que aún hoy no tiene, y que tenía mucho menos hace seis o siete meses. Se le habrán cumplido los diez años y no hay impedimento legal para objetar que cedan el contrato de operación, que inclusive es el que menos garantía tiene para la Provincia. Porque cuando salió el concesionamiento la garantía era 50 millones de dólares en el contrato y 10 millones en la operación, hoy es de pesos. Quiere decir que, aún vendiendo la operación el prestador, trasladándole el problema al que venga, la garantía que tiene la Provincia por la prestación, es mucho menos de lo que es la totalidad de la garantía que ha tratado de ejecutar tiempo atrás a través del dictamen, que yo creo acertado, del Ente Regulador de Servicios Sanitarios.


Me parecería adecuado hacer dos cosas. La primera, es constituir la Comisión de Seguimiento Bicameral y en su seno –en el marco de la comisión– abordar el tratamiento de los proyectos inmediatos, porque, reitero, no es como dice el diputado Lacava, que tenemos todos –algunos lo podemos tener– los elementos para poder resolver para cuando nos envíen el mensaje. El mensaje va a venir diciendo "Apruébase el contrato entre Fulano y Mengano". Y eso es una encerrona para la Legislatura que desde ya lo va a votar el oficialismo.


Pero ¿qué explicación hay para votar a libro cerrado un convenio firmado donde intervienen terceros y al que nosotros no podemos cambiarle un artículo porque es imposible volver a renegociar en base a las modificaciones que la Legislatura le plantee. Y esto en el marco también de que, por ahí, algunos interpretan que no es necesario que venga a la Legislatura, y por eso plantea el diputado Strada –otros lo habrán hecho en su momento–, la derogación de la 11.665. Yo digo, para mi tranquilidad, que ni aún con esa ley se salvan de mandar el mensaje a la Legislatura, porque por la envergadura que va a tener este negocio hay un nuevo concesionamiento y no puede hacerlo el Poder Ejecutivo, ni con todas las facultades presuntas que la Ley 11.665 le ha dado, y hay dictámenes de Fiscalía de Estado al respecto.


Por eso, insisto, yo creo que este tema tiene que formar parte de la agenda legislativa, aunque dentro de dos sesiones se termine el período ordinario. El Ejecutivo tiene que incorporarla con un mensaje, y el primer gesto de participar y abrir la posibilidad de intervenir, no en el negocio, sino en la toma de conocimiento, en el respaldo mutuo desde el punto de vista institucional. Este no es un negocio del Poder Ejecutivo individualmente, este es un problema de la Provincia de Santa Fe, es la Comisión de Seguimiento, a la que siempre he adherido, tanto a la que vino como sugerencia en ese mensaje como la que plantearon otros legisladores posteriormente.


Por eso yo creo, señor presidente, que este es un tema que aunque sigamos perdiendo las votaciones, tarde o temprano va a venir; el problema es que, cuando venga, va a venir con un negocio cerrado. ¿Y qué se le va a pedir a la oposición? Levanten la mano porque esta es la única salida. Llevamos un año discutiendo el tema en solitario.


Por eso voy a abonar la posición del Bloque Socialista, votando favorablemente en esa dirección, pero creo que es válido, no es perder el tiempo, hacer un llamado a la reflexión al oficialismo. No se pierde nada con abrir una instancia de participación que se llama Comisión Bicameral de Seguimiento. Y no es un invento ni ningún capricho. Ha existido en todos los procedimientos en los que el Estado concesionó o implementó algún negocio. Inexplicablemente, decía, este es el único caso en el que sistemáticamente se niegan a habilitar la participación institucional de los legisladores en una comisión de seguimiento. Por eso voy a votar favorablemente la moción del señor diputado Lamberto.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Me voy a permitir discrepar fraternalmente en algún aspecto con el diputado Mascheroni. Ojalá fuera cierto que el Gobierno Provincial tiene un plan; ojalá, aunque yo no estuviera de acuerdo, fuera cierto que está previsto transferir la empresa, fuera cierto que hay un prestador alternativo, fuera cierto que va a continuar en una instancia de concesión privada, aunque yo no estuviera de acuerdo.


Lo que me parece, claramente, que está pasando, es que el Gobierno no tiene la menor idea de lo que está haciendo con Aguas Provinciales, no la tiene desde que Aguas Provinciales anunció su retiro; viene de vaivén en vaivén, pasa de la “recuperación de la soberanía” a la subasta de la empresa a cuanto capitalista aventurero y cuanto pirata de concesiones públicas anda dando vueltas por la Argentina y sigue exactamente igual en este momento. 


Resulta llamativo, muchas veces, que una cantidad de dirigentes del oficialismo se refieran en forma admirativa a algunas de las políticas que lleva adelante el Gobierno Nacional y, sin embargo, no hagan nada ni siquiera parecido. El otro día, charlando con un legislador nacional sobre el tema de la concesión del servicio de aguas y del servicio sanitario de la Provincia de Santa Fe, lo comparaba con la situación del correo, una situación que tiene bastantes puntos de similitud. El Correo Nacional estaba concesionado, hubo un dictamen del órgano interviniente, a partir de que el concesionario no cumplía el contrato, éste fue desplazado de esa concesión y el servicio fue retomado por el Estado Nacional y se sigue prestando, normalmente.


Me parece absolutamente obvio que esto es lo que debiera haber hecho la Provincia de Santa Fe y su Gobierno Provincial, si supiera como abordar este tema y si fuera más representante de los ciudadanos que de los intereses de la empresa. En realidad, uno podría decir qué pruebas tenemos para decir que el Gobierno está más preocupado por los intereses de la empresa que por los ciudadanos. Los resultados. Los resultados indican que, como muy bien señalaba el diputado Mascheroni, a días del anuncio de la ida de la empresa de la concesión, el Gobierno no tiene ninguna idea de qué hacer, inclusive se ha manejado, en algunos aspectos, en forma absolutamente llamativa, desconociendo situaciones elementales.


En determinado momento se llegó a hablar de que AGBAR iba a reemplazar en el servicio a Suez, cuando es el mismo grupo. Aguas de Barcelona es una empresa de Suez, controlada por el mismo paquete accionario, y uno tiende a pensar que los funcionarios que dicen estas cosas no lo saben, porque si no tendríamos que estar ya en un nivel de sospecha absolutamente peor.


Voy a acompañar, desde ya, el pedido formulado por el diputado Lamberto. Me parece también que debiéramos reflexionar un poco sobre las cosas que nosotros mismos hacemos. En el Orden del Día de la próxima sesión, a partir de que está dictaminado por unanimidad, hay un proyecto por el que esta misma Cámara declara de su interés el “Encuentro Por Una Nueva Cultura del Agua en América Latina” que se va a desarrollar del 5 al 9 de diciembre en Fortaleza, Brasil, que plantea como eje central la recuperación de los servicios concesionados por parte del Estado. Nosotros estamos declarando de interés ese evento y estamos negándonos a debatir qué vamos a hacer con el futuro de Aguas Provinciales en la Provincia de Santa Fe. Nada más, muchas gracias.

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


Quiero ratificar el acompañamiento de la preferencia, pero también hacer alguna reflexión muy breve. Estamos, desde la oposición, pretendiendo o intentando, desde hace prácticamente un año, hacernos corresponsables junto con el Gobierno, junto con el oficialismo y todos los sectores políticos de la Provincia de lo que suceda con la concesión de Aguas Provinciales. 


No estamos haciendo una especulación política. Estamos pensando y estamos pidiendo la oportunidad para discutir, debatir y ser corresponsables del destino de esta empresa, y esto es lo que no se quiere entender desde el oficialismo. No es simplemente pretender imponer posiciones sino abocarnos a la discusión y ha sido el Gobierno Provincial el que nos ha negado esta posibilidad de discutir y ser parte de la decisión. 


Nosotros, desde ya, vamos a hacer la salvedad de no comprometer el acompañamiento a ningún acto administrativo que implique convalidar situaciones dadas. Nosotros no vamos a convalidar situaciones convalidadas –valga la redundancia– por el Ejecutivo, a partir del avance en la negociación donde, próximo a finalizar este período ordinario, vamos a quedar, evidentemente, entrampados en la imposibilidad de discutir nada.


O sea, por un lado ratifico una posición que tiene que ver con acompañar este proyecto, pero desde la responsabilidad, y creo que hemos demostrado en la oposición, desde los diferentes bloques, de los diferentes partidos, un criterio de responsabilidad, pidiéndoles explicaciones concretas y le hemos dicho al Ministro “explíquenos hacia dónde van, entonces nosotros vamos a poder tomar una decisión”. Esto es lo que se nos ha negado durante todo el año, esto es lo que nos hace a muchos tener dudas sobre la certeza del camino emprendido y, por supuesto, desde ya, hago la reserva de no sentirnos obligados a convalidar nada a partir de los hechos consumados.

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Quiero manifestar la posición del bloque Demócrata Progresista en el mismo sentido que los diputados preopinantes pero, además de esto, porque se siguen tomando cuestiones fundamentales como el tema de Aguas Provinciales de Santa Fe, con muchísima ligereza. Se nos sigue diciendo que hay un plan. 


Nosotros queremos aprovechar la oportunidad, no solamente para apoyar el pedido del diputado Lamberto sino también para hacer un llamado de atención. Esto ya lo reflejó el diputado Brignoni, en el sentido de que vamos a declarar una posición institucional de la Cámara de Diputados de Santa Fe con respecto al tema de fondo como es el uso del agua. Lo decía también la diputada Tomei, el problema excede la concesión de Aguas Provinciales en 15 ciudades, el problema es mucho más profundo y es que, además de estas ciudades concesionadas, muchísimos comprovincianos están tomando agua de malísima calidad y el Estado está absolutamente ausente. 


También quiero compartir algo, que ya es más que una preocupación, y es que de ninguna manera podemos aceptar que se diga que desde el Gobierno se está trabajando y que se tiene un Plan A o un Plan B. Con otros integrantes de la oposición estamos convencidos, desde hace largo rato, de que el Gobierno no tiene planes en ese sentido y, como se ha dicho aquí, hay fechas que transcurren. En este sentido nosotros creemos que la Legislatura, y en este caso la Cámara de Diputados, tiene que considerar esta cuestión y es por eso que vamos a votar en favor de la moción del diputado Lamberto.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de votación nominal.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, por Secretaría se pasará lista de los señores diputados para votar la moción de preferencia para la próxima sesión del Expte. Nº 15.699 – DB, formulada por el señor diputado Lamberto.

–
Votan por la afirmativa los señores diputados Albónico, Aranda, Baudín, Benas, Benítez, Bonfatti, Brignoni, Cecchi, Gutiérrez, Jullier, Lamberto, Liberati, Marcucci, Mascheroni, Peralta, Pezz, Qüesta, Real, Reynoso, Riestra, Ritter, Strada, Tomei y Urruty.

–
Votan por la negativa los señores diputados Cavuto, Costa, Cura, Dalla Fontana, Dehesa, Esquivel, Gastaldi, Lacava, Lagna, Meotto, Mirabella, Pesaresi, Pividori, Reutemann, Sánchez, Scataglini, Stanoevich, Tibaldo, Vázquez y Venesia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La votación arrojó el siguiente resultado: 24 votos por la afirmativa y 20 por la negativa. Por lo tanto, la moción de preferencia no alcanza el número reglamentario para ser aprobada.

7.7 Centro de Capacitación Laboral en Las Parejas

(Proyecto de comunicación – Ingreso y giro a comisión)

SRA. ALBÓNICO EÍ "PS ALBÓNICO, Norma" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación referido a la creación de un Centro de Capacitación Laboral en la localidad de Las Parejas, departamento Belgrano. Pido especialmente la posibilidad de un tratamiento rápido, porque no estamos observando –y causa mucha preocupación– ningún proyecto de ley de creación de escuelas y, en realidad, hay una gran demanda, más aún en esta especialidad que es la capacitación laboral que tanto está necesitando nuestra población.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.042 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

7.8 Preocupación por asignación inequitativa de recursos en materia ferroviaria

(Proyecto de declaración – Ingreso y preferencia para una sesión)
SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de declaración que apunta a reclamar un trato igualitario en la asignación de recursos que hace el Estado Nacional en materia ferroviaria, subsidiando el subterráneo de Capital Federal y el Área Metropolitana, en desmedro del apoyo a la actividad ferroviaria, principalmente que traslada la producción al NOA y al NEA.


Acordamos en la Comisión de Labor Parlamentaria darle preferencia para la próxima sesión y que pasara exclusivamente a la Comisión de Transporte.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.036 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de preferencia formulada por el señor diputado Mascheroni.

–
Resulta afirmativa.

7.9 Sistema de Tallas y Medidas en Servicios de Comedor Escolar y Copa de Leche

(Proyecto de ley – Ingreso y preferencia para dos sesiones)

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de ley que apunta a implementar en todos los sistemas de servicio de comedores escolares y copa de leche, la oportunidad de medir la talla, peso y medida de los chicos en edad escolar que se nutren en este tipo de establecimientos. Esto nos va a permitir tener un registro y hacer una casuística en toda la Provincia. 


El proyecto posibilita extender esto a la actividad privada que quiera adherirse y a los servicios comunales o municipales. 


Acordamos en la Comisión de Labor Parlamentaria el tratamiento preferencial para dentro de dos sesiones con pase exclusivamente a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada. (Expte. Nº 16.029 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de preferencia formulada por el señor diputado Mascheroni.

–
Resulta afirmativa.

7.10 Día del Santo Patrono en localidades de la Provincia: día no laborable

(Proyecto de ley – Ingreso y giro a comisión)

SR. MIRABELLA EÍ "PJ MIRABELLA, Roberto" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto de ley por el cual se declara como no laborable en cada localidad de la Provincia, el día de su santo patrono, para que se establezca como obligatorio, no sólo para la administración pública, sino para el comercio, la industria y la banca.


Esto viene a dejar sin efecto una norma del Gobernador de la dictadura, Desimoni, que lo establecía como optativo para la industria, el comercio y la banca, cuando en muchos pueblos y ciudades de la Provincia de Santa Fe, su día es el del santo patrono.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.028 – PJ)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

7.11 Sesión especial de homenaje a Adrián Abonizio y Jorge Fandermole

(Proyecto de resolución – Ingreso y reserva en Secretaría)
SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto por el que se resuelve realizar el día miércoles 30 de noviembre del corriente año, a las 16, una sesión especial de homenaje a los señores Adrián Abonizio y Jorge Fandermole. Asimismo, pido que se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, tal como fuera acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará. (Expte. Nº 16.033 – DB)

· Asentimiento.

–
Queda reservado. Ver punto 10.20.

7.12 Gestión administrativa de la Comuna de Villa Guillermina: informes

(Proyecto de comunicación – Ingreso y giro a comisión)

SRA. BAUDÍN EÍ "PS BAUDÍN, Juana" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación por el cual se requiere al Poder Ejecutivo que, por intermedio de la Subsecretaría de Municipios y Comunas, informe respecto de irregularidades administrativas en la Comuna de Villa Guillermina, departamento General Obligado.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.041 – BS)

· Asentimiento.

–
Girado a comisión.

7.13 Ley Nº 11.119 (expropiación terrenos en Funes): modif. art. 3º

7.14 Convenio de Gasoducto Virtual: informes

(Proyecto de comunicación – Ingreso y giro a comisión)

7.15 Señalización por trabajos en Ruta Prov. 90, tramo Autopista Aramburu-Ruta Prov. 18

(Proyecto de comunicación – Ingreso y giro a comisión)

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


A fuerza de ser sincera, me gustaría estar pidiendo preferencia para el proyecto de ley, Expte. Nº 13.624 – DB, referido al cambio de destino de una fracción expropiada en la localidad de Funes. Lamentablemente, no se ha acordado la preferencia y me informa el presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General que tampoco tendría las firmas, retrasando, de esta manera, el desarrollo de una ciudad. Seguiremos insistiendo con este proyecto.


Por otra parte, solicito se dé ingreso a dos proyectos de comunicación. El primero, por el cual se piden informes con respecto al convenio del gasoducto virtual firmado con el Gobierno Nacional, ya que tenemos entendido que algunas localidades no han suscripto dicho convenio y sí han sido informadas o involucradas.


El segundo, por el cual solicitamos que en la Ruta Provincial Nº 90, tramo Autopista Aramburu-Ruta Provincial Nº 18, departamento Constitución, se establezcan de manera urgente las correspondientes medidas de señalización, ya que se están llevando a cabo trabajos de bacheo sin señalización alguna, lo cual hace muy peligroso el tránsito en esta ruta, con la consecuente posibilidad de accidentes.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 16.039 – UCR y Nº 16.040 – UCR)

· Asentimiento.

–
Girados a comisión.

7.16 Evaluación de daños en suelos afectados por fenómenos hídricos
(Proyecto de comunicación – Preferencia para una sesión)

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Conforme con lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito una preferencia para la próxima sesión para el proyecto de comunicación, Expte. Nº 15.919 – UCR, referido a la implementación de un programa de conservación de suelos.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Ritter.

–
Resulta afirmativa.

7.17 Intoxicación de alumnos y docentes de Escuela Nº 1293 de Granadero Baigorria: informes

(Proyecto de comunicación – Ingreso y preferencia para una sesión)

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a un proyecto de comunicación tendiente a obtener información para esclarecer hechos acontecidos en la Escuela Lisandro Paganini de la ciudad de Granadero Baigorria, que tienen que ver con trastornos en la salud de numerosos alumnos y personal docente de la escuela, con motivo de una fumigación que generara situaciones de intoxicación.


Conforme con lo acordado en Labor Parlamentaria, mociono su tratamiento preferencial para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.037 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de preferencia para la próxima sesión, formulada por la señora diputada Qüesta.

–
Resulta afirmativa.

7.18 Registro de tareas impuestas judicialmente como regla de conducta

(Proyecto de ley– Preferencia para cuatro sesiones)

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


De acuerdo con lo convenido en Labor Parlamentaria, solicito tratamiento preferencial para dentro de cuatro sesiones del proyecto de ley, Expte. Nº 15.503 – BER, por el cual se crea el registro destinado a la realización de tareas impuestas como reglas de conducta provenientes de disposiciones judiciales.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de la señora diputada Qüesta.

–
Resulta afirmativa.

7.19 Resolución 406 del Ministerio de Economía y Producción de la Nación: pedido de dejarla sin efecto

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Veníamos planteando la necesidad de solicitar al Poder Ejecutivo Nacional la eliminación de la Resolución 406 del Ministerio de Economía y Producción, que estableció las retenciones. Se refirieron ya a este tema los diputados Ritter y Brignoni. En particular, en el proyecto que hemos presentado con el diputado Ritter, Expte. Nº 15.865 – UCR, planteábamos que, una vez transcurridos los 90 días que establece la norma, en que podía revisarse esta decisión, era un momento oportuno para solicitar nuevamente la eliminación de las retenciones, teniendo en cuenta que esta Legislatura, lamentablemente, hasta el momento, no se pronunció en este sentido, habiéndolo hecho, sí, el Senado.


Hay un texto, en principio, que podría reflejar las coincidencias en este sentido, que tiene como antecedente expedientes de otros bloques, que también se referían al tema, que luego pediría que se lea para ser considerado como comunicación o declaración de esta Cámara.


Simplemente, quiero hacer una referencia a este tema que no me parece menor para nuestra Provincia. Lamentablemente, hasta el momento, habiendo transcurrido prácticamente cuatro meses, la Provincia no obtuvo ningún tipo de compensación, ningún tipo de ingreso de dinero proveniente de estas retenciones. Recuerdo rápidamente que si nosotros calculábamos que por lo exportado por los productos lácteos son del orden de los 600 millones de pesos y que las retenciones a los lácteos son del orden del 10 y 5 por ciento –de acuerdo con los productos que alcance–, esto haría, en principio, una media del 7,5 por ciento de retenciones, y si Santa Fe exporta del 55 a 60 por ciento, estamos hablando del orden de los 4 millones de dólares por mes, que Santa Fe ya sufre por retenciones. Si esta norma, que es del 22 de julio, es aplicada hasta el 22 de noviembre, estamos en el orden de los 16 millones de dólares, es decir, 50 millones de pesos no percibidos por esta Provincia.


También quiero aclarar que esta norma tiene una cláusula que es aplicable por 180 días y que, una vez transcurridos, vuelve a los aranceles originales y se eliminan estos aranceles, por lo menos, estos incrementos de retenciones.


Lo sorprendente, entonces, es que, lamentablemente, la Provincia sigue haciendo esfuerzos y no es compensada, es castigada, y que el monto a que yo hacía referencia, por ejemplo, es el equivalente al esfuerzo que hace la Provincia en el Plan Ganadero. 


Lamentablemente, no hay fondos y, lo que es peor, desde el mismo Ministerio de Agricultura y Ganadería de la Nación, se están pergeñando planes para desarrollar otras cuencas lecheras en el país con los fondos que aporta Santa Fe. Entonces, esto lo vemos como una barbaridad, en lugar de estar apoyando a los productores. 


Señalábamos en el momento del debate que las retenciones no son una buena herramienta para contener los precios, ni tampoco una buena herramienta de política económica para ser equitativos en la apropiación de la renta en la cadena de valor del sector lácteo. Esto que decíamos al principio y que algunos consideraban que no era del todo apropiado, hoy, con los hechos, con la realidad, lo podemos demostrar. Los precios de la leche no disminuyeron, se confirmaron los aumentos, se consolidaron los aumentos y, lo que es peor, los perjudicados en la cadena, como decíamos en ese momento, son los tamberos, que sufrieron una reducción del precio del orden de los 2 a 4 centavos del precio de la leche que les venían pagando. 


Entonces, creemos que no solamente lo que planteamos en ese momento, sino los hechos nos demuestran que estas acciones hechas a la medida y a las presiones de “La Serenísima” fueron perjudiciales para la producción de Santa Fe, fueron perjudiciales para las empresas de Santa Fe y fueron perjudiciales, fundamentalmente, para el sector tambero de la Provincia, para los productores. 


Por lo tanto, solicito que el proyecto de comunicación consensuado, conforme con lo conversado en Labor Parlamentaria, se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.21.

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Muy breve, señor presidente. Simplemente, quiero hacer mención a que, nuevamente, estamos llegando tarde y que, indudablemente, espero que los responsables, en definitiva, que en algún momento aplaudieron o veían con gusto la aplicación de estas retenciones, bueno, que a la mayor brevedad posible podamos tenerlos aquí en la Cámara para que nos expliquen o nos den un informe de las devoluciones en pesos que ha tenido la Provincia de Santa Fe. 

7.20 Ley Nº 9290: sustitución del art. 26 (asignaciones familiares)

(Proyecto de ley – Queda reservado)
SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


En nombre del bloque del ARI solicito se reserve en Secretaría el proyecto de ley, Expte. Nº 12.193 – ARI, para su posterior tratamiento sobre tablas, de acuerdo con lo conversado en la reunión de Labor Parlamentaria. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señora diputada.

–
Queda reservado. Ver punto 10.22.

7.21 Apoyo de la Secretaría de Cultura a Anaclara Dalla Valle

(Proyecto de comunicación – Ingreso y giro a comisión)

7.22 Beneplácito por distinciones literarias obtenidas por Anaclara Dalla Valle

(Proyecto de declaración – Ingreso y giro a comisión)

SRA. COSTA EÍ "PJ COSTA, María Celia" .– Pido la palabra.


Solicito el ingreso de dos proyectos, uno de comunicación y otro de declaración, que hemos suscripto con la diputada Liliana Meotto, en razón de que hay una jovencita, una adolescente, Anaclara Dalla Valle, que vive en Pujato –un pueblito muy pequeño–, que ha ganado un premio internacional de literatura en Perú, por un cuento que escribió sobre su pueblo, de manera tal que nos parece que tenemos que apoyarla desde la Cámara y desde el Gobierno de la Provincia de Santa Fe.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo se les dará ingreso. (Exptes. Nº 16.038 – PJ y Nº 16.034 – PJ)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

7.23 Rechazo a prácticas políticas en fraude de la voluntad popular

(Proyecto de declaración – Ingreso y preferencia para una sesión)

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Solicito el ingreso de un proyecto de declaración, que en su parte declarativa dice: “1º) La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe declara su rechazo a todas las prácticas políticas que consumen un fraude a la voluntad popular y una violación al principio republicano de la legitimidad representativa. 2º) Exhortar a la Cámara de Diputados de la Nación a analizar el rechazo del ingreso del diputado nacional electo, doctor Eduardo Lorenzo Borocotó, por estar incurso en las prácticas políticas que se referencian precedentemente”.


En Labor Parlamentaria se acordó una preferencia para la próxima sesión, por lo que mociono en tal sentido.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.035 – PDP)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de preferencia formulada por el señor diputado Real.

–
Resulta afirmativa.

7.24 Ley Nº 10.160 – Orgánica del Poder Judicial: modif. de artículos

(Proyecto de ley – Queda reservado)
SR. PEZZ EÍ "UCR PEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Solicito se reserve en Secretaría el proyecto de ley, Expte. Nº 12.744 – DB, que figura como preferencia Nº 5 acordada para la presente sesión. Falta el dictamen de la última comisión, que es la de Presupuesto y Hacienda, pero se acordó en Labor Parlamentaria su tratamiento sobre tablas, con un solo dictamen.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 10.24.

7.25 Prohibición de fabricación, distribución y comercialización de juguetes, réplicas de armas de fuego

(Proyecto de ley – Preferencia para cuatro sesiones)

SR. LIBERATI EÍ "PS LIBERATI, Sergio" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial dentro de cuatro sesiones del proyecto de ley, Expte. Nº 15.736 – BS.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Liberati.

–
Resulta afirmativa.

7.26 Tercer Encuentro Internacional de Alfabetización y Educación Popular: interés legislativo
(Proyecto de declaración – Preferencia para una sesión)

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Solicito tratamiento preferencial para la próxima sesión del proyecto de declaración, Expte. Nº 15.916 – UCR, referido a un encuentro sobre el tema de alfabetización que se realizará en la ciudad de Santa Fe durante la primer semana de diciembre.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Marcucci.

–
Resulta afirmativa.

7.27 Sistema de Convenciones Colectivas de Trabajo para docentes provinciales

(Proyecto de ley– Preferencia para dos sesiones)

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Conforme con lo establecido en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito el tratamiento preferencial para dentro de dos sesiones del proyecto de ley, Expte. Nº 13.349 – UCR, referido al tema de convenciones colectivas de trabajo, sobre el que también hay otro expediente del bloque del ARI de similares características.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Marcucci.

–
Resulta afirmativa.

7.28 Licitación para adquisición de impresora offset para imprenta legislativa

(Proyecto de resolución – Ingreso y reserva en Secretaría)
7.29 Convocatoria a sesión extraordinaria para el 30/11/05

(Proyecto de resolución – Ingreso y reserva en Secretaría)
7.30 Ayudas sociales octubre/2005

(Proyecto de resolución – Ingreso y reserva en Secretaría)
SR. SECRETARIO (Giuliano).– Obran en Secretaría, para su ingreso y posterior tratamiento sobre tablas, los proyectos de resolución referidos a los siguientes temas: licitación pública a los fines de adquirir una máquina impresora offset nueva con destino a la imprenta legislativa; convocatoria a sesión extraordinaria de esta Cámara para el próximo miércoles 30 de noviembre a las 15; otorgamiento de las ayudas sociales correspondientes al período octubre del año 2005

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 16.032 – DB, Nº 16.031 – PJ y Nº 16.030 – DB)

· Asentimiento.

· Quedan reservados. Ver puntos 10.27, 10.26 y 10.25.

7.31 Regulación del ejercicio de la enfermería

(Proyecto de ley– Ingreso y preferencia para una sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Obra en Secretaría, para su ingreso, el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. Nº 11.841 – PJ y acumulado Nº 13.127 – DB), de autoría del señor diputado Reutemann, por el cual se regula el Ejercicio de la Enfermería.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. 

–
Asentimiento.

SR. REUTEMANN EÍ "PJ REUTEMANN, Roberto" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto se gire a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General y tenga tratamiento preferencial la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Reutemann.

–
Resulta afirmativa.

7.32 Prórroga de la Ley 12.406

(Proyecto de ley – Ingreso y reserva en Secretaría)
SR. SECRETARIO (Giuliano).– Obra en Secretaría, para su ingreso, el proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se prorroga por 360 días la vigencia de la Ley Nº 12.406, de prórroga de suspensión de remates de viviendas únicas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 16.027 – SEN)

–
Asentimiento.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este proyecto se reserve en Secretaría para su tratamiento sobre tablas.

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Apoyo la moción del señor diputado Lacava.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, se reserva en Secretaría para su oportunidad.

· Queda reservado. Ver punto 10.23.

8 RECORDATORIOS Y HOMENAJES

8.1 17 de noviembre de 1972: el regreso del general Perón

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Señor presidente, si bien no propuse con antelación este recordatorio, usted y yo sabemos que nos estamos olvidando de una fecha importante en el día de hoy, y en ausencia del diputado Peirone, quien generalmente ocupa ese lugar, me voy a referir muy brevemente al 17 de noviembre de 1972, cuando regresaba al país, luego de 17 años de exilio, el general Perón.


Creo que esta gesta se puede evocar desde distintos lugares. Yo prefiero hacer hincapié en algo que, no sólo por la importancia que tuvo el regreso de Perón como acontecimiento político, sobre todo por la marginación política que había sufrido un amplio sector de la sociedad Argentina, sino y fundamentalmente por aquellos que hicimos del regreso de Perón una consigna. Una consigna que muchos de los jóvenes del ’60 y del ’70 sintetizamos en el “luche y vuelve”. Algunos han discutido acerca de dónde surgió esta consigna y muchos dicen que nació aquí, en esta ciudad de Santa Fe. Pero, más allá de ello, la consigna llenó una significación, un significante –como les gusta hoy hablar a los historiadores–, tal vez el último, de una participación popular que juntó diferentes opiniones. Tal vez, por eso, hoy, haciendo un análisis histórico, uno puede ver con cierta previsibilidad lo que ocurriría luego.


Esta consigna, evidentemente, sintetizaba la aspiración de aquellos que pusimos en la figura de Perón la síntesis de diferentes aspiraciones. Algunos asociamos la vuelta de Perón con los postulados de una sociedad más justa, de una sociedad socialista; otros asociaron el regreso de Perón con la forma de implementar políticas que, a la postre, significaron la consolidación de los proyectos económicos que, de alguna manera, habían venido sosteniendo, ya sea por las defecciones de algunos sindicalistas, sea por los neo peronistas que, a lo largo de la década del ‘60 también intentaron hablarnos de un peronismo sin Perón. 


Pero, más allá de ello, quiero reservar este recordatorio de la vuelta de Perón, fundamentalmente, en la consigna que mencionaba recién y que, de alguna manera, fue tal vez la consigna que juntó a lo que hoy, con cierta dificultad, nos cuesta pronunciar que es la palabra “pueblo”.


Mis respetos por estos momentos históricos, mis respetos por los compañeros que dejaron la vida antes y después del ‘72, por el regreso de quien fue un líder, más allá de cualquier opinión política, tal vez el último líder que en esta historia política argentina podemos mencionar casi sin vacilaciones, casi sin negaciones. Reitero, favorables o desfavorables las opiniones sobre el liderazgo de Perón es, de alguna manera, la figura más indiscutida de esta última centuria, podríamos decir, de nuestra corta historia como país.


Es simplemente esto lo que quería expresar, señor presidente, ocupando el lugar, tal vez, que no habría dejado liberado el diputado Peirone. Sabemos que está enfermo y por eso cubro los espacios.

8.2 A Carlos Monzón

SRA. SÁNCHEZ EÍ "PJ SÁNCHEZ, Francisca" .– Pido la palabra.


Como argentina, como santafesina y como sanjavierina quiero rendir un pequeño homenaje a Carlos Monzón.


El pasado 7 de noviembre se cumplieron 35 años de aquella tarde de sábado pleno de sol, pero especialmente lleno de ilusión.


Un día como ese, el sanjavierino Carlos Monzón derrotó en Roma al gran campeón Nino Benvenutti, obteniendo el título de Campeón Mundial de Boxeo y posteriormente se convirtió en su más destacado exponente. Nacía el campeón mediano más ganador de la historia. Defendió el título en 14 oportunidades, fueron 14 veladas en las que paralizó al país, especialmente a su Santa Fe natal, donde cada pelea era un acontecimiento popular.


Carlitos, como le decían sus padres y los más cercanos a su entorno, había nacido el 7 de agosto de 1942 en un humilde barrio costero en la ciudad de San Javier. Fue el quinto de 13 hermanos. Siendo niño, su familia debió trasladarse a la capital santafesina eligiendo el Barrio Barranquitas como su nuevo hogar. 


Recuerdo que en San Javier, cada vez que peleaba Carlos Monzón, las calles quedaban desiertas, nadie se movía de su televisor o de la radio. Hoy, son tres décadas y media que han pasado del momento en que una figura nacional llevó al país al más alto de los lugares en el que podía estar el boxeo argentino.


Es por ello que en esta jornada deseo compartir con todos ustedes, desde este lugar, desde esta banca, mi inmensa satisfacción por haber compartido mi San Javier, mi Santa Fe y mi Argentina con este exponente tan caro a los sentimientos de todos.


Donde quieras que estés, quiero rendirte mi pequeño y sencillo homenaje por aquella tarde pueblerina de sol. Gracias, campeón.

SRA. ARANDA EÍ "PS ARANDA, Lucrecia" .– Pido la palabra.


Con todo respeto por la diputada Sánchez y su homenaje, no podía dejar de hacer mención a que, cuando se homenajea la figura de Carlos Monzón, tenemos que pensar que, junto con el ídolo popular que fue, también fue un asesino que mató a una mujer, en un caso paradigmático que sentó las bases para la discusión de las leyes de violencia familiar en el país.


Esa mujer tenía derecho a la vida, como tantas otras que mueren en estas condiciones, y creo que eso hay que recordarlo al mismo tiempo que las demás características de esa persona.

9 MANIFESTACIONES DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

9.1 Acciones de integración con región del sureste santiagueño por temas hídricos

SR. PESARESI EÍ "PJ PESARESI, Julia" .– Pido la palabra.


Quiero poner en conocimiento de mis pares de esta Cámara importantes acciones concretas en pos de la integración del sureste santiagueño con el noroeste de la Provincia de Santa Fe, en temas tan sensibles como son los del manejo hídrico en casos de exceso de agua, cuando hay inundaciones, o de mantenimiento del caudal mínimo para consumo humano del Río Salado, un desarrollo productivo integral y de infraestructura regional.


Esto, a quienes vivimos en esa zona de nuestra Provincia, nos significa mucho y consideramos que es una esperanza y una herramienta muy importante para el desarrollo de nuestra Provincia integrada a nuestros hermanos santiagueños. 

9.2 Situación institucional del Concejo Municipal de Coronda

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Quiero hacer una manifestación y voy a abusar un poco de la paciencia de mis colegas.


En estos últimos días y en el día de hoy puntualmente, ha ocurrido en la ciudad de Coronda, más precisamente en el Concejo Municipal, un hecho de una gravedad institucional, yo creo que inusitada, que me parece que no tiene antecedentes en los muchos años de vida democrática del país, donde los concejales actuales creo que han gozado de una impunidad y una inimputabilidad política absoluta.


Lo primero que quiero hacer es darles a conocer los hechos, por eso dije que voy a abusar un poquito del tiempo de mis pares.


El Concejo está integrado por tres concejales del partido Justicialista, dos concejales de la Unión Cívica Radical y un concejal Demócrata Progresista.


Esta composición política va a cambiar el día 10 de diciembre, porque el Partido Demócrata Progresista ha obtenido una nueva banca; entonces, la nueva composición va a ser tres del partido Justicialista, dos del partido Demócrata Progresista y uno del radicalismo.


Los hechos que venimos hoy a denunciar, y esperemos que nuestra denuncia tenga la trascendencia pública e institucional que corresponde, se manifiestan –por denominarlo de alguna manera– en un proceso que se dio dentro del Concejo Municipal y que culminó en el día de la fecha con la suspensión, en su calidad de concejal, del señor Enzo Marchesi del Partido Demócrata Progresista, con el voto de los cinco integrantes de ese Concejo Municipal.


Esto comienza el día 20 de octubre del corriente año, en el Acta 1.118 del Concejo Municipal, donde el señor presidente, integrante del oficialismo de la ciudad de Coronda, plantea una cuestión de privilegio, la cual es aprobada por los miembros del Cuerpo, y le manifiesta al concejal Marchesi, concretamente y lo entrecomillo, porque así se inicia este proceso y esta es la base de lo que después fue deviniendo y terminó con la suspensión del concejal: “En qué se basa para manifestar que a su juicio [lo interpela el presidente del Cuerpo] habría una sobrevaluación en la licitación de la obra de construcción del camino al cementerio, poniendo en tela de juicio al Gobierno Municipal y al Superior Gobierno de la Provincia”. 


Estoy leyendo textualmente lo que dice el acta del Concejo Municipal de Coronda.


El concejal Marchesi, tiene la palabra y responde: “En primer lugar, no mencioné el Gobierno municipal, sí dije que estaba sobrevaluado y que voy a pedir información oficial por escrito –por supuesto– del llamado a licitación, de los costos que se han obtenido, porque a través de las averiguaciones que he hecho, aproximadamente está en un millón de pesos el costo de la obra del camino al cementerio, pero en ningún momento acusé al Gobierno municipal”.


El señor presidente pregunta –sigue la interpelación–: “¿Tiene documentación usted?”. 
El concejal Marchesi responde: “Sí, pero yo quiero que me informen por nota, que a ese pedido lo voy a hacer la semana próxima”.


El señor presidente dice: “A mí me parece que a usted se le fue mano, porque hace la denuncia sin tener los elementos probatorios, pídalos primero y después denuncie, pero pone en tela de juicio al Municipio y a la Provincia, sin tener elementos previamente obtenidos”. 

El concejal Marchesi dice que vuelve a aclarar "no acusé al Municipio y sí digo que en la presentación que se hizo de la licitación estaban el costo y la garantía de la obra, que son seis meses. Entonces, ahí averigüé el costo de la obra, de lo estipulado por la Provincia, que plantea el Gobierno provincial y por eso voy a hacer un pedido como corresponde". 


El señor presidente dice: "Bueno, tiene algún plazo para hacer el pedido, así lo dejamos como abierto a esto hasta que usted presente la documentación al Concejo". 


El concejal manifiesta que va a hacer un pedido oficial y pide la palabra otro concejal del Partido Justicialista, Abalos, quien dice, entre otras cosas –no voy a leer todo–: "Si a la Provincia no le conviene porque está sobreevaluado [leo lo que dice el acta “sobreevaluado”], el presidente, el de Obras, no se va a adjudicar. ¿Qué pasó exactamente con la cárcel federal? Pasó igual, se pidió presupuesto para la adjudicación y la Nación no adjudicó la obra porque analizó que estaba sobreevaluado”. El concejal del Partido Justicialista dice que “si la Provincia advierte estas cuestiones no adjudica”. 


El concejal Marchesi dice: "La Provincia fijó un número estimativo de casi 2.800.000 pesos, y la empresa que estaba ahí no tenía que hacer repavimentación”.


Se sigue manifestando en esa acta toda cuestión relacionada, y se discute. Hice hincapié en leer prácticamente toda el acta, porque lo que ha firmado el concejal Marchesi es el fundamento para la resolución que después se toma.


También, para que nos ubiquemos un poco, el concejal Demócrata Progresista estaba planteando, y así lo hizo después nuestro bloque con un proyecto de comunicación, en un pedido de informes, sus dudas sobre el costo del camino al cementerio en la ciudad de Coronda.


Y para que nos pongamos un poquito en autos, seguramente todos ustedes lo habrán leído –esta acta fue hace 20 y pico de días– los títulos de todos los diarios de la Provincia de Santa Fe y algunos del país del miércoles 16 de noviembre de 2005: "El Gobierno frenó todo contrato para caminos. El ministro Lavagna dijo que en la licitaciones se detectó hasta un 25 por ciento de sobreprecio”. Título de El Ciudadano: "Por sobreprecio el Gobierno frenó contratos para construir caminos". Título de El Litoral del día miércoles 16: "Los sobreprecios frenaron contratos de obras viales". El planteo puntual que estaba haciendo el concejal de Coronda nos lo trasladó y nosotros hicimos el correspondiente pedido de informes.


Evidentemente, esta cuestión molestó a los concejales oficialistas y, producto de inventar una cuestión que nunca existió, se le planteó una cuestión de privilegio.


En el acta del 26 de octubre, el señor presidente pregunta al concejal Marchesi: "¿Tiene respuesta del tema de la semana pasada? [seguía interpelando al concejal, un par al otro, pidiéndole que trajera las pruebas de lo que él había manifestado que había hecho a través de la Cámara de Diputados] Porque tenía una semana”. 


El concejal Marchesi responde: "Mandé el pedido por la Cámara. Cuando ingrese traigo la nota, copia de ella, eso sí, no me responsabilizo de cuándo responde el Gobierno Provincial; ojalá demuestre lo contrario”. 


El señor presidente le dice: "La semana que viene tráigame alguna documentación, aunque más no sea del pedido suyo, porque nosotros abrimos un cuestión de privilegio donde le pedimos a usted que traiga la documentación, con lo cual está denunciado". 


El concejal Marchesi responde: "Apenas entre el pedido en la Cámara traigo una copia para darle ingreso. Si no responde el Gobierno, es una cuestión del Gobierno Provincial". 


El señor presidente dice: "Pero usted debe tener elementos de prueba, porque sino hay que esperar un tiempito más, porque en la próxima semana no se lo vamos a perdonar". Estamos hablando del Presidente del Concejo Municipal de la Ciudad de Coronda. Cualquier parecido con actitudes de la mafia, es solamente coincidencia.


El concejal Marchesi dice: “Si usted quiere tomar algunas medidas, las puede tomar.” 


El señor presidente responde: “No, porque ya le había pedido claramente que este tipo de cuestiones –por la campaña– usted se acuerda que lo llamé después de una sesión y le dije ‘muchachos, a la institución, al Concejo, no lo manchen con la campaña política’.” 


El concejal Marchesi responde que al Concejo no lo ha mezclado para nada. 


El señor presidente dice: “Depende del punto de vista que se lo mire. Creo que fui muy claro con todos los concejales porque a todos los llamé y les dije como venía la mano, de no mezclar la institución que no tiene nada que ver con la campaña política, que a veces parecen limpias pero a veces viene bravo. Y lo mejor que puede pasar es defender las instituciones.” El concejal Marchesi nuevamente responde que en ningún momento se mezcló al Concejo, es más, ni mencionó al Ejecutivo Municipal.


Sigue la sesión, se le sigue instrumentando el proceso, entre comillas, se le pide que aporte pruebas de lo que él había manifestado. Él había manifestado que creía y que tenía conocimiento de que había un sobreprecio en la obra municipal, y que para eso iba a ir por los canales correspondientes, que era un pedido de informes a través de la Cámara de Diputados. 


El 3 de noviembre, una nueva reunión del Concejo Municipal. Seguidamente, el señor presidente pide la presentación de pruebas al concejal Marchesi respecto a la cuestión de privilegio del otro jueves. El concejal Marchesi dice: “Queremos hacer una pregunta quiero que el Gobierno Provincial me conteste sobre el presupuesto y en la Cámara ya ingresó el proyecto en el día de la fecha.” Nuevamente se sigue manifestando sobre esta cuestión; no pasa absolutamente nada. Yo les leo las actas porque tienen que ver como terminó, porque este es todo el proceso por el que se suspendió a un concejal.


Se plantean cuestiones concretas, donde el concejal Marchesi sostiene que está siendo interpelado por el Cuerpo y le pregunta al señor presidente del Concejo Municipal si cuando se lo denunció a él por hurto de energía de un comercio de Sauce Viejo había aportado las pruebas, a lo que manifestó que era así. Bueno, vamos a pedir por escrito las pruebas.


En esa reunión, en esa acta dice: “Usted no está cumpliendo con los plazos, usted sabe que le corresponde [se refiere el presidente al concejal] sanción por no cumplir con los plazos”. 


El concejal Marchesi responde: “Creo que está en un error, señor presidente”. 


El señor presidente continúa diciendo: “Yo te voy a dar una semana más...” El capo le dice al concejal: “Yo te voy a dar una semana más, para que el jueves que viene traiga las pruebas de lo que usted denunció. De manera contraria, el Cuerpo deberá decidir si corresponde sanción”. 


El concejal Marchesi responde: “Yo le voy a pedir, en primer lugar, que, por escrito, explique en qué se basa usted para pedirme las pruebas y en qué se basa, en el caso de tener que sancionarme. Reitero, lo mío, el pedido está en la Cámara de Diputados, lo puede pedir cuando quiera y yo lo que espero es la contestación del Gobierno Provincial”. Y agrega: “Sí señor, tengo los presupuestos”. Se refiere a que él tiene números con respecto al costo de la obra. 


El señor presidente responde: “Perfecto, la semana que viene quiero las pruebas acá, sino el Cuerpo va a decidir si corresponde sanción o no. No lo decido yo solo, resolvemos entre todos”.


Siguen discutiendo sobre estas cuestiones, una discusión inconducente, y pasamos al acta del día 10 de noviembre. El señor presidente dice: “Ahora me resta, luego de tratados otros temas, solamente, concejal Marchesi, ver si tiene algo de lo que le pedimos el jueves pasado, las pruebas, las respuestas”. 


El concejal Marchesi responde: “Sostengo lo mismo que he venido diciendo en las sesiones anteriores, donde claramente he expresado el pedido a la Cámara de Diputados, así que esperamos esa respuesta. Y generalmente acá, en otras ocasiones, no lo dije, donde en otras oportunidades he presentado denuncias, como de las inundaciones, como fue el caso de la Dirección Provincial de Impuestos, en donde presenté todo al Concejo y nunca hubo interés. Por eso pienso que en este caso se está haciendo una persecución con mi persona.” 


Y aquí viene la parte del proceso, entre comillas. El señor presidente dice que en consecuencia pide que el Cuerpo de Concejales se constituya en comisión para tratar el tema del concejal Marchesi: “Les pido a los cinco concejales constituirse en comisión”. 


El concejal Marchesi dice que en ese caso va a presentar la nota para que se tenga en cuenta, se redacta el proyecto, se vota la resolución y se da lectura. Y la resolución dice: “Constitúyase el Honorable Concejo Municipal en comisión a fin de analizar la situación del concejal Enzo Marchesi. Comuníquese …” y demás. 


El acta del 16 de noviembre dice: “En la ciudad de Coronda, a los 16 días …” y demás, que se reúnen los concejales tal y tal, se sanciona la Resolución Nº 374; están los cinco concejales presentes, los tres concejales del Partido Justicialista y los nuevos aliados políticos de la Unión Cívica Radical en la gestión justicialista de Coronda y se sanciona lo siguiente –atención diputado Mascheroni–: “Visto las declaraciones realizadas por el concejal Enzo Ramón Marchesi, en Acta Nº 1.118 [que es la primera que leí, primer acta de reunión del Concejo] referente a irregularidades en el Presupuesto aprobado por el Gobierno Provincial del llamado a licitación para la obra de repavimentación del camino de acceso al cementerio; y considerando que ante reiterados pedidos de presentación de documentación que avale los dichos y declaraciones vertidas por el edil, hasta el día de la fecha no han tenido respuesta favorable, esta situación planteada en el seno de este Honorable Cuerpo echa un manto de sospecha involucrando al resto de los ediles, que se insiste en el pedido de presentación de prueba en las actas Nº [las dos reuniones que mencioné], dando muestras de su inconducta en el accionar dentro del Honorable Concejo Municipal; por ello, el Honorable Concejo, con las facultades que le confiere la ley, resuelve: Suspender al concejal Enzo Marchesi hasta resolver la situación de irregularidad en la presentación de pruebas de su denuncia pública del llamado a licitación…” para la obra tal y tal. Se cita el artículo donde se lo encuadra, el artículo 39 de la Ley Orgánica de Municipalidades, y dice: “Establécese un período de cinco días hábiles a partir de la sanción de la presente para que el concejal Marchesi aporte la documentación al señor juez, presidente del Concejo Municipal, la documentación pertinente.” Aquí hay una copia de la resolución donde se lo comunica. 


Quiero aclarar que el Concejo se autoconvocó, los concejales se autoconvocaron, cerraron la puerta con llave, no dejaron ingresar al concejal y le aplicaron el artículo 39 inciso 4), que reza lo siguiente –para conocimiento de ustedes–: “Corregir y aún excluir de su seno con dos tercios de votos sobre la totalidad de los concejales en ejercicio…” Obviamente, Marchesi era en ese momento concejal en ejercicio, o sea que violan hasta el artículo en el que dicen que encuadra esta situación. “…a los miembros del Cuerpo por desorden de conducta en el desempeño de sus funciones y removerlos por inhabilidad física o legal, siendo causa bastante para la exclusión o remoción cualquier participación en provecho propio en los contratos o en empresas encargadas de servicios públicos del resorte jurisdicción municipal”. O sea, terminaron como empezaron: lamentablemente, desastrosamente, antijurídicamente, con impunidad política y de todo tipo.


Brevemente, les quiero decir que en fecha 4 de noviembre, ante el pedido de nuestro concejal, presentamos un pedido de informes, un modesto pedido de informes en el que preguntábamos: “...si la obra de repavimentación de acceso al cementerio de la ciudad de Coronda fue consecuencia de una licitación pública o de un concurso privado de precios. En cualquier caso, se remitan las bases y condiciones de dicha obra. Cuáles son las empresas que realizan ofertas con indicación de los montos ofertados y relación con monto oficial de obra presupuestada. Se informe sobre los parámetros, condiciones de costo de materiales, infraestructura y recursos humanos que se tuvieron en cuenta para determinar el monto oficial de la obra. Estado actual del proceso de adjudicación de la misma”.


Hay una contestación a una nota que envía el concejal Marchesi que, la verdad, por respeto a ustedes y porque no entiendo cómo se puede usar una pluma de esta manera, seguramente es un abogado, por respeto a ustedes no voy a leer lo que le contestan los concejales en una forma casi salvaje, con un desprecio y una falta total de respeto, al concejal Marchesi.


Para puntualizar algunas cuestiones, el concejal Marchesi –notificado de esa resolución– le contesta al Concejo lo siguiente: “Rechazo por improcedente y manifiesta nulidad la Resolución 374/05 de ese Concejo Municipal por la cual se me suspende en el ejercicio de mis funciones de concejal de la ciudad de Coronda. Rechazo por improcedente y nula la pretensa suspensión y cualquier medida disciplinaria adoptada y/o a adoptar por ese Cuerpo fundada en las razones invocadas para dictar dicha resolución. Rechazo toda intimación a la presentación de pruebas por su manifiesta improcedencia e ilegitimidad. Intimo a ustedes a la revisión inmediata de la resolución y de la medida, dejándola sin efecto sin más trámite por su manifiesta ilegitimidad y violatoria de garantías constitucionales y de principios republicanos que constituyen la representación política que ostenta el suscripto por imperio de la voluntad popular. Reitero reserva de derechos para accionar solidariamente contra los responsables por los daños materiales y morales ocasionados”.


El Partido Demócrata Progresista cree que este no es un hecho menor. Es un hecho gravísimo. Por ese motivo, le hemos cursado, con la firma del Secretario General –y este bloque también ha hecho lo mismo–, nota al señor Gobernador de la Provincia, ingeniero Jorge Obeid, al señor presidente del Partido Justicialista y al señor presidente de la Unión Cívica Radical, que dice lo siguiente: “De mi consideración: El que suscribe, en su carácter de diputado provincial del Partido Demócrata Progresista, tiene el agrado de dirigirse a usted a los efectos de solicitarle, formalmente, urgente audiencia para tratar de interiorizarlo sobre los graves acontecimientos producidos por el Concejo Municipal de la ciudad de Coronda. Ante el inusitado ataque a la investidura del concejal Enzo Marchesi, representante del Partido Demócrata Progresista en ese Cuerpo, que constituye una afrenta a las propias instituciones democráticas, es necesario imponerlo personalmente, por las consecuencias políticas que derivarían del mismo y que son imposibles de mensurar. Sin otro particular, esperando…, lo saludamos atentamente”.


Para finalizar, queremos puntualizar algunas cuestiones, porque estamos realmente muy preocupados por lo acontecido, creemos que es un antecedente inédito y creemos también que los partidos políticos, en este caso tanto el Partido Justicialista como la Unión Cívica Radical tienen que hacer lo que corresponde. Este no es un problema de esos partidos políticos. Es un problema de los concejales que los están representando en esta ciudad.


Decimos que la suspensión del concejal Marchesi es un claro ejemplo de autoritarismo persecutorio, como dije antes, de inimputabilidad e impunidad política y de cómo las instituciones funcionan en el mundo del revés, en este caso, en el Concejo Municipal de Coronda.


Al concejal Marchesi se lo suspende por pedir informes sobre una obra pública, o sea, se lo suspende por cumplir, justamente, con su función de concejal y para lo que el pueblo, la comunidad y los contribuyentes de la ciudad de Coronda le pagan el sueldo.


Es más, el Concejo Municipal de Coronda, como un órgano propio de la Inquisición, intima a Marchesi a que presente pruebas de un pedido de informes sobre la obra pública que realiza nuestro bloque en la Cámara de Diputados.


En este mundo del revés, Marchesi es intimado, perseguido y hasta amenazado por el presidente del Cuerpo que –como consta en el Acta 1.119 del Concejo– dice: “Esta no se la vamos a perdonar”.


Esto es una amenaza, esta es una extorsión. ¿Cuál es el análisis que tenemos que hacer en una institución como la Cámara de Diputados donde estamos representando a los ciudadanos de Santa Fe?


A Marchesi se lo suspende bajo el fundamento de defender las instituciones y aquí es todo lo contrario: se degradan las instituciones democráticas con una violación de garantías constitucionales propias de las funciones del concejal y también las individuales propias de todo ciudadano común.


Las Ley Orgánica Municipal, en su artículo 39, inciso 4), establece las razones por las cuales se pueden tomar medidas sancionatorias, corrección o separación de algún concejal. Estas son: desorden de conducta, inhabilidad moral y/o física participación incompatible con el cargo. 


Marchesi no está incurso en ninguna, ya que no está inhabilitado, no tuvo connivencia con intereses particulares contrapuestos y si a desorden de conducta se refiere, nunca pedir informes y reservarse los antecedentes que obran en su poder para después de recibir la información por parte del Gobierno puede asignarse tal entidad, a menos que violemos groseramente disposiciones legales y constitucionales vigentes. 

· Ocupa la Presidencia del Cuerpo, el vicepresidente primero, señor diputado Roberto Gustavo Dehesa.

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Se han afectado, por ejercicio ilegítimo y abusivo del poder, garantías constitucionales como la del debido proceso, la defensa en juicio, la igualdad ante la ley, la de los fueros funcionales y personales –ya que Marchesi fue juzgado impropiamente–, la libertad de expresión y el acceso a la información, la garantía de no discriminación, entre otros, además de violaciones, amenazas e intimidaciones que pueden llegar a configurar la conducta de sus pares en una tipología de derecho penal.


La actuación del Concejo es notoriamente ilegítima y avasallante contra el mismo principio republicano de la representación política, ya que aniquila la misma soberanía popular, ya que avanza más allá de sus atribuciones y sanciona a un concejal porque quiere ejercitar, dentro del marco legal, sus inherentes funciones de control de los actos de gobierno.


La reflexión, además de informarles a todos ustedes de esto, que me da vergüenza ajena, es que algunas cosas, todavía en Santa Fe y seguramente en el país, siguen funcionando muy mal.


Porque muy cerquita de Santa Fe y camino a Rosario está la ciudad de Coronda, con una representación política –que no voy a juzgar pero que conozco los antecedentes–, donde algunos, y lo más grave es que son funcionarios públicos, en este caso los concejales, creen que tienen impunidad para hacer cualquier cosa con las instituciones de la República.

En este recinto, donde supuestamente tenemos que defender esas garantías y esos derechos, nosotros tenemos la obligación de demostrarles a estos seudo representantes, porque no creo que de esta manera algún ciudadano de la ciudad de Coronda se sienta representado, donde los oficialistas, por alguna decisión política y los hasta ayer también opositores, porque parece que se están sumando a la cola del oficialismo, suspenden a un concejal porque está cumpliendo su tarea.


Hoy les decía a algunos medios que me llamaron de Coronda… Estuve ayer en la ciudad de Coronda y estuve viendo, por ejemplo, como está la escuela donde se recibió Alfonsina Storni, una escuela que fue remodelada, yo diría a pleno, hace menos de cuatro años. ¡Si ustedes supieran cómo está la escuela! Pareciera que tiene más de 100 años.
Entonces, ese antecedente puntual que les decía y que hoy lo hablamos, de la suspensión de la nueva cárcel federal en Coronda por los motivos que todos ustedes conocen; los hechos que son de público conocimiento y que están expresados en los diarios por el señor ministro de Economía, ¿cuál es este mundo del revés donde hay un concejal que pretende desentrañar si hay alguna cuestión o alguna irregularidad y sus pares reaccionan basándose en lo que está claro, porque hay un deslinde absoluto de la responsabilidad o de plantear cuestiones contra el Concejo, sus pares resuelven suspenderlo?


Nosotros, y ya no hablo de la Cámara de Diputados porque esta fue una manifestación para el conocimiento de todos, me refiero a la clase política, tenemos la obligación, con acciones políticas, de mostrarles el camino a estos inimputables e irresponsables políticos y demostrarles que la política no se construye de esta manera.


Antes planteamos un proyecto, independientemente de a qué partido pertenece, independientemente de qué ideología tiene, referido a este señor nuevo en la política, el señor Borocotó, quien se burló de la democracia, se burló de la república y, lo que es más grave, y no hay dudas, se burló de un montón de gente que lo votó.


Espero que los resortes institucionales, los resortes políticos de los partidos actúen rápidamente y que nosotros, en defensa de la democracia, le mostremos el camino a los que, evidentemente, lo han perdido.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que se teste de la Versión Taquigráfica la alusión que el diputado Real hace: “atención, diputado Mascheroni” o algo así, en su intervención…

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– ¿Me permite una aclaración?

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Cómo no…

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Con todo gusto, diputado Mascheroni. Esto de ninguna manera fue ningún tipo de alusión negativa. Como habíamos estado hablando de la cuestión y le había manifestado que en el debate iba a demostrar palmariamente que, no obstante que el concejal en la Versión Taquigráfica del Concejo no manifiesta absolutamente nada, al contrario, deslinda y dice que no es, y con ese elemento, por lo que él manifestó en ese acta se lo suspende.


Pero de ninguna manera, si usted quiere que lo testemos, no hay ningún problema, solamente fue un recordatorio de memoria y nada más.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Entonces, con esa explicación puede quedar la mención del diputado Real, porque sino parecía ser que en este hecho, del que tomé conocimiento por boca de él, pudiera tener alguna vinculación directa. Es un hecho nuevo, aboguemos todos para que la cuestión institucional encuentre su cauce.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Sencillamente, quiero dejar sentada mi preocupación. Descuento que el relato del diputado Real, avalado por bastante documental emanada del propio Concejo Municipal de la ciudad de Coronda, es cierto.


Me parece un episodio de una gravedad que no podemos dejar pasar de lado. Más allá de ser absolutamente respetuoso de la división de poderes, de las incumbencias constitucionales de cada uno de los órganos que el sistema democrático tiene predefinido para el funcionamiento institucional de nuestra Provincia, me parece que estamos ante una situación muy grave.


El día martes coincidimos en un seminario con Hugo Quiroga, que es uno de los politólogos más importantes de la República Argentina, y dijo una frase que me parece muy atinada para esta situación: “Lo que diferencia al primer mundo del tercer mundo es la calidad de sus instituciones”.


Y me parece que, claramente, es muy poco feliz la situación de autoritarismo y de falta de respeto de la opinión manifestada, que se estaría dando en el Concejo Municipal de Coronda.


Creo que además, en episodios como éste y en episodios que denotan una situación de intolerancia absolutamente preocupante, absolutamente nociva para las instituciones y absolutamente nociva para la reconstrucción del vínculo entre la política y la ciudadanía, más allá de ser respetuoso de esta situación, me parece que tenemos que hacer una condena firme. 


Bien se ha dicho, se ha escrito y la historia de nuestro país y la historia contemporánea de Occidente de estos últimos tiempos lo denotan, que el huevo de la serpiente está siempre en el lugar en que menos se sospecha. Y me parece que de ninguna manera se puede dejar pasar un hecho de estas características. Yo abogo públicamente y descuento la intervención de Marcos Corach, Secretario de Municipios de la Provincia, para poner en caja una situación a todas luces arbitraria e irregular y supongo que si esto no se resuelve en el corto plazo esta Cámara de Diputados esté a la altura de las circunstancias y emita las opiniones institucionales necesarias para el reencausamiento de un acto a todas luce, antidemocrático.

10 TRATAMIENTOS SOBRE TABLAS

10.1 3er. Seminario Internacional de Planificación y Desarrollo Portuario: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se deben considerar los asuntos reservados en Secretaría.


En primer lugar, el proyecto por el cual se declara de interés legislativo la realización del “3er. Seminario Internacional de Planificación y Desarrollo Portuario”, realizado en la ciudad de Santa Fe los días 14 y 15 de noviembre de 2005 (Expte. Nº 15.932 – UCR).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.932 – UCR\: 3er. Seminario Internacional de Planificación y Desarrollo Portuario\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo, la realización del "3er. Seminario Internacional de Planificación y Desarrollo Portuario", a realizarse en la ciudad de Santa Fe los días 14 y 15 de noviembre de 2005, organizado por el Ente Administrador Puerto Santa Fe, el Foro Portuario Iberoamericano y la Comisión Interamericana de Puertos de la Organización de Estados Americanos.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


"El gran desafío para el puerto de Santa Fe está centrado en el desarrollo de las hidrovías Paraná - Paraguay, Paraná - Tieté y Madeira - Amazonas.


El circuito se presenta muy conveniente comparativamente en fletes de transporte y su importancia para la extensión de las fronteras agropecuarias y como generador para el desarrollo de zonas actualmente alejadas de los medios de transporte.


La zona alcanzada por las hidrovías comprende 135 millones de hectáreas laborales con un potencial productivo de 270 millones de dólares, donde tendrá amplio desarrollo y adaptación el transporte multimodal.


Se beneficiarán las producciones de minerales de hierro, manganeso, madera, frutas, cereales y oleaginosas, y será cuantitativo el incremento productivo por generarse en todas estas zonas, debido a la conveniencia de utilizar el transporte por hidrovía".

Web del Ente Administrador Puerto Santa Fe.


Los aspectos fundamentales para el desarrollo portuario son, sin lugar a dudas, la infraestructura, el equipamiento de seguridad, el dragado, los sistemas de transferencias de cargas y el desarrollo de normativas acordes a la actividad con sus características actuales.


El significado que tiene la temática del transporte fluvial en la Argentina y, principalmente en nuestra región, refleja la necesidad de una política pública específica y estratégica para el sector. Santa Fe, inmersa a su vez en un relevante proceso de integración, como lo es de la Región Centro, debe bregar por conquistar las garantías que el transporte fluvial y las terminales portuarias requieren y sobre ellos ya se han expedido representantes provinciales en las reuniones organizadas por este nuevo grupo de gestión. Las problemáticas de infraestructura, dragado y balizamiento de nuestras vías navegables recurren en planteamientos cotidianos en busca de soluciones de consenso para estos temas de fundamental importancia.


Es un saber común que el Programa Hidrovía Paraguay-Paraná, en el marco del Sistema de la Cuenca del Plata, ha ido individualizando con el devenir de los años las líneas de acción a desarrollar para mejorar la navegación en los tramos sucesivos de los ríos Paraguay y Paraná, cuestiones que nos atañen directamente por encontrarnos en el tramo de mayor potencial dentro del sistema. De igual modo el Mercosur procura el desarrollo de estos medios en base a su economicidad.


Asimismo, como complemento indispensable, se han de delinear y particularizar los modos de optimización de las terminales portuarias, internalizar el uso de los cánones internacionales en la materia, con el objeto de concretar las posibilidades de aumentar las capacidades de producción exportable por estos medios y definir estrategias de crecimiento. Estas son el tipo de contribuciones que los organizadores del evento enunciado persiguen, teniendo como objetivo fomentar el desarrollo de la infraestructura portuaria nacional y regional, en vistas de la evolución económica a la que se aspira sostener y acrecentar.


El acontecimiento posee, pues, relevancia regional, nacional e internacional, ya que los intereses posados en nuestros desarrollos no son menores y ello trasciende la mera celebración del Seminario y promueve sus conclusiones a niveles de influencia concreta sobre las estrategias a seguir en nuestra provincia en particular.


Con la presencia de autoridades nacionales de la Subsecretaría de Puertos y Vías Navegables, de Puertos del Estado de España y de diversos puertos de la región, se cristalizan las intenciones de las que hemos dado cuenta y como legisladores no podemos estar ajenos a lo que nos propone el futuro desde esta perspectiva de posibilidades, por ello solicito a mis pares me acompañen en la aprobación del presente proyecto.

Hugo Marcucci

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.2 4ta. Reunión Nacional de la Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto por el cual se declara de interés legislativo la 4ta. “Reunión Nacional de la Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres”, a realizarse los días 23, 24 y 25 de noviembre de 2005 en la ciudad de Rosario (Expte. Nº 15.938 – ARI).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.938 – ARI\: 4ta. Reunión Nacional de la Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la 4ª Reunión Nacional de la Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres a realizarse los días 23, 24 y 25 de noviembre de 2005 en la ciudad de Rosario, organizada por la Cátedra Libre de Fauna Silvestre de la Facultad de Ciencias Veterinarias, Secretaría General y Secretaría de Planeamiento de la Universidad Nacional de Rosario y Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia de Santa Fe.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En el mundo entero existen numerosas organizaciones gubernamentales o no, que desde hace muchos años están plenamente abocadas a terminar con el flagelo del comercio ilegal de fauna silvestre y es justo reconocer que de no existir esa incansable lucha, el panorama podría ser aún peor; sin embargo es también necesario aclarar que los avances pueden ser muy lentos, en tanto y en cuanto los países no se organicen en una lucha común. En este sentido la "Rede Nacional de Combate ao Tráfico de Animais Silvestres", RENCTAS, organización brasileña sin fines de lucro, viene alertando sobre la urgencia de realizar acciones integradas que devengan en una red que pueda enfrentar con éxito ese tráfico.


La comercialización ilegal mundial de fauna silvestre representa el tercer comercio más importante, después de las armas y las drogas, con un volumen de alrededor de 17.000 millones de dólares anuales de los cuales 10.000 millones están relacionados a la fauna y 7.000 millones a la flora, si bien el tráfico de seres humanos que moviliza entre 7 y 13.000 millones por año, lo sigue muy de cerca. En nuestro país y según estimaciones de Fundación Vida Silvestre Argentina, el contrabando de fauna silvestre moviliza cerca de 400 millones de dólares, si bien para algunos organismos oficiales el volumen comercializado sólo alcanza los 100 o 200 millones de dólares, y admiten que es difícil dar cifras exactas de un comercio que es clandestino.


En el mes de julio del año 2001 y en colaboración con la Embajada de los Estados Unidos en Brasilia, se organizó la "Conferencia de la Red Sudamericana de Combate al Comercio Ilegal de Fauna Silvestre", donde fueron invitadas diferentes instituciones comprometidas con la protección de la vida silvestre en los países sudamericanos que comparten las vastas fronteras con Brasil. Desde la Argentina se contó con la presencia de la Autoridad CITES, de la Fundación Vida Silvestre, de representantes de la Policía Aeronáutica y de la Gendarmería Nacional. El resultado de la Conferencia confirmó lo que ya estaba claro, el problema del tráfico de fauna silvestre no puede ser encarado por un solo país, sino que se trata de un asunto de cooperación entre todos los países involucrados en el mismo.


Asimismo, el compromiso tomado fue el de implementar una red sudamericana para el control del tráfico de fauna silvestre, por lo cual se necesita contar con la participación de instituciones serias y comprometidas en todos los países del continente, para poder trabajar de manera conjunta.


Por esta razón surgió la necesidad de ir organizando talleres en los diferentes países del continente, con la finalidad de estimular no sólo el interés y la sensibilidad con respecto a un tema tan importante, sino también el compromiso claro por parte de los gobiernos involucrados para formalizar la creación de redes en cada país.


Por otro lado en el mes de noviembre de 2003 se llevó adelante el "I Taller Sudamericano sobre comercio ilegal de Fauna Silvestre. La situación en Argentina”, el cual fue organizado por la Cátedra Libre de Fauna Silvestre de la Facultad de Ciencias Veterinarias de la Universidad Nacional de Rosario y la "Rede Nacional de Combate ao Tráfico de Animais Silvestres", REMCTAS. El I Taller fue realizado en nuestro país, considerando los datos alarmantes con se cuenta respecto a esta problemática y ya que especies brasileñas y argentinas se pierden en las mismas rutas, lo cual amenaza seriamente con acabar la rica y única fauna de ambos países.


Al mismo asistieron representantes de las Direcciones de Fauna Provinciales de Buenos Aires, Córdoba, Mendoza y Santa Fe, representantes de la Policía Federal de Brasil y Departamento de Fauna de la Dirección General de Recursos Naturales Renovables, del Ministerio de Ganadería, Agricultura y Pesca de Uruguay, Gendarmería Nacional, Policía Federal Argentina, Departamento de Policía Aduanera, Prefectura Naval Argentina, ONG argentinas y uruguayas, universidad y asociaciones intermedias.


Como resultado del taller se pensó en la creación de la "Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres", RACTES, que tendría su cabecera en la Dirección de Fauna Silvestre de la Secretaría de Ambiente y Desarrollo Sustentable, del Ministerio de Salud de la Nación Argentina (ractes@medioambiente.gov.ar ) La misma se mantendría comunicada con los representantes de las Direcciones de Fauna provinciales. Asimismo lo propio ocurriría con los representantes de Brasil y Uruguay. A su vez las Direcciones de Fauna provinciales estarían comunicadas con Gendarmería Nacional, Policía Federal Argentina, Departamento de Policía Aduanera, Prefectura Naval Argentina, ONG, universidades y asociaciones intermedias. Actualmente se está trabajando en la institucionalización de la Red. La Red Argentina de Combate al Tráfico de Especies Silvestres pretende funcionar a partir del intercambio de información concerniente al tráfico de fauna, relacionando a todos los actores sociales involucrados, a fin de dar mayor efectividad al accionar en su contra, en otras palabras, crear un mecanismo que agilice las acciones relativas al combate del comercio ilegal de fauna, minimizando la cuestión burocrática, para defender de manera efectiva nuestro patrimonio natural y conservarlo para las generaciones futuras.


Por otro lado se decidió llevar adelante una primera reunión de la RACTES para seguir discutiendo acerca de los alcances de la red, actividades y planificar acciones futuras. La misma se realizó los días 14 y 15 de mayo de 2004, en la sede de la Agencia Córdoba Ambiente, organizada por la citada institución, la Dirección de Fauna Silvestre de la Secretaría de Ambiente y Desarrollo Sustentable, del Ministerio de Salud de la Nación Argentina y la Cátedra Libre de Fauna Silvestre, de la Facultad de Ciencias Veterinarias de la Universidad Nacional de Rosario. Asistieron representantes de las Direcciones de Fauna de 10 provincias argentinas: Salta, Jujuy, Misiones, Entre Ríos, Santa Fe, Chaco, Córdoba, Mendoza, Río Negro y La Pampa (17 personas), varios guardafaunas de Santa Fe, Córdoba y Río Negro (6 personas), representantes de la Policía Aeronáutica Nacional de Buenos Aires, Comodoro Rivadavia, Rosario y Córdoba (4 personas), de la División Patrulla Ambiental de Córdoba (1 persona), de ONG (5 personas), Reserva Ecológica Costanera Sur dependiente del Gobierno de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires (1 persona) y de la Universidad Nacional de Rosario (6 personas).


La III Reunión se llevó a cabo en la ciudad de Mendoza, en el mes de noviembre de 2004 y se realizó conjuntamente con el IV Encuentro Nacional de Inspectores, Guardafaunas y Agentes de conservación con poder de policía en materia de fauna silvestre, el cual no se realizaba desde hace 10 años. Fue organizada por la Fundación Cullunche de Mendoza, la Dirección de Recursos Naturales Renovables de esa misma provincia y la Cátedra Libre de Fauna Silvestre de la Facultad de Ciencias Veterinarias de la Universidad Nacional de Rosario.


Este año la IV Reunión Nacional de la Red Argentina se llevará a cabo en Rosario organizada por la Cátedra Libre de Fauna Silvestre de la Facultad de Ciencias Veterinarias, Secretaría General y Secretaría de Planeamiento de la Universidad Nacional de Rosario y Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia de Santa Fe y auspiciada por el Colegio de Médicos Veterinarios 2ª Circunscripción de la provincia de Santa Fe.


Se adjunta el programa.


Por las razones expuestas, solicito a mis pares que acompañen el siguiente proyecto de declaración.

Gutiérrez – Strada – Riestra – Benas

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.3 2da. Feria Navideña Artesanal organizada por PADEL: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado en Secretaría, a pedido de la señora diputada Costa, el proyecto por el cual se declara de interés legislativo la realización de la Feria Navideña Artesanal – 2da. Edición, que organizada por PADEL – Patronato del Enfermo de Lepra, se desarrollará del 07 al 10 de diciembre de 2005 en la ciudad de Santa Fe (Expte. Nº 15.945 – PJ).


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.945 – PJ\: 2da. Feria Navideña Artesanal organizada por PADEL\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la realización de la Feria Navideña Artesanal –2º Edición, que se realizará del 7 al 10 de diciembre de 2005 en San Martín 1982 de la ciudad de Santa Fe de la Vera Cruz, organizada por Padel – Patronato del Enfermo de Lepra.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


La realización de esta feria tiene como objetivo recaudar fondos para destinarlos a la atención de enfermos del mal de Hansen, como así también colaborar con el mantenimiento del Hospital Protomédico “Manuel Rodríguez”.


El Patronato del Enfermo de Lepra es una institución que realiza actividades de asistencia, tales como: proveer medicamentos, anteojos, prótesis, gasas, etc. a adultos; ayudar en el traslado de enfermos, entregar bolsones mensuales con productos de primera necesidad para la familia; otorgar becas de estudio y útiles para hijos enfermos; apoyar económicamente a profesionales para la investigación, asistir a congresos y cursos de perfeccionamiento dentro y fuera del país; entre otras.


Esta entidad cuenta con filiales en el interior de la provincia: Reconquista, Sunchales, Rafaela, Gálvez, San Javier y Esperanza; que difunden la obra y colaboran con los emprendimientos que se organizan.


La primera edición de esta feria se llevó a cabo en el año 2004, contando con 40 expositores y con una asistencia de aproximadamente 2.000 personas, habiendo tenido un gran éxito.


Cabe aclarar que esta segunda edición ha sido declarada de interés municipal por el Concejo Municipal de la Ciudad de Santa Fe de la Vera Cruz –por Declaración Nº 1.117 del 6 de octubre de 2005–; y declarada de interés cultural por la Secretaría de Cultura de la Provincia de Santa Fe –por Disposición Nº 541 del 11 de octubre de 2005–.


Por todo lo expuesto, y debido a la importancia que revisten estos eventos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

María Celia Costa

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.4 Conferencia “Romina Tejerina, el castigo de ser mujer, joven y pobre”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado en Secretaría, a pedido del señor diputado Riestra, el proyecto por el cual se declara de interés legislativo la conferencia “Romina Tejerina, el castigo de ser mujer, joven y pobre” a realizarse el 11 de noviembre de 2005 en la ciudad de Rosario, en la que disertarán el Dr. Fernando Molinas y la Dra. Mariana Vargas (Expte. Nº 15.953 – ARI).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.953 – ARI\: Conferencia \“Romina Tejerina, el castigo de ser mujer, joven y pobre\”\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la conferencia “Romina Tejerina, el castigo de ser mujer, joven y pobre” a realizarse el viernes 11 de noviembre en la Sala “G” del Centro Cultural B. Rivadavia de la Ciudad de Rosario, organizada por la ONG “Amas de casa del país” y en la que disertarán el Dr. Fernando Molinas y la Dra. Mariana Vargas.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Los problemas de violencia familiar y la preocupante proliferación de los delitos contra la integridad sexual de las personas ameritan un tratamiento serio y responsable por parte de nuestra sociedad.


La actividad que proponemos se declare de interés de esta Cámara aporta un debate profundo sobre estos temas y ayuda a esclarecer cuáles son las tendencias que desde lo institucional se impulsan para su abordaje.


El resonado caso de Romina Tejerina resulta un disparador relevante para abrir la discusión sobre los conflictos sociales, jurídicos y morales que suscitan los casos de abuso sexual.


Por todo lo expuesto es que el bloque del ARI solicita a sus pares la aprobación del presente proyecto.

Benas – Riestra – Strada – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.5 Preocupación por falta de esclarecimiento de hechos delictivos sucedidos en Villa Constitución

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado en Secretaría, a pedido del señor diputado Riestra, el proyecto por el cual esta Cámara declara su preocupación por la falta de esclarecimiento de numerosos homicidios y robos sucedidos en la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución (Expte. Nº 15.960 – ARI).


Por Secretaría se dará lectura al texto con las modificaciones acordadas en Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.960 – ARI\: Preocupación por falta de esclarecimiento de hechos delictivos sucedidos en Villa Constitución" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su preocupación por los numerosos delitos contra la vida, la propiedad y contra la integridad sexual de las personas, ocurridos en la localidad de Villa Constitución, e insta a las autoridades pertinentes a un rápido esclarecimiento de los mismos.

Proyecto de declaración original

La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su preocupación por la falta de esclarecimiento de numerosos homicidios, robos y hasta la aberrante violación de una joven hipoacúsica, lo que demuestra graves deficiencias en la administración de justicia en Villa Constitución y ha motivado un fuerte repudio popular.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Las deficiencias en la administración de justicia en Villa Constitución causan gran preocupación no sólo entre sus habitantes sino también en más de una veintena de presidentes de comisiones vecinales, ediles y representantes de gremios de la zona.


Expresiones tales como “la población está tras las rejas y sin poder circular libremente, mientras que los delincuentes entran por una puerta y salen por la otra” reflejan cabalmente la situación.


Numerosos homicidios, robos y hasta la aberrante violación de una joven hipoacúsica, hechos que aún no se han resuelto, motivaron varias marchas que, a su vez, dieron lugar a la confección de un documento a través del cual se solicita la urgente intervención del Ministerio de Gobierno para que arbitre las medidas necesarias que garanticen la seguridad física y patrimonial de los habitantes de la ciudad.


En el mencionado escrito, también se requiere la aceleración en las causas judiciales relacionadas con los graves hechos acontecidos y que aún están sin esclarecer, a pesar del transcurso del tiempo. Además, se reclama que las fuerzas policiales mejoren su rol, ya que muchos piensan que estos hechos ocurren con la complicidad de los mismos. La última de las demandas es que se les otorgue a los agentes de seguridad pública un mayor apoyo para dar una rápida respuesta a la hora de llevar adelante órdenes de allanamiento y otras diligencias necesarias para concretar los procedimientos ordenados por agentes judiciales.


La correcta y diligente administración de justicia, el rápido acceso a la misma por parte de los ciudadanos y una eficaz y veloz respuesta a graves delitos, constituyen uno de los pilares fundamentales que sostienen la democracia.


Por todo lo expuesto, es que solicitamos a nuestros pares la aprobación de la presente iniciativa.

Strada – Riestra – Benas – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.6 Encuentro para docentes “Por una infancia sin riesgo”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado, el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés la realización del Encuentro para docentes “Por una infancia sin riesgo”, a desarrollarse el 16 de noviembre de 2005 en la localidad de Carcarañá, departamento San Lorenzo (Expte. Nº 15.962 – BS).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.962 – BS\: Encuentro para docentes \“Por una infancia sin riesgo\”\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la realización del Encuentro para Docentes “Por una Infancia sin Riesgo...”, que se llevará a cabo el día 16 de noviembre del corriente año en las instalaciones de la Escuela Especial Nº 2.065 “Don Vicente Hamson” de la localidad de Carcarañá, departamento San Lorenzo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En los últimos tiempos son derivados en forma reiterada aquellos niños denominados como “inquietos”, “distraídos”, “impulsivos”, “hiperactivos”, etiquetas que nos convocan a reflexionar sobre sus posibilidades reales de aprendizaje.


Ante esta problemática y como proyecto de extensión a la comunidad, las autoridades de la Escuela Especial Nº 2.065 de la localidad de Carcarañá, han invitado a la Dra. María del Rosario Aldao, especialista en Neurología Infantil, a brindar una charla-debate, a realizarse el día 18 de noviembre del corriente año, a docentes del Primer Ciclo de la EGB, Nivel Inicial y profesionales de la salud sobre la temática.


La Escuela Especial Nº 2.065 “Don Vicente Hamson” de modalidad especial, trabaja desde hace más de quince años con las Instituciones Educativas de la EGB nivel primario y nivel inicial de la ciudad de Carcarañá a través de distintos proyectos de integración escolar.


El acompañamiento del maestro integrador tiene como propósito abrir espacios y canales que permitan el análisis de aquellas problemáticas que obstaculizan la tarea pedagógica, no focalizando las mismas en el niño como portador de diferentes déficit, sino pensando en el proceso de enseñanza-aprendizaje como un campo en el que intervienen diferentes actores e influyen múltiples causas.


El concepto de atención a la diversidad es matriz constitutiva de la tarea pedagógica, considerando a los aprendizajes como construcciones singulares donde existen tiempos y ritmos propios. De esta manera, las prácticas de enseñanza se sostienen en el respeto por los tiempos particulares de cada educando, promoviendo subjetividades con capacidades de resolución de situaciones problemáticas.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares que acompañen este proyecto.

Albónico – Aranda – Bonfatti

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.7 Semana por los Derechos de la Infancia: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés la realización de “La Semana por los Derechos de la Infancia”, a desarrollarse del 21 al 24 de noviembre de 2005 en la ciudad de Santa Fe (Expte. Nº 15.964 – PJ).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.964 – PJ\: Semana por los Derechos de la Infancia\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la realización de “La Semana por los Derechos de la Infancia”, organizada por el Centro de Acción del Menor y la Comunidad (CAMCO) en conjunto con la Secretaría de Extensión de la Universidad Nacional del Litoral, a desarrollarse del 21 al 24 de noviembre de 2005, con el fin de articular las distintas organizaciones que abordan la problemática de chicos en situación de calle y coordinar acciones en conjunto sentando posiciones sobre Derecho, políticas de Estado e inclusión.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El Centro de Acción del Menor y la Comunidad (CAMCO) en conjunto con la Secretaría de Extensión de la Universidad Nacional del Litoral realizará la Semana por los Derechos de la Infancia.


Distintas organizaciones abordarán la problemática de chicos en situación de calle, de esta manera se podrán coordinar acciones en conjunto y sentar posiciones sobre el Derecho, políticas de Estado e inclusión.


La Semana por los Derechos, tendrá como evento principal una jornada debate en la que jóvenes de distintas instituciones trabajarán en conjunto en modalidad de taller discutiendo sus derechos.


Por lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Edmundo Barrera

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.8 Denuncia de la Cámara de Supermercados y Autoservicios de Rosario (promoción de apertura de locales a través del otorgamiento de franquicias)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Reynoso, el proyecto de comunicación por el cual se solicita se disponga la pronta intervención del Ministerio de la Producción, ante la denuncia realizada por la Cámara de Supermercados y Autoservicios de la ciudad de Rosario, respecto de la presunción de una maniobra que estaría llevando a cabo la firma Día Argentina S.A., empresa controlada por la Multinacional Carrefour SA (promoción de apertura de locales a través del otorgamiento de franquicias) (Expte. Nº 15.934 – PPS).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.934 – PPS \:Denuncia de la Cámara de Supermercados y Autoservicios de Rosario (promoción de apertura de locales a través del otorgamiento de franquicias)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, solicita al Poder Ejecutivo Provincial, la pronta intervención del Ministerio de la Producción ante la denuncia realizada por la Cámara de Supermercados y Autoservicios de la ciudad de Rosario, donde exponen la presunción de la implementación de una maniobra que estaría llevando adelante la firma DIA Argentina SA empresa controlada por la multinacional Carrefour SA, ambas propiedad de la firma francesa Promodes SA, tendientes a promocionar la apertura de locales a través del método de otorgamiento de franquicias aumentando solapadamente su incidencia en la porción comercial del mercado e incrementando su superficie de ventas, en clara violación a la Ley Provincial Nº 12.069, así como la Ley Nacional Nº 25.156 "De defensa de la competencia" y Ordenanza Nº 7.790 de la ciudad de Rosario.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Los integrantes de la Asociación Empresaria, Cámara de Supermercados y Autoservicios, Centro de Almaceneros y Comerciantes Detallistas, Sociedad de Carniceros y empresarios del sector de la ciudad de Rosario, han remitido al Director de Comercio del Interior de la Provincia, CPN Andrés Vega una nota donde ponen en conocimiento del citado funcionario la presunción, de éstos, de la implementación de una maniobra que estaría llevando adelante la firma DIA Argentina SA, empresa controlada por la multinacional Carrefour SA, ambas propiedad de la firma francesa Promodes SA tendiente a promocionar la apertura de locales a través del método del otorgamiento de franquicias.


Dicha modalidad está orientada a grupos familiares preferentemente, ofreciendo una sociedad comercial sin inversión alguna. Inversión que realiza en su totalidad la firma DIA, suministrando el local comercial, la infraestructura, el capital de trabajo, la capacitación y el soporte administrativo, ofreciendo a cambio una ganancia consistente en el "reconocimiento de un porcentaje de comisión sobre ventas, sumado a una serie de incentivos adicionales por cumplimiento de los objetivos predefinidos".


Tal modalidad de contratación se encuentra claramente alcanzada por las previsiones del Art. 2º Inc. e. 3 de la Ley Nº 12.069 que considera como grandes superficies comerciales a:


"3.- Las tiendas de descuentos, tiendas de descuentos especiales o cadenas de distribución con establecimiento de ventas minoristas, o de mayoristas que realicen ventas minoristas, que constituyen o pertenecen a un mismo grupo económico, o a una firma o a firmas con una misma razón social conformados por uno o más locales de venta, de baja superficie, cuya modalidad de desarrollo logístico y publicitario es común a todos y se caracteriza por poca exposición de productos en góndolas, presentación a granel o empaque, algunos o la mayoría de ellos de marcas propias, sin mayores espacios para cocheras, explotados por sí mismos o dados en concesión o franquicias".


Es además una clara forma de incrementar su participación en el mercado, logrando violar la Ley Nº 25.156 "Defensa de la competencia" que en su Art. 8º determina el porcentaje máximo de participación en el mercado de una empresa o grupos de empresas.


Es de destacar también que se estaría vulnerando en la ciudad de Rosario la Ordenanza Nº 7.790, hecho que se ha informado al señor intendente mediante nota.


Es por lo expuesto que se hace necesaria la inmediata intervención del Estado Provincial, custodio de las leyes vigentes, en defensa no sólo de las empresas encuadradas en la ley, sino también en resguardo de la comunidad toda.


Los abajo firmantes ponen en consideración el tratamiento y posterior aprobación del presente proyecto.

Reynoso – Urruty – Benítez

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.
10.9 Implementación de medidas para prevenir la transmisión de aftosa

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Pividori, el proyecto de comunicación por el cual se solicita se disponga coordinar con las demás provincias del Norte argentino, la implementación de medidas para prevenir la transmisión de la enfermedad de la fiebre aftosa, que en la actualidad afecta a Brasil (Expte. Nº 15.942 – PJ).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.942 – PJ\: Implementación de medidas para prevenir la transmisión de aftosa" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio de los organismos correspondientes se sirva:

1. Coordinar con las demás provincias del norte argentino, la implementación de medidas tendientes a prevenir la transmisión de la enfermedad de la fiebre aftosa que en la actualidad afecta al vecino país del Brasil.

2. Implementar el control exhaustivo incluyendo desinfección de los ingresos de hacienda por rutas interprovinciales como las Rutas Nº 13, 95, 03, 30 S y Ruta Nacional Nº 11.

3. Asimismo solicite al Gobierno Nacional, en igual sentido no escatimar los esfuerzos y acciones necesarias tendientes al mismo fin.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Ante la aparición de nuevos focos de fiebre aftosa en la hermana República del Brasil, que se han ido extendiendo en sus estados fronterizos, vemos necesaria la urgente toma de medidas que eviten la propagación hacia las tierras y el ganado argentino de esta enfermedad.


La fiebre aftosa es una enfermedad viral, de gran difusión, que se transmite por contacto directo entre animales por la alimentación y contacto con productos infectados. Ataca a todas las especies de pezuña hendida.


Si bien esta enfermedad no afecta la salud publica, lo hace directamente al comercio y es allí donde debemos centrar nuestra atención.


Teniendo en cuenta la capacidad de producción ganadera que posee nuestra provincia la cual de verse infectada nuevamente con esta enfermedad disminuiría notablemente su productividad, como ha sucedido en el pasado al ablandar las medidas y los controles, afectando directamente al comercio internacional de nuestras carnes y poniendo en peligro las fuentes de trabajo de miles de habitantes.


Como lo hemos expresado, Santa Fe sería una de las más afectadas en caso de producirse un rebrote de la enfermedad y no sólo ella sino sus empresas y los trabajadores. Por ello desde diversos organismos e instituciones relacionados con el sector se hacen oír preocupadas, ejemplo de ello la Sociedad Rural de Reconquista en el Dpto. Gral. Obligado a partir de la cual surge la iniciativa de este proyecto.


Si bien desde los organismos oficiales se han dispuesto medidas, como la revacunación masiva, no obstante ello bien podrían tomarse otras medidas como acciones más puntuales y concretas tendientes a maximizar el objetivo de cerrar por completo la posibilidad de que el problema ya vivido se repita nuevamente. Es imperioso tomar todas las precauciones, para no volver a cometer los mismos errores del pasado no tan lejano.


Entre ellas se pueden destacar las siguientes:

1) Control y ejecución a cargo de personal oficial y por la fuerza publica en caso de:

a- Imposibilidad de determinación del propietario de la hacienda.

b- En caso de renuencia del propietario de la hacienda a vacunar.

c- En caso de imposibilidad material o falta de instalaciones apropiadas.

2) Disponer por razones de Estado el despliegue de las fuerzas armadas, complementado con Gendarmería y Prefectura, ya que las mismas por el equipamiento que poseen para acceder a lugares de difícil control como son las fronteras a lo largo de Misiones, Formosa, Corrientes, Salta y Jujuy.

3) Agregar al control y desinfección fehaciente de vehículos y peatones que ingresen por pasos fronterizos, el control y desinfección en límites provinciales del norte argentino.

4) Maximizar el control en fronteras, para evitar ingreso de peatones y/o cualquier tipo de vehículos o transporte, por zonas ribereñas, con recorridas permanentes mediante lanchas en los ríos Paraguay, Paraná e Iguazú.

5) Sobrevuelos, en zonas de fronteras, para detectar y evitar todo tipo de filtración a las medidas dispuestas.

6) Gestionar y recomendar, la interrupción de toda concentración de vacunos en ferias, en Paraguay y Brasil evitando la propagación del foco en dichos países disminuyendo así el riesgo en toda la región.


A modo de ejemplo se puede tomar la proyección de las pérdidas que deberá afrontar Brasil, de las 42 naciones que han cerrado parcialmente o de manera total sus mercados a las carnes vacunas y porcinas de este país provocarán reducciones en sus exportaciones de una tasa anual del orden de 1000 millones de dólares. Esta cifra por sí sola deja patentizado el enorme riesgo que corremos si es que no se adoptan todas las medidas que sean necesarias.


Es por todo lo expuesto que solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

José Pividori

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.10 Descentralización de la gestión alimentaria a municipios y comunas: gestiones realizadas en Capitán Bermúdez

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se solicita se disponga informar qué gestiones se han realizado en el marco de la política de descentralización de la gestión alimentaria a municipios y comunas de la Provincia, en particular por la grave situación de familias asentadas en la ciudad de Capitán Bermúdez, cuyos hijos padecerían de desnutrición infantil (Expte. Nº 15.943 – PJ).

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.943 – PJ\: Descentralización de la gestión alimentaria a municipios y comunas\: gestiones realizadas en Capitán Bermúdez" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos pertinentes informe:

1. Qué gestiones se han realizado en el marco de la política de descentralización de la gestión alimentaria, a municipios y comunas de la provincia de Santa Fe; que en particular, denota una grave situación en relación a 17 familias asentadas en el municipio de Capitán Bermúdez, cuyos hijos padecerían de desnutrición infantil.

2. Qué organismos del Estado Provincial, han intervenido en las políticas de descentralización, qué acciones se han ejecutado desde diciembre del 2004 a la fecha.

3. Si algún organismo provincial, ha tomado intervención, en el caso de las 17 familias de Capitán Bermúdez antes indicadas, y qué acciones han adoptado.

4. Qué resultados han tenido las acciones de seguimiento y control por parte del Estado Provincial, para con el municipio de referencia, a fin de conocer el grado de efectividad de la gestión local en la implementación de la política alimentaria nacional.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Constitución Nacional de la República Argentina en la Declaración Universal de Derechos Humanos y en las Convenciones Internacionales que el país ha suscrito, establecen el derecho de todas las personas a la satisfacción de las necesidades básicas, entre ellas la alimentación, como una condición básica de calidad de vida, respetando la diversidad de pautas culturales y sociales.


Una alimentación adecuada es decisiva para el crecimiento físico y social de la persona y de su autonomía, y por ello, se requiere de una política activa, orientada a asistir a la población en situación de pobreza, y propender a su propia autonomía en materia alimentaria.


En una sociedad con economía de mercado como la nuestra, el derecho que se enuncia opera a través del ingreso, el que condiciona junto con los precios, la calidad y cantidad de alimentos al que pueden acceder las familias. Como así también la situación de los mismos frente al empleo, la situación de salud y el acceso a servicios de saneamiento básico.


El objetivo del Estado es propender a asegurar una alimentación adecuada y suficiente, coordinando las acciones integrales e intersectoriales que faciliten el mejoramiento de la situación alimentaria, nutricional y de salud de la población; sobre todo si se tiene en cuenta que se constituyen en un soporte básico para un adecuado aprendizaje y como consecuencia lógica de esto, una futura inserción laboral acorde a sus capacidades y habilidades individuales.


El Estado Provincial desde hace varios años viene desarrollando una política de descentralización de la gestión alimentaria, en los municipios y comunas, quienes acceden a los recursos presupuestarios para la compra directa de alimentos de acuerdo a las necesidades locales y características propias.


Lo acontecido en Capitán Bermúdez requiere que esta Cámara, conozca en profundidad los hechos y así obrar en consecuencia.


Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Cavuto – Tibaldo

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Dehesa).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

· Resulta aprobado.

· Ocupa la Presidencia su titular, señor diputado Edmundo Barrera.

10.11 Provisión de alimentos a niños desnutridos de Capitán Bermúdez

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Riestra, el proyecto de comunicación por el cual se solicita se disponga proveer los alimentos recomendados por el Servicio de Nutrición del Hospital de Niños “Víctor J. Vilela” de la ciudad de Rosario, para cumplir con el plan alimentario diario de los niños de la ciudad de Capitán Bermúdez, que acreditan un alto grado de desnutrición (Expte. Nº 15.955 – ARI).


Por Secretaría se dará lectura al texto con las modificaciones acordadas en Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.955 – ARI\: Provisión de alimentos a niños desnutridos de Capitán Bermúdez" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo provincial, por intermedio de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria y en relación al estado alimentario de 17 menores de la localidad de Capitán Bermúdez, además de lo dispuesto en cuanto a la urgente asistencia alimentaria en el Expte. Nº 1.174/04 –Juzgado de 1ª Instancia a cargo de la Dra. Gladys López–, garantice la asistencia alimentaria permanente, como así también monitoree –dentro del Plan Alimentario Nacional, descentralizado a municipios y comunas– el cumplimiento y asistencia pertinente por parte del municipio de la localidad.

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que provea en forma inmediata y permanente los alimentos recomendados por el Servicio de Nutrición del Hospital de Niños “Víctor J. Vilela” de la ciudad de Rosario para cumplir con el plan alimentario diario de los niños de la localidad de Capitán Bermúdez, que acreditan un alto grado de desnutrición, según consta en el Expediente Nº 1.174/04 –acción de amparo– Juzgado de 1ª Instancia que preside la Jueza Dra. Gladys López.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Expresamos nuestra preocupación ante los graves resultados que arrojaron los estudios realizados a 17 niños del municipio de Capitán Bermúdez.


Dicha preocupación se basa en que los resultados obtenidos expresan un marcado “retraso del crecimiento” de estos niños.


Acorde a los parámetros antropométricos más comúnmente usados se desprenden los siguientes indicadores:

· 5 niños se encuentran con importante déficit de peso y talla actual.

· 3 niños con afecciones severas de las tallas, lo que refleja un estado anterior de déficit nutricional.

· 9 niños en adecuado estado nutricional con déficit de vitaminas y minerales en su dieta y talla menor que el promedio nacional.


De acuerdo a este informe, la jueza Gladys S. López determina una dieta obligatoria a cargo de los Estados provincial y municipal por 60 días, para asistir a los 17 menores comprendidos en la cautelar, pero esta medida resulta insuficiente para atender las necesidades de las familias de la zona (aproximadamente 30) que sufren un cuadro similar de desnutrición.


Se aclara además que el Juzgado correspondiente no tuvo en cuenta la dieta de recuperación con alimentos que en forma clara y precisa diera a conocer el Jefe del Servicio de Nutrición del Hospital de Niños Víctor J. Vilela de la ciudad de Rosario.


Entendemos que la inversión presupuestaria necesaria para resolver específicamente este problema planteado por los vecinos de Capitán Bermúdez es realmente exigua, dada la situación superavitaria de nuestra Provincia.


El Padre Salvador Yaco, Presbítero de la Parroquia Santa Catalina, quien junto a diversas organizaciones sociales de la zona lidera el mencionado reclamo, ha cursado tramitaciones ante las autoridades hace más de un año, sin obtener respuesta satisfactoria. Por tal motivo, ha decidido iniciar a partir del 5 de noviembre un ayuno solidario con los afectados por la desnutrición como forma de sensibilizar a la comunidad respecto de este grave problema y exigir el efectivo cumplimiento de la orden judicial impartida el 1º de diciembre de 2004 al municipio de Capitán Bermúdez y la provisión inmediata, por parte del Gobierno Provincial, de alimentos a los grupos familiares afectados con diversos grados de desnutrición.


El informe del Servicio de Nutrición del Hospital de Niños Víctor Vilela establece un Plan Alimentario Diario que incluye lácteos, carne de vaca, pescado y pollo, huevos, cereales, pan, verduras y frutas. Ninguno de estos alimentos ha sido provisto a las familias necesitadas.


Es inadmisible que ni el Estado municipal ni el provincial hayan socorrido a la población y que el tema deba dirimirse en la órbita del Poder Judicial, estableciéndose una disputa burocrática que pretende ocultar el problema de la desnutrición y deslindar responsabilidades políticas, mientras el tiempo transcurre implacable, agravándose día a día la situación de los menores y sus familias y comprometiendo seriamente el presente y el futuro de la comunidad afectada.


Pedimos, pues, se arbitren los medios necesarios para que se vea superada la situación alimentaria no sólo de estos niños, sino de todos los que integran esa comunidad constituida por una población infantil carenciada y desnutrida, “privada de gozar de sus derechos básicos”.


Por lo expuesto es que pedimos a nuestros pares la aprobación de este proyecto.

Benas – Strada – Riestra – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.12 Primer Taller Federal de Actualización Normativa en Materia de Transporte y Tránsito de Mercancías y Residuos Peligrosos: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés el “Primer Taller Federal de Actualización Normativa en Materia de Transporte y Tránsito de Mercancías y Residuos Peligrosos”, a realizarse los días 24 y 25 de noviembre de 2005 en la Universidad Tecnológica Nacional – Delegación Santa Fe (Expte. Nº 15.995 – PPS).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 15.995 – PPS\: Primer Taller Federal de Actualización Normativa en Materia de Transporte y Tránsito de Mercancías y Residuos Peligrosos\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés el Primer Taller Federal de Actualización Normativa en materia de Transporte y Tránsito de Mercancías y Residuos Peligrosos, que se llevará a cabo los días 24 y 25 de noviembre de 2005 en la Universidad Tecnológica Nacional, Delegación Santa Fe.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


La reactivación industrial y comercial que ha experimentado nuestro país en estos últimos años, ha generado paralelamente un crecimiento exponencial en el traslado de materias primas, productos y residuos que dada sus características de peligrosidad merecen una atención y tratamiento distinto, conforme lo estipulan un conjunto de normas legales y técnicas, de variada procedencia, tanto sean internacionales (Mercosur), nacionales, provinciales, municipales y/o comunales, las cuales además reconocen distintas autoridades de aplicación.


Estas circunstancias generan no pocos inconvenientes para los distintos actores que componen la población que directa o indirectamente se relaciona a la actividad (empresas dadoras y receptoras de cargas, transportistas, autoridades públicas, etc.), reflejada justamente en la superposición de normas, falta de coordinación entre las distintas autoridades de aplicación y contralor de las mismas, desconocimiento generalizado, etc.


Esta realidad lejos de pasar desapercibida para el Consejo Federal de Seguridad Vial, conformado por representantes de todas las provincias y de la Secretaría de Transporte de la Nación, ha motivado la organización de un evento de esta naturaleza, a propuesta de la Provincia de Santa Fe, cuyo objetivo es reunir por primera vez en el país a las autoridades de aplicación de las principales normas que regulan la actividad del transporte y el tránsito, no sólo de las mercancías sino también de los residuos considerados peligrosos, de manera de permitir un encuentro con el resto de los componentes del Estado provincial, municipal y/o comunal, además de las empresas privadas, que les facilite el acceso a una información actualizada de alto nivel de conocimiento legal y técnico, con el solo fin de propender a la armonización del sistema general del tránsito y transporte.


Por lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Miriam Benítez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.13 Actos por el Día Mundial de la Lucha contra el Sida: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Meotto, el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés los actos en conmemoración del “Día Mundial de la Lucha contra el Sida”, a realizarse los días 27 de noviembre y 1º de diciembre de 2005 en la ciudad de Rosario (Expte. Nº 16.002 – PJ).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.002 – PJ\: Actos por el Día Mundial de la Lucha contra el Sida\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés los actos en conmemoración del "Día Mundial de la Lucha Contra el Sida", organizados por la Organización Familiares enfrentando al Sida (OFES) personería jurídica Nº 021/95, a realizarse los días 27 de noviembre y 1º de diciembre de 2005, en la ciudad de Rosario.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


El 1º de diciembre de cada año se conmemora el "Día Mundial de la Lucha Contra el Sida". Durante la jornada se trabaja mancomunadamente para evitar la difusión del virus VIH y crear una sociedad que ofrezca asistencia y apoyo a todas las personas cuyas vidas han sido afectadas por la enfermedad, luchando contra el rechazo y la discriminación.


En el marco de esta conmemoración y como todos los años, la Organización Familiares Enfrentando al Sida (OFES), conjuntamente con la Federación de Autos Contemporáneos de Rosario Argentina (FACRA), realizarán el 27 de noviembre la "4ª Caravana por la Vida", donde aproximadamente 500 vehículos recorrerán la ciudad de Rosario transmitiendo mensajes de prevención de esta enfermedad, para culminar en el Monumento Nacional a la Bandera con la realización de un festival musical.


También será parte de los actos el "Homenaje de las Mantas" que se llevará a cabo el día 1º de diciembre en la Plaza Montenegro de Rosario, escribiendo en lienzos los nombres de las personas fallecidas a causa de este mal, evocación que se viene desarrollando desde el año 1993.


Por los motivos expuestos, es que solicito el tratamiento del presente proyecto de declaración, por este Legislatura, para considerar su aprobación.

Liliana Meotto

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.14 Libro “Junín E. Iguazú, Altar Mayor de toda una Barriada”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Meotto, el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés la presentación del Libro “Junín e Iguazú, Altar Mayor de toda una Barriada”, escrito por el Licenciado Luis Méndez, a realizarse el 06 de diciembre de 2005 en el Club Español de la ciudad de Rosario (Expte. Nº 16.003 – PJ).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.003 – PJ\: Libro \“Junín E. Iguazú, Altar Mayor de toda una Barriada\”\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la presentación del libro “Junín e Iguazú, altar mayor de toda una barriada”, escrito por el licenciado Luis Méndez, a realizarse el día 6 de diciembre de 2005 en el Club Español de la ciudad de Rosario, sito en calle Rioja 1052 de la mencionada ciudad.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El licenciado Luis Méndez nació en Rosario un 14 de octubre de 1926. Su etapa de la educación sistemática la cumplió en la Escuela Nacional Nº 55, la Escuela de Profesores Nº 3, la Escuela Superior de Comercio y la Facultad de Ciencias Económicas de la Universidad Nacional de La Plata. Su permanente inquietud por dar solución a los problemas sociales lo llevó a formar parte de equipos para la divulgación y análisis de la Doctrina Social de la Iglesia, convencido de que es la herramienta más eficaz para el logro de una verdadera justicia social, dentro del respeto a la libertad y la dignidad de las personas.


Por ello comenzó a militar políticamente desde su adolescencia hasta el año 1966, formando parte de la corriente popular y nacional que presidía el Dr. Arturo Frondizi y que lo llevara a ocupar una banca legislativa en esta Cámara de Diputados durante los períodos 1958-1962 y 1963-1966, llegando a ser el titular de la Presidencia de la misma.


En el año 1995, el Concejo Municipal de Rosario le otorgó por unanimidad la Medalla de Honor al Mérito Extraordinario en reconocimiento a la donación de un predio para la construcción de un Polideportivo en Barrio Cristalería, que sirva a la educación física y al comportamiento social de los jóvenes y las familias.


Hoy, a través de su libro “Junín e Iguazú”, quiere dejar constancia de los hechos y circunstancias vividas en este barrio de la ciudad de Rosario durante 1930 y 1940, cuando recién la barriada se estaba formando en la zona y tenía como límites la Estación Ludueña del Ferrocarril Central Argentino y las instalaciones del polígono del Tiro Federal Argentino, que años después fue reubicado en la zona de Alberdi, y ese lugar fue asiento de la capilla de los Salesianos, hoy conocida como parroquia Domingo Savio.


Los pobladores de la época, en su mayoría extranjeros y ligados a los talleres ferroviarios, por razones de trabajo, asumieron su pertenencia al barrio en formación y rápidamente mostraron un acentuado interés por el desarrollo educativo para sus hijos, colaborando en la creación de escuelas y bibliotecas.


La obra, de 113 páginas de escritura y 20 páginas sin numerar de fotografías de la época, refleja los cambios culturales - educativos desde aquellas décadas a la actualidad, cuando se contaba con una sola escuela oficial, la Nacional Nº 55, que terminaba su ciclo de enseñanza en el 4º grado, y hoy existen en la zona escuelas secundarias y técnicas con turnos matutinos, vespertinos y nocturnos, de donde egresan la mayoría de los jóvenes del barrio para incorporarse luego a las distintas facultades de la ciudad. Desde el punto de vista deportivo se vio levantar los campos de deporte de dos de los grandes clubes rosarinos, Argentino y Tiro Federal Argentino.


Este libro en su contenido recorre, no sólo la historia de un barrio centenario de Rosario, su gente, sus costumbres, los comercios, los lugares de recreación, los nombres de las calles en la época, deportistas que trascendieron en la ciudad y el país, clubes deportivos, sitios históricos, los medios de comunicación, el transporte, sino que el principal desarrollo de este libro se cimienta en la solidaridad de los vecinos, en los ejemplos de vida, que como su propio autor Don Luis Méndez, podemos corroborarlo cotidianamente por su grandeza, sus principios y su desprendimiento de bienes materiales en beneficio de la comunidad toda.


Por los motivos expuestos, es que solicitamos el tratamiento del presente proyecto de declaración por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Meotto – Kilibarda

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SRA. MEOTTO EÍ "PJ MEOTTO, Liliana" .– Pido la palabra.


De la lectura de los fundamentos surge que se habla de una persona que ha sido parte de este recinto e incluso ha sido presidente de esta Cámara.


Para mí no es sólo un honor haber presentado este proyecto y que la Legislatura lo tome como suyo, sino que también es un honor que me acompañe el doctor Danilo Kilibarda, dado que el licenciado Luis Méndez ha compartido con él en esta Legislatura otros períodos democráticos.


Por eso, vaya mi agradecimiento al doctor Kilibarda por haberme acompañado en este proyecto, lo cual me honra.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.15 Expocompetición: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Qüesta, el proyecto por el cual esta Cámara declara de interés legislativo la primera muestra de los más importantes pilotos y máquinas de competición de la Argentina denominada “Expocompetición”, a llevarse a cabo los días 17 y 18 de diciembre de 2005 en la ciudad de Santa Fe (Expte. Nº 16.004 – BER).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.004 – Ber\: Expocompetición\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo la primera muestra de los más importantes pilotos y maquinas de competición de la Argentina denominada "Expocompetición" a llevarse a cabo los días 17 y 18 de diciembre en el Paseo del Sol de la ciudad de Santa Fe.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Quienes nos acercan la solicitud de esta declaración nos manifiestan que los motiva a la realización de este eventos, dos más que loables motivos, en primer lugar la posibilidad de dotar a la ciudad de Santa Fe de un evento de importantes características, no sólo por el despliegue sino por el nivel de los participantes y máquinas a exponer.


La segunda, quizás las más importantes, es una razón solidaria, de esta manera un porcentaje de las entradas será destinado a la Escuela Especial Nº 2.075 "Sr. Eduardo Manzitti" para no videntes, de la ciudad de Santa Fe, ya que todos los insumos que allí se utilizan son importados por ende demasiado costosos para una institución modelo en el país.


La sola exposición de los motivos de los organizadores en razón suficiente para aprobar el presente.


Por lo expuesto solicito la aprobación de este proyecto de declaración.

Daniela Qüesta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.16 Homenaje a Rosa Weinschelbaum de Ziperovich

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a solicitud de la señora diputada Aranda, el proyecto por el cual esta Cámara declara su homenaje a Rosa Weinschelbaum de Ziperovich, por su lucha por la defensa de la educación pública y gratuita, al cumplirse el 10º aniversario de su fallecimiento el 15 de noviembre de 2005 (Expte. Nº 16.005 – BS).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.005 – BS\: Homenaje a Rosa Weinschelbaum de Ziperovich" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su homenaje a Rosa Weinschelbaum de Ziperovich, por su lucha por la defensa de la educación pública y gratuita, al cumplirse el 10º aniversario de su fallecimiento el 15 de noviembre de 2005.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Rosa Weinschelbaum de Ziperovich nació en 1913 en Moisés Ville. Junto a su abuela, que leía cuentos a las mujeres en la sinagoga del pueblo, descubrió el fantástico universo que ofrece la lectura, así como el valor de los libros.


Siendo muy joven comenzó a demostrar sensibilidad ante la injusticia, participando como alumna en una huelga, en apoyo a Amanda Arias (directora del establecimiento en el cual se recibirá de maestra años más tarde) en defensa de las innovaciones pedagógicas practicadas en la escuela. Ese mismo compromiso la llevaría a afiliarse al Círculo de Maestros, poco tiempo después de haberse recibido.


Empezó su carrera de docente en su pueblo natal, después de haberse recibido de maestra en Rafaela en 1930 a los 17 años. En 1936 fue trasladada a Monje, donde sufrió su primera cesantía "por portar y leer libros peligrosos como Historia de los Ferrocarriles Argentinos de Raúl Scalabrini Ortíz". Tras ser reincorporada, pasó por cargos directivos en escuelas de Coronel Domínguez, Palacios y Estación Frontera, en el departamento Castellanos.


Luego llegó a Rosario donde fue vicedirectora de la Escuela 138 y después de la Escuela Almafuerte. En 1950 se hizo cargo de la Escuela 119 donde fue cesanteada a dos meses de haber asumido, Pero esto no la hizo dejar su labor. En 1969 publicó "Enseñanza Moderna de la Matemática" un trabajo que le valió reconocimiento nacional e internacional.


La historia de las cesantías se seguiría repitiendo en su vida. La última vez fue en abril de 1976 bajo la aplicación de la denominada "Ley de Seguridad".


Durante esta época, a propuesta de su sobrino, colaboró en el asilo de ancianos ubicado en el barrio de Saladillo, en el cual logró romper la pasividad y el abandono en que vivían aquellas mujeres, condenadas a triturar pan con las cabezas gachas. "Todas eran vías sencillas, de rudo trabajo y escasa recompensa (...) allí en lo profundo, había un dolor grande, por el alejamiento del hijo, del hermano, del nieto" recordaba Rosita.


Cuando volvió la democracia, retornó a las aulas de las que nunca hubiera querido partir, como profesora asociada en la Facultad de Humanidades y Artes de la Universidad Nacional de Rosario. En el año 1993 fue declarada en Rosario “Ciudadana Ilustre”, rindiendo homenaje a sus ochenta años de lucha junto a la educación pública y su compromiso con los derechos humanos.


Un año más tarde fue candidata a convencional constituyente, lo que la llevó a recorrer gran parte de la provincia a pesar de su avanzada edad y su deteriorado estado de salud.


El 15 de noviembre de 1995, cuando falleció, se desempeñaba como Secretaria de Cultura de la Asociación del Magisterio de Santa Fe, continuando con la labor gremial que iniciara allá por 1931 junto a sus primeros pasos en la docencia.


Creemos que los valores de Rosa Ziperovich siguen estando vigentes y que debemos seguir entendiendo a la escuela como una institución inserta en la problemática histórica y como el lugar desde el cual construir una sociedad más justa, democrática y solidaria. Su vida se convirtió en un símbolo de lucha en defensa de la educación pública y gratuita y es por todo lo expuesto que le solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Aranda – Liberati – Baudín – Bonfatti – Lamberto
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.17 Compromiso de la Cámara de Diputados en la defensa de los derechos de las niñas y niños

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Aranda, el proyecto por el cual esta Cámara declara su compromiso en la defensa de los derechos de las niñas y niños de la Provincia, al cumplirse el 20 de noviembre de 2005, 16 años de la aprobación de la Convención de los Derechos del Niño (Expte. Nº 16.006 – BS).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.006 – BS\: Compromiso de la Cámara de Diputados en la defensa de los derechos de las niñas y niños" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su compromiso en la defensa de los derechos de las niñas y niños de la Provincia de Santa Fe, al cumplirse el 20 de noviembre de 2005, 16 años de aprobación de la Convención de los Derechos del Niño.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Convención sobre los Derechos del Niño fue adoptada por la Asamblea de las Naciones Unidas en noviembre de 1989. Ha sido ratificada por 191 países, convirtiéndose en el Primer Tratado Internacional de Derechos Humanos con una aprobación casi universal. En la Argentina, el Congreso de la Nación la ratificó el 27 de setiembre de 1990 a través de la Ley 23.849 y en agosto de 1994 fue incorporada a la Constitución de la Nación.


Cuando la Asamblea Constituyente incorporó la Convención sobre los Derechos del Niño en la Constitución asumió el compromiso de asegurar que todos los niños y niñas tengan todos los derechos que se encuentran en la Convención, es decir que sean sujetos plenos de derechos.


La difusión de la Convención es una obligación de todos ya que, de acuerdo al artículo 42, los niños y adolescentes tienen derecho a conocer cuáles son sus derechos. Cuanta más gente comprenda que los niños, niñas y adolescentes tienen derechos será posible lograr que todos obtengan lo necesario para crecer sanos, desarrollar sus aptitudes y ser libres.


En la Sesión Especial de mayo de 2002, la Asamblea General de Naciones Unidas aprobó el Documento "Un Mundo Apropiado para los niños", y lo define como "aquél en que todos los niños adquieren la mejor base posible para su vida futura, tienen acceso a una enseñanza básica de calidad, incluida una educación primaria obligatoria y gratuita para todos, y en el que todos los niños, incluidos los adolescentes, disfrutan de numerosas oportunidades para desarrollar su capacidad individual en un entorno seguro y propicio. "Desde esta Cámara son muchas las iniciativas que se impulsan para mejorar la situación de los niños y niñas de la Provincia y en este sentido consideramos importante hacer explícito, una vez más, nuestro compromiso con la mejora de la calidad de vida de todos y cada uno de los niños, niñas y adolescentes que habitan en todo el territorio de la Provincia de Santa Fe y es por esto que les solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Aranda – Liberati – Baudín – Bonfatti – Lamberto

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.18 Ciclo de conferencias y seminarios 2005 sobre Derechos Humanos y Derecho Eclesiástico: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Gutiérrez, el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés la realización del Ciclo de Conferencias y Seminarios 2005 “Derechos Humanos y Derecho Eclesiástico, Igualdad y Libertad de Pensamiento, Expresión, Conciencia, Religión y Culto”, a realizarse en la ciudad de Rosario durante los meses de setiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2005 (Expte. Nº 16.010 – ARI).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.010 – ARI\: Ciclo de conferencias y seminarios 2005 sobre Derechos Humanos y Derecho Eclesiástico\: interés legislativo" 
La Cámara De Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la realización del Ciclo de Conferencias y Seminarios 2005 "Derechos Humanos y Derecho Eclesiástico: Igualdad y Libertad de Pensamiento, Expresión, Conciencia, Religión y Culto" ha realizarse en la ciudad de Rosario durante los meses de setiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2005, en el Centro Cultural Bernardino Rivadavia organizado por el Centro de Investigación y Capacitación Eclesiástica y Teología, dependiente de la Iglesia Cristiana Evangélica "Discípulos de Nuestro Señor Jesucristo".

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Todos los años, el Centro de Investigación y Capacitación Eclesiástica y Teología, dependiente de la Iglesia Cristiana Evangélica "Discípulos de nuestro Señor Jesucristo", organiza jornadas de reflexión, con ministros religiosos, teólogos, educadores, concejales, diputados, senadores, organismos de derechos humanos, para debatir sobre la tolerancia religiosa, discriminación, fundada en la religión o las convicciones.


Este año, 2005, el Ciclo se realiza en la ciudad de Rosario, en el Centro Cultural Bernardino Rivadavia durante los meses de setiembre, octubre, noviembre y diciembre y el mismo ha obtenido el auspicio de la Municipalidad de Rosario mediante Decreto Nº 2.936/05, declarado de interés municipal mediante Decreto Nº 26.285 y declarado de interés provincial mediante Decreto Nº 2.649/05.


Considerando que la temática planteada, versa sobre la eliminación de todas las formas de intolerancia y discriminación fundadas en la religión o en las convicciones es que solicito a mis pares acompañen con su firma el presente proyecto de declaración.

Gutiérrez – Riestra – Strada – Benas

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.19 Jornadas Internas del Ateneo de Odontología de Rosario en su 25º Aniversario: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Gutiérrez, el proyecto por el cual esta Cámara declara de su interés las “Jornadas Internas del Ateneo de Odontología de Rosario en su 25º Aniversario”, a desarrollarse los días 2 y 3 de diciembre de 2005 en la ciudad de Rosario (Expte. Nº 16.011 – ARI).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 16.011 – ARI\: Jornadas Internas del Ateneo de Odontología de Rosario en su 25º Aniversario\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés “Las Jornadas Internas del Ateneo de Odontología de Rosario en su 25º Aniversario”, a desarrollarse el 2 y 3 de diciembre de 2005 en la sede del Ateneo de Odontología de la ciudad de Rosario.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El Ateneo de Odontología de la ciudad de Rosario acaba de cumplir 25 años de vida. Fue fundado por un grupo de profesionales odontólogos que durante la dictadura militar perdieron sus lugares de trabajo académico a causa de las persecuciones políticas.


El Ateneo de Rosario fue una filial del Ateneo Argentino de Odontología que en 1993 pasó a ser independiente y a llamarse Ateneo de Odontología de Rosario.


Fue creciendo sobre todo en el área de Ortodoncia y Ortopedia Funcional de los Maxilares donde desarrolló una amplia labor científica de post grado, formando a lo largo de estos 25 años calificados especialistas de nuestra provincia e inclusive de provincias vecinas.


Todos los años dicha institución organiza jornadas intensivas donde se socializan los avances y experiencias técnicas que se van desarrollando a lo largo del año, en las distintas clínicas.


En esta oportunidad se tratarán: Disfunción y Rehabilitación, Periodoncia, Clínica de Bebés, Materiales Dentales, e Implantes Dentales y Ortodoncia.


Por lo expuesto solicito a mis pares que acompañen con su firma el siguiente

proyecto de declaración.

Gutiérrez – Riestra – Strada – Benas

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.20 Sesión especial de homenaje a Adrián Abonizio y Jorge Fandermole

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Brignoni, el proyecto por el cual la Cámara resuelve realizar el día miércoles 30 de noviembre una sesión especial para declarar a los señores Adrián Abonizio y Jorge Fandermole como intérpretes destacados de la provincia, año 2005 (Expte. N° 16.033 – DB).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zrExpte. N° 16.033 – DB\: Sesión especial de homenaje a Adrián Abonizio y Jorge Fandermole" 
La Cámara de Diputados de la Provincia 

Resuelve:

Artículo 1º – Realizar el día miércoles 30 de noviembre de 2005, a las 16,00 horas una Sesión Especial de Homenaje a los señores Adrián Abonizio y Jorge Fandermole, en reconocimiento a su trayectoria.

Artículo 2º – Declarar, a los señores Adrián Abonizio y Jorge Fandermole “Intérpretes Destacados de la Provincia –Año 2005– “ y disponer la entrega de una distinción en nombre de la Cámara de Diputados.

Artículo 3º – Regístrese, comuníquese y archívese.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La necesidad de destacar a los intérpretes musicales de nuestra provincia nos lleva en este 2005, a pedir el reconocimiento formal de nuestra Cámara de Diputados a los músicos y compositores de nuestra provincia Jorge Fandermole y Adrián Abonizio, cuyas breves biografías acompañan estos fundamentos.

Biografía resumida de Jorge Fandermole:


Autor, compositor, intérprete y docente de música; nació en Pueblo Andino, provincia de Santa Fe, República Argentina, en 1956.

Durante su adolescencia en Rosario integró varios coros y algunas formaciones vocales e instrumentales, con repertorios que abrevaban tanto en el rock y otros productos urbanos como en las diversas expresiones del folklore argentino.


Comenzó a componer siendo adolescente y durante los ’80 formó parte del movimiento informal de creación y producción musical conocido como Trova Rosarina.


En 1982 comenzó a actuar como solista contando sus propias canciones.


En 1983 grabó su primer disco, liderando una banda con la que continuó hasta 1986.


En 1987 conformó un cuarteto junto a Lucho González, Iván Tarabelli y Juancho Perone y desde 1989 en adelante continuó como solista, alternado sus presentaciones con diversas formaciones instrumentales y compartiendo proyectos musicales con Adrián Abonizio (Banquete de perros solitarios –1993), Trío de Guitarras de Rosario (Las maquinarias de la alegría – 1985), Rubén Goldín (Dos de corazones – 1987), R. Goldín A. Abonizzio y L. de los Santos (Rosarinos –1988), Carlos Aguirre (Dúo – desde 1999).


Tiene cinco discos solistas editados. Ha participado en otros dos como integrantes de conjuntos y en una antología de compositores de Santa Fe. Junto a otros músicos fundó en 1988 la Escuela de Músicos de Rosario: proyecto educativo, de creación y de producción artística basado en las expresiones musicales populares.


Reacio a la limitación que imponen las definiciones de género dentro de la canción y partidario de la multiplicidad de lenguajes, su producción compositiva integra elementos de las diversas formas de la canción urbana y rural de Argentina.


Sus canciones han sido interpretadas y grabadas por Mercedes Sosa, Suna Rocha, Juan Carlos Baglietto, Ana Belén, Carmina Canavino, Silvina Garré, Liliana Herrero, Silvia Iriondo, Silvia Lallana, Juan Quintero y Luna Monti, Ethel Koffman, Miriam Cubelos, Claudio Sosa, Juan Juncales, Guadalupe Farías Gómez y otros.


A partir de su producción “Navega”, editada por el sello Shagrada Medra, desarrolla su primera experiencia como productor integral.


Su obra discográfica


Pájaros de fin de invierno –EMI –Año 1983.


Tierra, sangre y agua –EMI– Año 1985


Primer Toque (Jorge Fandermole, Lucho González; Juancho Perone; Iván Tarabelli) Melopea Discos- Interdisc – Año 1988.


Mitologías – Melopea Discos – Año 1989.


Los Trabajos y los Días – Melopea Discos – 1993.


Rosarinos (Jorge Fandermole; Adrián Abonizio; Rubén Goldín; Lalo de los Santos) Barca Backstage – Año 1997.


Navega – Shagrada Medra – Año 2002.


Pequeños Mundos – Shagrada Medra – Año 2005

Biografía resumida de Adrián Abonizio:


Adrián Abonizio pertenece a lo que se denominó, con la incipiente primavera democrática del 83, “Trova Rosarina” siendo una generación de autores y compositores que allanaron el camino y mostraron a los medios de todo el país y aún, fuera de él, que en Rosario había un sonido propio, poesía legítima, y buenos intérpretes y compositores.


Abonizio integró la primer formación del grupo Irreal, en el que luego lo sucedería Juan Carlos Baglietto como la voz líder, de aquella emblemática banda en 1980. Baglietto luego, como Abonizio antes, junto a Juan Chianelli (teclados), Jorge Llonch (bajo), “Piraña” Fegundez (flauta), Alberto Corradini (guitarra) y Daniel Wirtz (batería), lograban convocar bastante gente en sus shows de aquel entonces, pero fueron implacablemente perseguidos por la censura de la dictadura.


Abonizio compuso temas emblemáticos y la mayoría de su obra como autor está volcada en la discográfica de Juan Carlos Baglietto, además de en sus propios trabajos discográficos.


Cabe recordar, por ejemplo Mirta, de regreso, El Témpano, Dios y el Diablo en el Taller, La historia de Mate Cocido y una cuarentena de temas más.


Otros intérpretes que grabaron temas de su obra son Amelita Baltar, Gabriela Torres y Joaquín Sabina, entre los más destacados.


Su obra discográfica


Abonizio – Año 1983


Los Años Felices – Año 1989


Rosarinos (junto a Jorge Fandermole; Rubén Goldín y Lalo de los Santos) Año 1997


Todo es Humo – Año 2000


Cualquier Tren a Ningún Lado (con Raúl Carnota, Lucho González, Lito Vitale, El Chango Spasiuk, Adrián Iaies, y Liliana Herrero, entre otros, como invitados) Año 2004


También grabó un disco histórico sobre unos de sus amores: Rosario Central y se llamó “Música para Canallas”.


Adrián también realizó un trabajo exclusivo de tango, denominado “Tangolpeando“, presentado en año 2003.


Compuso además, música de películas como “Caballos Salvajes” y participó de cortometrajes como “Cachilo, el Poeta de los Muros” de Mario Piazza.


Su pasión por escribir.


Adrián Abonizio trabajó como periodista por años en los diarios Página 12 y La Capital de Rosario y tiene publicados dos libros. Uno de poemas denominado “Casa de Fieras”, en 1991 y otro de relatos breves que lleva como título “Aguafuertes del Paraíso Rosarino, que vio la luz en 1989.


Ha trabajado como docente en el Centro Cultural Rojas, y además de actuar ha dado clínicas de música y composición musical en todo el país.


Adrián dijo una vez “…Un disco es un puente de paso entre una cosa y otra, entre una temporada de guerras y la siguiente, lleno de marcas y lastimaduras. En el medio de dos ciclos está siempre un grupo de canciones, y un sueño por adivinar los días por venir…”.


Señor presidente, por todo lo expuesto, solicitamos a nuestros pares, la aprobación del presente proyecto de resolución.

Brignoni – Costa – Real – Stanoevich – Cavuto – Peralta – Baudín – Kilibarda

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.21 Resolución 406 del Ministerio de Economía y Producción de la Nación: pedido de dejarla sin efecto
(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Marcucci, el proyecto de comunicación por el cual la Cámara de Diputados solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del Ministerio de la Producción realice las gestiones necesarias ante el Poder Ejecutivo nacional para que deje sin efecto la Resolución Nº 406/05 por la cual eleva las retenciones a la exportaciones de productos lácteos (Expte. Nº 15.865 – UCR).


Por Secretaría se dará lectura al texto consensuado.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.865 – UCR\: Resolución 406 del Ministerio de Economía y Producción de la Nación\: pedido de dejarla sin efecto" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de la Producción:

1 – Realice las gestiones necesarias ante el Poder Ejecutivo Nacional para que deje sin efecto la Resolución Nº 406/05 del Ministerio de Economía de la Nación por la cual se elevan las retenciones a las exportaciones de productos lácteos.

2 – Arbitre las medidas necesarias para que en el marco de la Mesa Provincial de Lechería se evalúen las distintas alternativas con el fin de mantener los precios de los productos lácteos en el mercado interno.

3 – Convoque a Legisladores Nacionales por nuestra Provincia a fin de coordinar acciones en defensa de los intereses productivos santafesinos.

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación Nº 15.181 – PJ, tratamiento en conjunto con los siguientes proyectos de resolución Nº 15.191 – UCR y 15.209 – UCR y los proyectos de comunicación Nº 15.211 – UCR, 15.215 – PJ, 15.229 – PDP y el 15.865 – UCR todos referidos a las retenciones a las exportaciones a los productos lácteos; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de la Producción:

1. Realice las gestiones necesarias ante el Poder Ejecutivo Nacional para que deje sin efecto la Resolución Nº 406/05 del Ministerio de Economía de la Nación por la cual eleva las retenciones a las exportaciones de productos lácteos.

2. Arbitre las medidas necesarias a los efectos de que se retrotraigan los precios en el mercado santafesino en función de lo acordado por la Mesa Provincial de Lechería.

3. Convoque a legisladores nacionales por nuestra Provincia a fin de coordinar acciones en defensa de los intereses productivos santafesinos.

Sala de la comisión, 17 de noviembre de 2005.

Pividori – Cecchi – Marcucci – Venesia

Proyecto de resolución original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Nacional, deje sin efecto la Resolución Nº 406 del Ministerio de Economía y Producción de la Nación, teniendo en cuenta el transcurso de noventa (90) días establecido en su Art. 5º, en el cual puede ser revisada tal resolución.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Cuenca Lechera santafesina comprende los departamentos Castellanos, Las Colonias, San Martín, sudoeste de San Cristóbal, oeste de San Jerónimo, norte de La Capital y sur de San Justo. Ubicada en el centro de la provincia, es uno de los sectores que con gran esfuerzo en su recuperación ha aportado al desarrollo y crecimiento de nuestra población, porque el sector lácteo local realizó aumentos de productividad y de inversiones considerables en los últimos dos años.


Esta cuenca es la más importante de América latina por su capacidad de procesamiento de 2.500 millones de litros de leche, que se destinan en buena parte a elaborar productos lácteos para exportación. Su producción alcanza el 35% y el 60% de las exportaciones, del total del país.


No sólo en cantidad es relevante su rol a nivel nacional e internacional, un estudio realizado por investigadores de la UNL indica que la composición físico química de la leche producida en la región, es comparable con los más importantes países del mundo.


Habiendo transcurrido los 90 días previstos en la Resolución Nº 406 del Ministerio de Economía y Producción de la Nación que en su artículo 5º establece que: “Los niveles de los derechos de exportación incrementados por la presente resolución serán revisados a los noventa (90) días corridos de la entrada en vigencia de la presente norma, en función de la evolución de los precios internacionales de los productos lácteos”; creemos, como lo hemos sostenido desde el momento en que fueron resueltas estas retenciones, que no resolvería el problema del precio de la leche y provocaría una profunda afectación al sector lechero que está en recuperación después de la crisis de los 90’ y que en particular este “ajuste” sobre la rentabilidad recaería en el eslabón mas débil de la cadena, el pequeño y mediano productor.


Por otra parte también queremos señalar que la recuperación de los fondos retenidos, pese a las promesas y pasados ya tres meses no han sido devueltos a los productores, significando una pérdida de 30 millones de dólares al año.


Se torna impostergable la defensa de nuestra cuenca lechera en el futuro santafesino, por esto solicito a mis pares me acompañen en la aprobación del presente proyecto.
Marcucci – Ritter

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.22 Ley Nº 9290: sustitución del art. 26 (asignaciones familiares)

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Benas, el proyecto de ley por el cual se sustituye el Capítulo XII y su único artículo 26, de la Ley Nº 9.290 y su modificatoria, Ley Nº 10.377, referido a asignaciones familiares (Expte. Nº 12.193 – ARI), que cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 12.193 – ARI), por el cual se sustituye el Capítulo XII y su único artículo 26 de la Ley Nº 9.290 y su modificatoria Ley Nº 10.377 - Asignaciones Familiares, de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, y por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de comisión, 3 de noviembre de 2004

Cura – Maguid – Mascheroni – Vázquez – Benas – Sánchez – Qüesta – Tibaldo

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 12.193 – ARI), autoría de los diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se sustituye el Capítulo XII y su único artículo 26 de la Ley Nº 9.290 y su modificatoria Ley Nº 10.377 - Asignaciones Familiares y su acum. proyecto de ley (Expte. Nº 15.255 – PE, Mensaje Nº 2.958), por el cual se aprueba el artículo 2º del Decreto 0726/05 que dispone hacer extensivo el pago de la asignación "Ayuda Escolar" a los agentes cuyos hijos cursen el ciclo polimodal, a partir del año lectivo 2006. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el primero de ellos cuenta con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zlExpte. Nº 12.193 – ARI\: Ley Nº 9290\: sustitución del art. 26 (asignaciones familiares)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Extiéndase el pago de la asignación "Ayuda Escolar" a los agentes cuyos hijos cursen el ciclo Polimodal, a partir del año lectivo 2006 y con idéntico valor que el que se abone para el caso de los agentes cuyos hijos cursen el ciclo de Educación General Básica.

Artículo 2º – Sustitúyese la denominación del Capítulo XII de la Ley Nº 9.290, el que quedará redactado como: Capítulo XII: Asignación por Ayuda Escolar.

Artículo 3º – Modifícanse los artículos 1º, 26, 33 y 45 de la Ley Nº 9.290, los que quedarán redactados de la siguiente manera:


“Artículo 1º – Todos los agentes y autoridades superiores de la Administración Pública Provincial, cualquiera sea su situación de revista, gozarán de los siguientes beneficios:

a. Asignación por matrimonio.

b. Asignación prenatal.

c. Asignación por nacimiento de hijo.

d. Asignación por adopción (simple y plena).

e. Asignación por cónyuge.

f. Asignación por hijo.

g. Asignación por familia numerosa.

h. Asignación por educación inicial–secciones de cuatro y cinco años de edad.

i. Asignación por educación general básica.

j. Asignación por educación polimodal.

k. Asignación por educación inicial–secciones de cuatro y cinco años de edad, y educación general básica en familia numerosa.

l. Asignación por educación polimodal en familia numerosa.

m. Asignación por ayuda escolar.

n. Asignación anual complementaria de vacaciones.

o. Asignación por padres y hermanos discapacitados.

p. Asignación por sepelio.


Artículo 26 – La asignación por ayuda escolar se hará efectiva en el mes inmediato anterior al del comienzo del ciclo lectivo. Se abonará únicamente al agente que, de acuerdo con la presente ley, tenga derecho a percibir las asignaciones por educación inicial – secciones de cuatro y cinco años de edad, educación general básica y educación polimodal.


La asignación dispuesta por el párrafo anterior se duplicará cuando el hijo a cargo del trabajador, de cualquier edad, fuere discapacitado. En caso de no poder determinarse el grado escolar del mismo se duplicará el máximo.


La interrupción posterior del curso lectivo no obliga al agente a la devolución total o parcial de los importes percibidos en concepto de esta asignación.


Artículo 33 – La asignación por nacimiento de hijo, adopción, familia numerosa, educación inicial –secciones de cuatro y cinco años de edad, educación general básica, y educación polimodal y ayuda escolar, se liquidará al agente varón, salvo en los casos de divorcio o separación de hecho en que se procederá de conformidad con lo dispuesto en el artículo siguiente:


Únicamente corresponderá liquidar dichas asignaciones al agente mujer, cuando, además de cumplir los otros requisitos establecidos en la presente ley para cada una de ellas, acredite que su cónyuge no tiene derecho a tales beneficios, o los tuviere restringidos.


Artículo 45 – Las asignaciones por matrimonio, prenatal, nacimiento de hijo, adopción, ayuda escolar, anual complementaria de vacaciones y sepelio, no serán afectadas por reducción alguna.”

Artículo 4º – Las modificaciones dispuestas por el artículo 3º entrarán en vigencia a partir del 1º de enero de 2006.

Artículo 5º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de comisión, 09 de noviembre de 2005.

Esquivel – Kilibarda – Mascheroni – Benas – Dehesa – Pezz – Lamberto

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Sustitúyese el Capítulo XII y su único artículo 26 de la Ley Provincial Nº 9.290 y su modificatoria Ley Nº 10.377, de Asignaciones Familiares, que quedará redactado de la siguiente forma:

Capítulo XII: Asignación por ayuda escolar anual

Artículo 26 – Las asignaciones por ayuda escolar anuales se harán efectivas en el mes inmediato anterior al del comienzo del ciclo lectivo.


Se abonarán:

a) al agente cuyos hijos cursen regularmente la escuela inicial o general básica en establecimientos oficiales o incorporados.

b) al agente cuyas remuneraciones no superen los pesos mil quinientos ($1.500) y cuyos hijos menores de edad cursen regularmente el Polimodal, o su equivalente al momento, en escuelas oficiales o incorporadas, siempre que las cuotas mensuales que abonan en estas últimas, no superen el 50% del importe de la asignación por ayuda escolar.


La asignación por ayuda escolar anual se duplicará cuando el hijo a cargo del trabajador, de cualquier edad, fuere discapacitado. En caso de no poder determinarse el grado escolar del mismo, se duplicará el monto máximo.


La interrupción posterior del curso lectivo no obliga al agente a la devolución total o parcial de los importes percibidos en concepto de esta asignación.”

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Este proyecto de ley se orienta a extender la asignación de ayuda escolar a los padres de los alumnos que cursan el actual Polimodal, o sea los últimos años de la antigua escuela secundaria.


Al respecto, deseamos recordar que el alcance de la asignación de ayuda escolar contemplado originalmente en la Ley Provincial Nº 9.290 y modificatorias, fue ampliado al octavo y noveno año de la EGB por el Decreto Nº 170/99, pero, al estar fundamentado en la obligatoriedad, no alcanzó a los alumnos del Polimodal.


Por otra parte, es oportuno señalar que actualmente la Ley Nacional 24.714 de Asignaciones Familiares, sancionada en octubre de 1996, en sus artículos 6º, 10 y 18, con las modificaciones realizadas por la Ley 25.231 de diciembre de 1999, prescribe respecto al tema que nos ocupa, que:


“Artículo 6º - Se establecen las siguientes prestaciones:… d) Asignación por ayuda escolar anual para la educación inicial, general básica y polimodal…”


“Artículo 10 - La asignación por ayuda escolar anual consistirá en el pago de una suma de dinero que se hará efectiva en el mes de marzo de cada año. Esta asignación se abonará por cada hijo que concurra regularmente a establecimientos de educación inicial, general básica y polimodal o bien, cualquiera sea su edad, si concurre a establecimientos oficiales o privados donde se imparta educación diferencial”.


“Artículo 18 - Fíjanse los montos de las prestaciones que otorga la presente ley en los siguientes valores: …d) Asignación por ayuda escolar anual para la educación inicial, general básica y polimodal: la suma de $ 130”.


Es decir que la norma nacional establece la asignación de ayuda escolar anual no sólo para la escolaridad inicial y general básica, como actualmente está contemplada en nuestra provincia, sino también para la educación polimodal.


Resulta evidente que, más allá del debate que nos debemos sobre la implementación de la Ley Federal de Educación, una Provincia rica como la nuestra debe discutir a la brevedad la extensión de la obligatoriedad de la enseñanza hasta abarcar el Polimodal o su equivalente en años de escolaridad, poniéndonos a la par con la Provincia de Buenos Aires y la Ciudad Autónoma de Buenos Aires.


Pero mientras tanto, no podemos seguir discriminando a los hijos de los empleados públicos de nuestra provincia respecto a los que se encuentran amparados por la normativa nacional. Menos todavía en un contexto en el que miles de jóvenes abandonan la escuela, agobiados por la crisis económica de sus familias y no encuentran una salida laboral, lo que constituye un fenómeno cada vez más preocupante para el conjunto de la sociedad.


En este sentido, se trata de brindar esta ayuda escolar a la franja de trabajadores cuyos salarios se encuentran más atrasados y que no tienen ingresos familiares que les permitan costear caras escuelas privadas para sus hijos, estableciendo un criterio de estricta justicia, hasta que las condiciones económicas permitan mayores erogaciones para sostener la educación.

Benas – Riestra – Strada – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


Quiero recordarles a los diputados que este proyecto fue ingresado el 24 de marzo de 2004 y posteriormente, en el transcurso de este año, el Poder Ejecutivo, mediante Expte. Nº 15.255 – PE, correspondiente al Mensaje 2.958, propone, en el mismo sentido que el Expte. Nº 12.193, la incorporación de este beneficio a los trabajadores de la administración pública provincial, cuyos hijos cursen el ciclo polimodal.


Entiendo que es muy importante la extensión de esta asignación de ayuda escolar a los papás y mamás de los chicos que cursan polimodal en nuestra provincia, reconociendo también que esta iniciativa ya tiene curso en otras provincias de nuestro país, y considerando, particularmente, que el tramo de la educación secundaria o polimodal es la que genera más gastos a la familia y donde se registran mayores niveles de deserción fundados, esencialmente, en las pocas posibilidades que tienen las familias de menores recursos de solventar los gastos que generan estos estudios para sus hijos.


Por eso, creo que es un acto de justicia, que hoy estemos trabajando y dando media sanción a este proyecto y me gustaría que se hicieran todos los esfuerzos para trasladar esta inquietud que hemos tenido los diputados de esta Cámara, a la Cámara hermana de Senadores para que, diligentemente, pueda convertirse definitivamente en ley, esta extensión de derechos a los trabajadores y contar con la herramienta legal necesaria para cumplir el propio compromiso del Gobernador que, cuando firma el decreto, anuncia el pago para el año 2006 de este beneficio y que, de no contar con la ley de marras, estaría en una seria dificultad para cumplir con el compromiso asumido.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general el proyecto de ley leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se leen y aprueban los artículos 1º al 4º; el artículo 5º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe media sanción y se comunica al Senado.

10.23 Prórroga de la Ley 12.406

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Lacava, el proyecto de ley, que cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores, por el cual se prorroga por 360 días la vigencia de la Ley Nº 12.406 (Expte. Nº 16.027 – SEN).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zlExpte. Nº 16.027 – SEN\: Prórroga de la Ley 12.406" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Prorrógase por trescientos sesenta (360) días la vigencia de la Ley Nº 12.406.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Cámara de Senadores, 17 de noviembre de 2005

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular el proyecto por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

· Aplausos de la barra.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Señor presidente, había pedido la palabra antes de que se votara este proyecto porque quiero que quede constancia de mi voto negativo y lo voy a fundar.


La última vez que se trató una prórroga por este tema en este Cuerpo, manifesté que era la última prórroga que votaba, no porque no adhiera al espíritu que se persigue. Yo adscribo al enfoque de encontrar una solución a una situación desgarrante de miles de hogares en la Argentina que dependen de este tipo de normas para evitar la incertidumbre de una subasta judicial. Pero con absoluta sinceridad, quiero decir que esto es seguir pateando la pelota hacia adelante y marginando la posibilidad de encontrar una solución definitiva.


Las organizaciones intermedias vinculadas a esto saben que no hemos abandonado ni hemos esquivado las distintas instancias en que este problema se tiene que tratar. Personalmente, he participado y he instado la realización de reuniones de senadores, diputados y representantes de la Provincia de Santa Fe ante el Congreso Nacional, pero es cierto que el 30 de noviembre terminan las prórrogas.


La pregunta que yo me hago, y que no tiene respuesta, es que la prórroga de la prórroga de la prórroga va a terminar enfrentando derecho contra derecho. ¿Qué pasa si un juez considera que es inconstitucional la norma y ordena llevar adelante la ejecución? Yo sé que hay que encontrarle una solución a este problema. No ignoro que en el orden nacional esto ha formado, en determinadas oportunidades, parte de la agenda de los representantes ante el Congreso de la Nación y también de las autoridades de Hacienda. Y sabemos también que la posición del Gobierno Nacional, en la hipótesis que se asista, no es incluir a todos los deudores hipotecarios.


Tenemos que dar una respuesta a esta gente, pero la que le damos es la prolongación permanente de la agonía porque, en la medida en que nosotros tenemos seis meses, ocho meses, dos años, cinco años de prórroga le seguimos esquivando al bulto, a tomar la decisión de fondo.


¿Cómo puede ser que lleguemos a tratar una ley sobre tablas porque no hay otra salida? Y todavía no tenemos una explicación cabal de la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, que se preocupa de un montón de cosas, menos de responder a un reclamo consensuado, de todas las expresiones políticas de esta Cámara, que le hicimos por pedidos de informes, como paso previo, hace más de un año, para que nos dijera la cantidad de causas, la radicación por jurisdicción, el origen de las mismas. La Corte, que se preocupa de mil cosas, todavía no le contestó a este Cuerpo.


Mientras tanto, nosotros quedamos bien con la gente, el aplauso de ocasión y vamos al año que viene con la prórroga. ¿Y la solución de fondo para cuándo? ¡Ellos están militando el registro! No han encontrado respuesta del Estado a la solución de fondo y esto hay que plantearlo alguna vez. ¡La deuda se paga o se condona! Pero no se prorroga en el tiempo la ejecución o la posibilidad de realizar el bien. Yo adhiero a ese tipo de militancia, y lo compartí y lo voté siempre, pero quiero terminar, de una vez por todas, poniendo el tema en donde tiene que estar.


Si nosotros creemos que a esta deuda interna, de un montón de familias argentinas, en este caso santafesinas, el Estado tiene que darle una respuesta, y no la da el Estado Nacional, no podemos seguir pateando hacia adelante sine die, sin tomar la definición de fondo. No quiero hacer un papel de opositor y echarle la culpa al oficialismo, pero es imposible que, en un tema que mantiene en vilo a miles de santafesinos, la Corte no nos haya dicho qué cantidad de juicios hay. ¿Sobre qué universo estamos votando nosotros esta prórroga?


Entonces, yo sé que mi posición no es feliz, pero he tenido la valentía de plantearlo la última vez que votamos, decírselo amigablemente a los hombres y mujeres que militan esto, dejando su tiempo, su casa, su trabajo, porque pende sobre ellos un problema y tienen una situación angustiante.


Ahora, ¿qué va a pasar cuando estemos a diez días del vencimiento del próximo plazo y el señor Lavagna, que tiene una posición no afloja, tampoco se busca una solución entre todas las provincias para ver de que manera se absorbe por una parte o se le da la garantía que en el caso de las ejecuciones el dinero tiene que ser real para satisfacerles el problema habitacional a quienes tuvieran que llegar a perderlo?


Este es un problema de derecho contra derecho. Yo no defiendo el interés de los bancos, pero le han dado subsidios a los bancos y no a los deudores hipotecarios. Ahora sí, quedamos los diputados de rehenes, y qué le decimos a la gente, somos unos inmorales, unos desalmados, que no le queremos votar la prórroga. Sepamos que cada prórroga que votamos le prolongamos la agonía, porque no movemos un dedo para solucionar el problema de fondo.


Y si la Nación no acude en ayuda de este problema, va a tener que entrar la Provincia, porque cuando esto no tenga solución y el próximo plazo se venza, vamos a ver quiénes pueden enfrentar con absoluta claridad y decir no hay más prórroga.


Y reitero, no olvidemos que esto, que se ha tornado como una situación continua y reiterada, no de excepcionalidad, puede llevar, porque el derecho también asiste cuando el crédito tiene naturaleza alimentaria para el acreedor, a que se pueda realizar con su crédito. No un banco, pero un acreedor individual. Y es derecho contra derecho.


Entonces, lo que pido, ya que se votó la prórroga y le había dicho a la gente y lo digo públicamente, si faltaba un voto yo iba a acompañar, pero quiero dejar constancia que no voto más prórrogas, porque nosotros no le estamos dando la solución y planteamos todo en pasillos y en pasos perdidos, “y…, esto lo tiene que arreglar el Estado Nacional; y…, acá habría que ver quién tiene crédito porque se fue a Cancún y quién verdaderamente porque lo necesitaba para mejorar su casa”.


Bueno, vamos a dejarnos de hipocresías, vamos a tomar el toro por las astas, vamos a agarrar ese registro que el Estado ha conspirado en que no se produzca. El Estado ha conspirado nacionalmente, y acá la Corte, en que nosotros no podamos tener información veraz.


Perdóneseme el enojo, pero yo creo que de la única forma que nosotros podemos empezar a tomar este tema con la casuística, caso por caso, como requiere un tema de estas características, y dar una fecha cierta de solución, es yendo al fondo del tema y no votando prórrogas. 


Por eso dije, cuando se votó la última prórroga: “abrigo la esperanza de que quienes tienen la herramienta decisoria, que es el Estado, encuentre la solución al problema de fondo”. Nosotros, yo diría desde un punto de vista con muy poca solidez jurídica, estamos difiriendo la ejecución de la sentencia. Tenemos facultades constitucionales porque modificamos transitoriamente una norma del Código Procesal Civil y Comercial de la Provincia pero, evidentemente, este criterio está aniquilando el crédito y ahí entran cuestiones de dudosa constitucionalidad, me dirán “lo hacen en todas las provincias”, pero esta no es una solución responsable en el país, y yo creo que esto tiene que formar parte de la preocupación de la agenda, no de los legisladores, sino de los poderes ejecutivos de las provincias. Nosotros lo intentamos acá, vinieron los legisladores nacionales, les hemos mandado cartas, les hemos pedido que constituyan la comisión que por ley nacional está creada y que todavía no funciona, y después de dos años todavía no tenemos un registro. Se nos dijo, nos informaron que hay un decreto y ahora se va a hacer el registro, pero tampoco el registro da la solución.


Adviértase que nosotros no solamente le estamos prorrogando a ellos, que en buena hora se lo merecen, el día de la sentencia; la prórroga de la ley también les está dando derechos a los acreedores que no cumplieron en este tiempo con las obligaciones que tenían a su cargo de establecer un mecanismo de acercamiento. Y el juzgado también se hace el burro porque sabe que los legisladores nuevamente les dan 6, 8, 10 meses. Los jueces no intervinieron en el proceso de mediación necesaria para acercar a las partes y buscar un principio de solución. Están todos en deuda. 


Y nos vienen a plantear a los legisladores que le limpiemos ahora, no las entidades intermedias o el grupo de vecinos, el Estado le tira desde todos los otros poderes la responsabilidad exclusivamente al Legislativo para que este le de changüí y le de changüí y renueve y renueve, y renueve, y salgan estas leyes rapidísimas. Si nosotros sabíamos que se vencía el 30, lo hubiéramos tratado antes.


Yo quiero dejar constancia y me quedo con un gran problema, porque sé que es enojosa mi posición, pero también tengo un problema de conciencia de seguir votando una prórroga, porque a la cara del deudor la conozco y veo que recorre acá, pero no se quién es la cara del acreedor individualmente considerado. Pero si nosotros le ponemos tremenda brecha a un sistema que, podrá o no gustarnos, pero es el sistema jurídico vigente, terminamos en un problema de derecho contra derecho. Y verdaderamente es indefendible pretender quedarse con la casa, pero el Estado ¿qué va a hacer si no lo soluciona, dejar que vayan a los remates así nomás, y se terminen comprando por los créditos nominales, entre los abogados, testaferros, etcétera? Tendríamos que ver un mecanismo de realización de bienes no necesarios en algunos casos. Es decir, nada hemos hecho. Prórrogas, quedan bien pero no solucionan el problema. 


Por eso yo le digo señor presidente, como lo había anticipado la última vez, esta vez quería, a riesgo de que la gente que está en esto no me interprete o crea que estoy equivocado, yo trabajo en la misma dirección que ellos; prolongarles la agonía no soluciona nada, y ustedes dirán ¿y si no viene la solución de fondo? Digámoslo de una vez por todas. No hablemos más de prórroga, porque si la presunción nuestra es que no va a haber solución de fondo, lo que tendríamos que hacer desde ya, por alguna vía, es declarar caduco esos créditos y como nadie se anima a eso seguimos haciendo que la bola ruede hacia delante y al problema de fondo lo seguimos soslayando. Yo quiero que conste mi oposición al tratamiento y a la votación de esta ley.

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


En realidad, después de las palabras del diputado Mascheroni, me veo en la obligación de expresar mi pensamiento porque también soy abogado, sé que las deudas contraídas se deben pagar y que existe todo un andamiaje jurídico para hacer frente a las obligaciones que cada uno de los deudores tiene. Esta es la letra fría del Código Civil, que tiene más de 100 años que, evidentemente, fue tomado del Código Civil francés donde se tomaban las obligaciones al margen de la realidad diaria que vivía la gente y los pueblos.


Pero en este país, algo ha pasado. Pasó que tuvimos un Estado absolutamente en crisis donde en lo que fue el Siglo XX y principios del Siglo XXI nunca se vivió casi una desintegración nacional y económica como la que se ha vivido. Entró en crisis el Estado, incluso nuestro Estado provincial durante años vivió con leyes de emergencia, cuya esencia era pagar con especiales prórrogas, quitas, suspender las ejecuciones que ordenaban las sentencias judiciales que involucraban al Estado Provincial. Se trataba del Estado. Y la Corte Suprema de la Nación, en la causa Peralta, convalidó toda esta situación de emergencia.


Vino el año 2001, entró en crisis todo el sistema financiero y hubo salvataje para los sectores que tenía créditos y deudas, también para los bancos y la realidad es que este sector de los deudores de vivienda única empezó a caminar los pasillos del Congreso de la Nación en diciembre de 2001.


Creo que no hay que generarles expectativas. Comparto eso de que las prórrogas generan expectativas. Pero hay dos cosas que quiero plantear. Primero, que hay una pequeña luz que se ha encendido porque en el Congreso de la Nación, por primera vez, se empieza a hablar de una prórroga porque algo hay subyacente que merece algún tipo de solución.


El segundo punto, que me parece fundamental y que nadie puede ignorar, es que cuando a alguien le rematan la vivienda el comprador de buena fe adquiere un derecho subjetivo que se hace irreversible. Entonces, la suspensión es buscar un tiempo hasta que se encuentre algún tipo de solución que habrá que ver cuál es, porque evidentemente gran parte está en manos del Gobierno de la Nación, que impida consolidar ese derecho subjetivo que no tiene retorno.


Nunca dejamos de aclararle a los deudores que nos han venido a ver, que lo único que podemos hacer es tratar de darles algún tiempo para ver si aparece algún tipo de solución y somos muy claros: no queremos prorrogar la agonía, lo que sí sabemos es que si se remata la casa, hay una persona que ha perdido su vivienda y que no puede volver para atrás.


Por eso queríamos aclarar esto por dos cosas: porque me parece que si a la prórroga la dimos antes cuando no había ninguna puerta abierta, ahora hay una pequeña luz que se ha encendido y que es necesario que no la ignoremos; y en segundo lugar insistir en que si se remata la vivienda no hay retorno y me parece que si nosotros lo podemos evitar, tenemos que hacer el esfuerzo para ello. 

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Quiero dejar expresada nuestra posición. Como en el momento de la votación no estuve presente, quiero dejar sentada mi posición en el sentido de plena coincidencia con lo expresado por el señor diputado Mascheroni.

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


Simplemente, quiero agregar algunas reflexiones más a lo que se ha votado.


Nuestro bloque va a apoyar y va a seguir apoyando. Se puede ver el vaso lleno por la mitad y algunos lo ven medio vacío y otros lo ven medio lleno.


No se puede esperar una solución que es absolutamente necesaria, habilitando los remates. Ese es el problema que estamos teniendo y es así. 


De todas maneras, quiero volver a recordar algo a lo que nos comprometimos, no solamente el reclamo que está haciendo el diputado Mascheroni en la Corte, sino que en esta Cámara también nos comprometimos, cuando presentamos la iniciativa de generar por ley un Registro Provincial de Deudores de Vivienda Única, ese Registro ya tendría que estar en marcha y llevándose adelante porque va a ser una necesidad ineludible a la hora de que ya hemos aprobado una prórroga por 360 días y es necesario ese Registro para saber de qué se trata, como muchas veces se dijo.


De todas formas, nosotros entendemos, como un carácter más –aparte de lo que señaló correctamente el diputado Lamberto–, que dentro de este derecho contra derecho hay otra cuestión esencial que me parece que hay que tener en cuenta y es que estamos defendiendo, fundamentalmente, a los habitantes de la vivienda única, pero estamos también defendiendo el sector más débil a la hora de este problema.

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Quiero también hacer algunas reflexiones sobre esta situación o sobre la ley que acabamos de sancionar.


No tengo la menor duda del sentido de las palabras del diputado Mascheroni y estoy seguro que en ese mismo sentido lo estarán comprendiendo las distintas asociaciones o grupos de deudores.


También, creo que coincidiremos en que la solución de fondo es la que estamos planteando, la que reclamamos, la que también reclaman los deudores y está claro que a nadie le resulta cómodo estar en esta agonía y en esta situación permanente.


Pero me parece que tenemos que recordar lo que vivimos los argentinos, lo que pasó tras la salida de la devaluación: para todos aquellos deudores hipotecarios hubo un Estado que se comprometió a garantizarle que 1 peso valía 1 dólar, un Estado que le garantizaba que esa proyección y esa relación con la deuda, con su salario, con su ingreso, era la que tenía futuro.


No estamos hablando de gente que unilateralmente, porque se le ocurre o porque tuvo alguna otra situación particular –que también sería atendible–, dejó de pagar o entró en mora.


Es porque el Estado rompió las reglas de juego, porque aquellos compromisos de mantener esta situación no se cumplieron. El uno a uno no fue uno a uno, fue uno a tres o uno a cuatro. Los ingresos, obviamente, no acompañaron esta situación, y es más, muchos de ellos quedaron excluidos.


Yo sé que nadie desconoce esta situación, pero no son ellos los responsables de esta nueva situación en la que queda un deudor, que para nada tiene que ver con el momento en el que contrajo el crédito y con el compromiso que el Estado le garantizaba en el uno a uno.


Fueron afectados primeros por el CVS, después por el CER, sus distintos mecanismos de indexación de ajustes que nada tenía que ver con los ingresos y, como bien se dijo aquí, hubo políticas de compensación, fundamentalmente al sector financiero, que fue un esfuerzo en nombre de mantener ciertas instituciones que eran importantes, pero también eso significó un esfuerzo para aquellos que tenían una situación económica y patrimonial totalmente diferente.


Yo no creo que esta situación pueda indefinidamente extenderse. Acepto que también hay que, paralelamente, reconstruir una situación donde haya seguridad jurídica, donde el crédito funcione, sea una herramienta fundamental, porque bien sabemos que cuando el crédito desaparece o cuando las condiciones del crédito se vuelven más complicadas, los primeros que pagan los platos rotos son aquellos que menos patrimonio tienen y los que no pueden acceder, en definitiva, al crédito, menos aún a los créditos para viviendas de este tipo.


También quiero recordar que nos estamos refiriendo a un universo de vivienda única familiar, de un valor patrimonial que no debe exceder el de una casa tipo para esta clase de familias y me parece que es una situación donde el Poder Legislativo interviene en un caso o en determinados hechos, donde, en primer lugar, no solamente debería prever soluciones el Poder Legislativo, sino también –como bien se dijo acá–, el Poder Judicial tendría que haber informado para poder nosotros conocer ante qué realidad estamos y también, seguramente, los Ejecutivos nacionales. Como dije en la reunión en la que participaron los legisladores nacionales, el Poder Ejecutivo provincial tendrá que ver formas y maneras de resolver este problema.


Estamos ante un problema social. Creo que no se debería dar la situación paradójica donde, por un lado, anunciamos viviendas de planes federales y, por otro lado, estamos dejando sin vivienda a este conjunto de ciudadanos.


Creo, también, que hay proyectos pendientes, como el planteado por el diputado Strada, por el que se invierte la situación del bien de familia, para que no sea constituido como tal por medio de un trámite sino que, justamente, la vivienda única familiar tenga inherente ese carácter ya con su adquisición.


Entiendo que no podemos seguir eludiendo las responsabilidades, porque aquí no se trata de una visión de derecho contra derecho. Yo creo que hay dos responsabilidades: de garantizar una situación de justicia para aquellos que están impedidos de pago, que quieren pagar pero con otras condiciones y, por otra parte, aquellos que reclaman legítimamente el crédito. El Estado, desde una visión diferente, debe reconstruir esta relación, como muchas otras relaciones se fueron reconstruyendo en este proceso pos devaluación que vivimos los argentinos.


Ese es el camino en el que estamos, la responsabilidad que tenemos para el futuro debe ser cumplida, debe ser asumida plenamente y me parece que en eso el Poder Legislativo, tanto nacional como provinciales, se enfrentan a esta situación y la resuelven, no en la forma tal vez querida, no en la forma que deseamos, pero también esto indica que estamos faltando a parte de nuestras responsabilidades, no estamos resolviendo la cuestión de fondo.


Insisto, creo que la misión de fondo será reconstruir esta relación, fortalecerla, porque, además, no estamos hablando de los créditos a futuro, sino de una situación de un período de créditos originados en donde, como marcaba al principio, vivimos una situación excepcional en la República Argentina.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero hacer alguna breve reflexión sobre el tema en debate.


Hubo argumentos muy valederos en las exposiciones, pero me parece que deberíamos intentar entre todos hacer un esfuerzo conceptual para tratar de ubicar la situación en la responsabilidad colectiva que todos tenemos. Cuando digo “todos tenemos” me refiero a todos los actores políticos, los dirigentes políticos, la propia sociedad, los acreedores, los deudores. 


Habitualmente resulta muy difícil, lamentablemente, en la Argentina, producir una discusión que incluya que las decisiones políticas tomadas desde el Estado muchas veces no sólo tienen consecuencias, sino también responsables. Y yo, con absoluta franqueza, quiero hacerme cargo de la parte que me toca. Tengo una visión absolutamente crítica de lo que significó la ficción de la política de convertibilidad en la Argentina, que me parece que es causa, en buena parte, de la problemática que está en debate. No estamos hablando de lo sucedido únicamente del 2001 en adelante, sino me parece que estamos hablando de lo sucedido con anterioridad. Pero también me parece que merece mención el desaguisado que protagonizó en este aspecto el gobierno de la Alianza, que inclusive yo integré como funcionario nacional y que me hago cargo de la desilusión que significó para la sociedad argentina.


Y me parece que hay que hacer un esfuerzo conceptual importante para situarnos de cara a la sociedad, con los aciertos y los errores de todos los sectores políticos y con las consecuencias que muchas veces esas situaciones implican para la comunidad.


A mí no me preocupa demasiado la discusión de derecho contra derecho. Es una discusión que viene desde la historia del hombre. El imperio romano, que en sus postrimerías “humanizó” los derechos de los esclavos, creando una nueva laya que se conoció como siervos de la gleba, hablaba de los derechos contra derechos.


En realidad, me parece que hay que intentar construir un lugar de visión que implique tener una conciencia cierta del problema de que se trata.


Me parece que es muy difícil adoptar, ante un problema de estas características, una decisión en este punto. Yo comparto con el diputado Mascheroni que ha habido una actitud absolutamente irresponsable, tanto del Poder Ejecutivo como del Poder Judicial, en la resolución de este tema y que ha tenido que ser permanentemente un tema de debate en los espacios legislativos, no sólo a nivel provincial, en los distintos distritos de nuestro país, sino también a nivel nacional.


Me parece también que, básicamente, se ha distorsionado la necesidad cierta de muchos deudores genuinos que con mucho esfuerzo compraron su casa. De hecho, yo me crié en la casa de un obrero metalúrgico que era mi papá, que la compró con un crédito hipotecario a 30 años, con lo cual sé lo que significa esa situación porque la viví. Pero me parece que debiéramos hacer un esfuerzo por intentar salir de la lógica del debate en el que estamos. No me parece que podamos seguir hacia adelante sin saldar una situación que signifique identificar claramente cuáles son los problemas que están en debate.


A mí, con absoluta franqueza, no me parece que pueda tener el mismo debate una vivienda unifamiliar que una vivienda de 400 metros cuadrados de tres pisos, con un crédito obtenido en el año ‘95. Y me parece que el formato que estamos votando tiene esas limitaciones. 


Con lo cual, haciendo la salvedad e incluyendo a todos, incluido a mí mismo, en el ánimo de resolver este tema en un marco normativo permanente, y que además permita analizar las diferencias del problema como está planteado; ya que habitualmente las políticas universales tienen el beneficio de ser abarcativas y el perjuicio de nivelar hacia abajo las posibilidades de tratar cada uno de estos temas. Como decía, considero que esta no es la solución, considero que no deberíamos seguir trabajando en esta dirección. Aspiro a que la Provincia, cuanto antes, tenga un registro; aspiro a que podamos dar un tratamiento adecuado, y aspiro a que los legisladores que más han seguido este tema a lo largo de este tiempo, permitan que hagamos entre todos un esfuerzo para poder discernir que dentro de un ámbito de problemáticas medianamente similares, hay problemáticas que de hecho son más importantes que otras, y mucho más angustiantes, desde el punto de vista familiar, que otras. Y que, por ende, merecen un tratamiento diferenciado que en este formato es muy difícil de abordar.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Simplemente, quiero manifestar un par de cuestiones que me parece importante tenerlas en cuenta, a partir de lo que se ha dicho por los distintos diputados preopinantes.


En realidad, a nosotros tampoco nos gustan estas prórrogas sucesivas, pero, evidentemente, el problema es de tal magnitud que si no tiene una solución de orden nacional a través de un fideicomiso, a través de una refinanciación de los pasivos, a través de una fuerte intervención del Estado Nacional para poner en claro los montos y los conceptos de estas deudas, a nuestro juicio, nos parece que va a ser muy difícil llegar a una solución de fondo. 


Evidentemente, ha habido, como bien se ha dicho acá, en los últimos tiempos, desde el Poder Ejecutivo de la Nación y desde el Congreso Nacional algunos avances legislativos y conceptuales en esta dirección.


Pero, si bien no nos gustan estas prórrogas sucesivas, la ley que acabamos de prorrogar, en realidad, establece un mecanismo no facilista de este problema. Es una ley, por eso me pareció oportuno recordar en algunos aspectos más importantes de la misma, que establece un mecanismo de mediación, en un primer momento, y un mecanismo de penalización de conductas en la medida en que, tanto acreedor como deudor, no cumplimenten las obligaciones que la misma ley establece. 


Además, establece la misma ley que estamos prorrogando que, en caso de no llegar a ningún acuerdo satisfactorio, dentro de los treinta días de las instancias transaccionales, el deudor deberá depositar mensualmente el veinte por ciento de sus ingresos del grupo familiar libre de embargos, a una especie de cuenta de consignación del pago de su deuda. 


Entonces, uno se imagina que esta ley, que fue publicada el 6 de abril de 2005, de haber tenido una eficaz gestión, hoy, una enorme cantidad de deudores, por la vía del acuerdo o por la vía del no acuerdo pero del cumplimiento de esta obligación de depositar el veinte por ciento de sus ingresos del grupo familiar, tendrían que estar en una “vía” pero vía al fin, de solución del problema. Porque algo estarían pagando y eso, creo, obligaría al acreedor también a tener una actitud más flexible para lograr un acuerdo transaccional. 


Efectivamente, como bien lo dijo el diputado Mascheroni, no tenemos informes de esta situación, pero digo esto a los efectos, simplemente, de fundar que lo que estamos prorrogando no es producto de una irresponsabilidad sino es producto de una voluntad política de nuestra parte, de tratar que el cumplimiento de la ley que estamos prorrogando conduzca de alguna manera a buscar soluciones que vayan descomprimiendo un conflicto que, indudablemente, tiene una cuantificación muy, muy importante.

10.24 Ley Nº 10.160 – Orgánica del Poder Judicial: modif. de artículos

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Pezz, el proyecto de ley por el cual se modifica el Apartado A del inciso 2) del artículo 2º de la ley Nº 10160 y sus modificatorias (Expte. Nº 12.744 – DB), que cuenta con dictamen de la Comisión de Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 12.744 – DB), autoría de los diputados Pezz, Pividori, Baudín y Sánchez, por el cual se modifican los artículos 2º, 4º, 5º, 6º, 7º, 77, 79, 87, 93, 100, 106, 109 y 112 de la Ley Nº 10.160 - Orgánica del Poder Judicial y, atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zlExpte. Nº 12.744 – DB\: Ley Nº 10.160 – Orgánica del Poder Judicial\: modif. de artículos" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Modifíquese el apartado a), del inciso 2) del artículo 2º de la Ley Nº 10.160–T.O.Decreto 0046/1998 y sus modificatorias, por el siguiente texto:


“a) la competencia territorial, cuando las pautas de demandabilidad establecidas en el artículo 4º del Código Procesal Civil concurren a uno de los Distritos Judiciales Nros. 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 16 y 17. Sin perjuicio de ello, la competencia territorial es concurrente entre los Distritos Judiciales Nros. 3, 8, 9 y 16, por un lado y 4, 13 y 17, por el otro.”

Artículo 2º – a) Modifíquese el artículo 5º de la Ley Nº 10.160 –T.O. Decreto 0046/1998 y sus modificatorias– y su inciso 4), los que quedarán redactados de la siguiente manera:


“Artículo 5º – Los Distritos Judiciales son diecisiete y sus números son los siguientes:


Inc. 4) Distrito Nº 4: Con sede en la ciudad de Reconquista comprende el Circuito Judicial Nº 4.”


b) Agréguese al mismo artículo el siguiente inciso:

“Inc. 17) Distrito Nº 17: Con sede en las ciudades de Villa Ocampo y Las Toscas, comprende el Circuito Judicial Nº 34.”

Artículo 3º – Modifíquese el inc. 4) del artículo 6º de la Ley Nº 10.160 –T.O. Decreto 0046/1998 y sus modificatorias– por el siguiente texto:


“Inc. 4) Circunscripción Nº 4: Con sede en la ciudad de Reconquista, comprende los Distritos Judiciales Nº 4, 13 y 17.”

Artículo 4º – Modifíquese el inc. 4) en su apartado 4.4 del artículo 7º de la Ley Nº 10.160 –T.O. Decreto 0046/1998 y sus modificatorias– que quedarán redactados de la siguiente manera:


“4.4) Nº 4: Tres en lo Civil y Comercial, uno en lo Laboral, uno en lo Penal de Instrucción, uno en lo Penal Correccional y uno de Menores.”

Artículo 5º – Agréguese al inc. 4) del artículo 7º el apartado 4.17 de la Ley Nº 10.160 –T.O. Decreto 0046/1998 y sus modificatorias–, el que quedará redactado de la siguiente forma:


“4.17) Nº 17: uno en lo Civil, Comercial y Laboral con asiento en la ciudad de Villa Ocampo y uno en lo Penal de Instrucción y Correccional con asiento en la ciudad de Las Toscas.”

Artículo 6º – Modifíquese el artículo 77 de la Ley Nº 10.160 –T.O. Decreto 0046/1998 y sus modificatorias– que quedará redactados de la siguiente forma:


“Artículo 77 – Tienen asiento en las sedes de los Distritos Judiciales Nº 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 y 17 y ejercen su competencia material en sus respectivos territorios.”

Artículo 7º – Modifíquese el artículo 93 de la Ley Nº 10.160 –T.O. Decreto 0046/1998 y sus modificatorias– que quedarán redactados de la siguiente forma:


“Artículo 93 – Tienen asiento en las sedes de los Distritos Judiciales Nº 9, 11, 14, 15 y 17 y ejercen su competencia material en sus respectivos territorios.”

Disposiciones Transitorias

Artículo 8º – Facúltese al Poder Judicial a crear los cargos en incorporar el personal auxiliar que sea necesario y efectuar las modificaciones presupuestarias pertinentes para la implementación de la presente ley, las cuales se imputarán al próximo ejercicio presupuestario.

Artículo 9º – La puesta en funcionamiento del Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Civil, Comercial y Laboral, Distrito Judicial Nº 17 con asiento en la ciudad de Villa Ocampo que por esta ley se crea, se hará efectiva una vez que el Juzgado de Primera Instancia de Circuito Nº 34 con asiento en la misma ciudad pueda ser suprimido, facultándose para tal determinación a la Corte Suprema de Justicia.

Ocurrido esto la competencia material cuantitativa y funcional del Juzgado que se suprime será ejercida por el Juez de Primera Instancia de Distrito en lo Civil y Comercial y Laboral del Distrito Nº 17.

Artículo 10 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de comisión, 16 de noviembre de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Pezz – Benas – Kilibarda – Liberati – Lamberto – Meotto

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza

Ley:

Artículo 1º – Modifíquese el apartado a) del inciso 2) del artículo 2º de la Ley Nº 10.160, por el siguiente texto:

“a) la competencia territorial, cuando las pautas de demandabilidad establecidas en el artículo 4º del Código Procesal Civil concurren a uno de los Distritos Judiciales Nros. 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,16 y 17. Sin perjuicio de ello, la competencia territorial es concurrente entre los Distritos Judiciales Nros. 3, 8, 9 y 16, por un lado y 4, 13 y 17, por el otro.”

Artículo 2º – a) Modifíquese el artículo 4º inciso 4) de la Ley Nº 10.160 por el siguiente texto: “4) Circuito Nº 4: Con sede en la ciudad de Reconquista, comprende las comunas de: 1) Alejandra (incluye la localidad de Pájaro Blanco) 2) Berna (incluye la localidad de La Celia y El Ricardito); 3) Colonia Durán (incluye la localidad de Costa del Toba); 4) El Arazá (incluye la localidad de La Florida y La Selva); 6) Las Catalinas; 7) Los Laureles; 8) Malabrigo (Ex Colonia Ella); 9) Nicanor Molinas (incluye la localidad de Barros Pasos); 10) Reconquista (incluye las localidades de Las Amintas, La Potaza, Puerto Reconquista y La Lola); 11 Romang (incluye las localidades de El Gusano, Colonia Sager y Las Marías)”.


b) Modifique el artículo 4º inciso 34) de la Ley Nº 10.160 por el siguiente texto:

“34) Circuito Nº 34 con sede en las ciudades de Villa Ocampo y Las Toscas, comprende las comunas de: 1) Arroyo Ceibal; 2) El Rabón (incluye las localidades de Puerto Piracuacito); 3) El Sombrerito (ex Paul Groussac); 4) Florencia (incluye las localidades de Campo Hardy y Campo Urdaniz); 5) Ingeniero Chanourdie (incluye las localidades de Los Lapachos y Tres Bocas) ; 6) Las Toscas, que se extiende a la Comuna de San Antonio de Obligado; 7) Tacuarendí; 8) Villa Adela (incluye la localidad de la Reserva); 9) Villa Ana (incluye la localidad de Mocoví); 10) Villa Guillermina (incluye la localidad de Guazucho y Paraje San Justo); 11) Villa Ocampo (incluye la localidad de Puerto Ocampo)”.


c) Agréguese al mismo articulo el siguiente inciso:

“36) Circuito Nº 36: Con sede en la ciudad de Avellaneda comprende las comunas de: 1) Guadalupe Norte; 2) Lanteri (incluye las localidades de El Algarrobal, Flor de Oro, Fortín Arenales y Siete Provincias); 3) La Sarita (incluye las localidades de Vanguardia; San Manuel y Víctor Manuel); 4) Las Garzas (incluye la localidad de Paso Villanueva); 5) Moussy (incluye las localidades de Pareja, Las Sirenas y Santa Ana); 6) Avellaneda (incluye las localidades de El Carmen de Avellaneda y El Timbó)”.

Artículo 3º – a) Modifíquese el artículo 5º de la Ley Nº 10.160 y su inciso 4), los que quedarán redactados de la siguiente manera:


“Artículo 5º – Los Distritos Judiciales son diecisiete y sus números son los siguientes: Inc. 4) Distrito Nº 4: con sede en la ciudad de Reconquista comprende el Circuito Judicial Nº 4 y 36.”


b) Agréguese al mismo artículo el siguiente inciso:


“Inc. 17) Distrito Nº 17: Con sede en la ciudad de Villa Ocampo y Las Toscas, comprende el Circuito Judicial Nº 34.”

Artículo 4º – Modifíquese el inc. 4) del artículo 6º de la Ley Nº 10.160 por el siguiente texto: “Inc. 4) Circunscripción Nº 4: con sede en la ciudad de Reconquista, comprende los distritos judiciales Nº 4, 13 y 17.”

Artículo 5º – Modifíquese el inc. 4) en sus apartados 4.4 y 4.13 del artículo 7º de la Ley Nº 10.160 que quedarán redactados de la siguiente manera:

“4.4) Nº 4: Tres en lo Civil y Comercial, uno en lo Laboral, uno en lo Penal de Instrucción, uno en lo Penal Correccional: uno en lo Penal de Sentencia y uno de Menores.”

“4.13) Nº 13: Uno en lo Civil, Comercial y Laboral; uno en lo Penal Correccional; dos en lo Penal de Instrucción; uno en lo Penal de Sentencia y uno en lo Penal de Ejecución”.

Artículo 6º – Agréguese al inc. 4) del artículo 7º el apartado 4.17, el que quedará redactado de la siguiente forma:


“4.17) Nº 17: Uno en lo Civil, Comercial y Laboral, uno en lo Penal de Instrucción y Correccional”.

Artículo 7º – Modifíquese el inc. 5 en su apartado 5.3 del artículo 7º de la Ley Nº 10.160 el que quedará redactado de la siguiente forma:


“5.3) Nº 3 a 36: Un Juez en cada uno, excepto en los Circuitos Judiciales Nº 8, 9, 32, 34 y 35.”

Artículo 8º – Modifíquese los artículos 77, 79, 87, 93, 100, 106, 109 y 112 de la Ley Nº 10.160 que quedarán redactados de la siguiente forma:


“Artículo 77.- Tienen asiento en las sedes de los Distritos Judiciales Nros. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 y 17 y ejercen su competencia material dentro de su s territorios.”


“Artículo 79.- Les compete el conocimiento de las causas mencionadas en los artículos 72 y 76, además los jueces con competencia material en los Circuitos Judiciales Nº 8, 9 y 35 tendrán la competencia establecida en los artículos 111, excepto inc. 3), 112 y 113; y además los jueces con competencia material en los Circuitos Judiciales Nº 32 y 34 tendrán la competencia establecida en los artículos 111, 112 y 113.”


“Artículo 87.- Tienen asiento en las sedes de los Distritos Judiciales Nº 1, 2, 4, 5, 8 y 13 y ejercen su competencia material dentro de sus respectivos territorios. Sin perjuicio de ello, los jueces de Distrito Judicial Nº 1 extienden su competencia territorial al Distrito Judicial Nº 11; los del Distrito Judicial Nº 2 a los del Distrito Judicial Nº 6, 7, 12 y 14; los del Distrito Judicial Nº 5 a los Distritos Judiciales Nº 10 y 15; los del Distrito Judicial Nº 8 a los Distritos Judiciales Nº 3, 9 y 16 y los del Distrito Judicial Nº 4 al Distrito Judicial Nº 17”.


“Articulo 93.- Tienen asiento en las sedes de los Distritos Judiciales Nº 6, 7, 9,14 y 17 y ejercen su competencia material en sus respectivos territorios”.


“Articulo 100.- Tienen asiento en las sedes de los Distritos Judiciales Nº 1, 2, 3, 4, 5, 12 y 14 y ejercen su competencia material dentro de sus respectivos territorios.


Sin perjuicio de ello, los jueces del Distrito Judicial Nº 1 extiende su competencia territorial al Distrito Judicial Nº 11; los del Distrito Judicial Nº 2 a los Distritos Judiciales Nº 6 y 7; el del Distrito Judicial Nº 3 a los Distritos Judiciales Nº 8 y 9; el del Distrito Judicial Nº 4 a los Distritos Judiciales Nº 13 y 17 y el Distrito Judicial Nº 5 al Distrito Judicial Nº 10.”


“Artículo 106.- Tienen asiento en la sede de los Distritos Judiciales Nº 1, 2, y 13 y los respectivos despachos se ubican dentro de los mayores establecimientos carcelarios.


El juez del Distrito Judicial Nº 1 ejerce su competencia material en los Distritos Judiciales Nº 1, 5, 10 y 11.


El juez del Distrito Judicial Nº 2 ejerce su competencia material en los Distritos Judiciales Nº 2, 3, 6, 7, 8, 9,12 y 14.


El Juez del Distrito Judicial Nº 13 ejerce su competencia material en los Distritos Judiciales Nº 4, 13 y 17”.

 
“Artículo 109 – Tienen asiento en todas las sedes de los circuitos judiciales y ejercen su competencia material, cuantitativa y funcional, dentro de los respectivos territorios, excepto en los Circuitos Judiciales Nº 8, 9, 32, 34 y 35 donde son ejercidos por los Jueces de Primera Instancia del Distrito correspondiente a los mismos y a los Circuitos Judiciales Nº 11 y 18 donde son ejercidos por el Juzgado de Primera Instancia del Circuito Judicial Nº 30”.


“Artículo 112.- Les compete el conocimiento de toda causa Civil y Comercial cuya cuantía no supere el valor equivalente a 15 unidades jus. A los Circuitos Judiciales Nº 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 y 33 les compete además el conocimiento de todo asunto laboral cuya cuantía no supere la suma establecida precedentemente”.

disposiciones transitorias

Artículo 9º – La distinta competencia atribuida por esta ley, no afecta la actual radicación de las causas.

Artículo 10 – El actual Juez de Circuito Nº 34 de Villa Ocampo, será Juez de Primera Instancia de Distrito a partir de la vigencia de la presente ley.

Artículo 11 – Facúltese al Poder Judicial a crear los cargos en incorporar el personal auxiliar que sea necesario y efectuar las modificaciones presupuestarias pertinentes para la implementación de la presente ley, las cuales se imputarán al próximo ejercicio presupuestario.

Artículo 12 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Se hace necesario conformar una estructura judicial acorde con las necesidades del tiempo que vivimos y con elementos necesarios para llegar a una justicia más ágil, eficiente y con soluciones a los casos planteados.


En el Distrito Judicial Nº 4 existen en la actualidad dos Juzgados Civil y Comercial; un Juzgado Laboral y un Juzgado de Circuito (además de los penales y el Juzgado de Menores).


Las modificaciones que proponemos contemplan las actuales condiciones económicas, políticas y sociales que atraviesa el país y la Provincia y, se considera la indelegable y exclusiva obligación del Estado en brindar un adecuado servicio de justicia.


Nuestra propuesta comprende la creación de un Juzgado Civil y Comercial en Reconquista; la transformación del Juzgado de Circuito de Villa Ocampo en Juzgado de Distrito; y la creación de un Juzgado de Circuito en Avellaneda, en lugar del Juzgado Comunal.


La realidad indica que los Juzgados en los Civil y Comercial se ven ampliamente desbordados por el cúmulo de trabajo debido al sustancial aumento de la litigiosidad, lo que dificulta la tarea desarrollada tanto para los empleados, funcionarios y magistrados, como para los profesionales y usuarios del servicio de justicia. Anualmente ingresan aproximadamente 1.500 causas en cada uno. Alguna de éstas, son concursos de acreedores y/o quiebras de gran envergadura, lo que potencia la crítica situación.


La creación de otro Juzgado Civil y Comercial, permitirá una redistribución de las tareas, harán más ágil, dinámico y eficiente el servicio de justicia; ello sin contar que al transformarse Villa Ocampo en Juzgado de Distrito, evitará el traslado a Reconquista o Vera de los usuarios del servicio de Justicia de todo el centro norte del departamento General Obligado.


El Juzgado de Circuito también maneja un gran número de causas, que en su mayoría son de faltas, circunstancia que también permitiría llevar adelante modificaciones.


El actual Juzgado de Circuito Nº 34 con asiento en la localidad de Villa Ocampo, tiene competencia sobre la mitad del departamento General Obligado, con una población de más de 58.000 habitantes y un importante crecimiento demográfico. El crecimiento económico reflejado en la población industrial de la mayoría de las localidades del departamento, entre ellas Villa Ocampo, Las Toscas, Tacuarendí, San Antonio de Obligado, Villa Guillermina, según las últimas estadísticas, convierten en prioritaria la transformación propuesta, además de las razones históricas, válidas y fundamentalmente de justicia para toda la región.


La ciudad de Avellaneda, distante a 4 Km. de Reconquista, cuenta con un Juzgado Comunal, estructura edilicia y empleados suficientes. La población de esa ciudad, de reconocido crecimiento económico, es de más de 23.000 habitantes con una zona de influencia de más de 35.000 habitantes, lo que justificaría sobradamente la creación de un Juzgado de Circuito, en lugar del Comunal, lo que aliviaría de causas a los congestionados Juzgados de Reconquista. Las condiciones estarían dadas como para que, con el nombramiento de un magistrado, el Juzgado de Circuito de Avellaneda se ponga en funcionamiento.


Para la puesta en marcha y un óptimo rendimiento de las propuestas formuladas, se necesitaría la creación de dos Secretarías de Faltas, una en Villa Ocampo y otra en Reconquista, en el Juzgado Correccional.


Con los mismos fundamentos dados anteriormente y desde la puesta en funcionamiento del juzgado de Instrucción de Reconquista en el año 1998, es de fundamental importancia la creación de otra Fiscalía con asiento en el Distrito Nº 4; así como la atribución de idénticas funciones por ley a la Defensoría General y a la Asesoría de Menores del Distrito Nº 4.


En materia penal se propone la creación de un Juzgado Penal de Sentencia en Reconquista; uno en lo Penal de Instrucción y Correccional en Las Toscas; y uno en lo Penal de Ejecución en Vera.


Con el crecimiento demográfico de toda la zona del departamento General Obligado y en la cuarta circunscripción judicial, específicamente las dos grandes ciudades de esta circunscripción que son: Avellaneda y Reconquista, se ha advertido en los últimos tiempos gran cantidad de nuevos delitos cometidos por personas de distintas ciudades. En el Juzgado Penal Correccional de Reconquista, se registran 4.000 causas y el Juzgado de Instrucción con 7.000 causas en trámite en el año 2004.


Resulta necesario la creación de un Juzgado Penal de Sentencia: a los efectos de no causar problemas, demoras, riesgos al justiciable, a la víctima, por el tiempo que transcurre en el trámite normal de la causa. Como asimismo por las distancias que hay que recorrer en una misma circunscripción judicial.


El Juzgado Penal de Sentencia evitaría el envío de los expedientes en trámite de los Juzgados de Instrucción que son en su mayoría con presos alojados en la mini-celda de la ciudad de Reconquista a Vera: único asiento del Juzgado Penal de Sentencia.


El juez de Instrucción mientras tramita la causa debe tener muy cerca al preso y a sus familiares para elaborar la investigación del caso.


Con la creación de un Juzgado Penal de Sentencia en Reconquista se evitaría el envío de causas y presos a Vera, que dista a 66 kms. de ésta, y a 190 kms. de la localidad de Basail (Chaco), límite de la Cuarta Circunscripción Judicial, quedando radicada definitivamente la causa en la ciudad de Reconquista.


En el Distrito Nº 17, según nuestra propuesta, con sede en las ciudades de Villa Ocampo y Las Toscas, se necesita la creación de un Juzgado en lo Penal de Instrucción y Correccional que evite el traslado de los usuarios del servicio de justicia de esta zona del departamento a Reconquista o Vera. Fundamentos similares a los planteados para la transformación del Juzgado de Circuito de Villa Ocampo respaldan esta propuesta, a saber, la inmediatez en la prevención de los delitos, descongestionamiento de los Juzgados Penales de Instrucción y Correccional de Reconquista y Vera. No es menos importante lo ubicación de la ciudad de Las Toscas sobre una ruta troncal nacional a 40 km. de la provincia del Chaco, el ingreso a esta ciudad por caminos que conducen a las zonas de ríos y bañados (Puerto Piracuacito sobre el río Paraná), y el crecimiento industrial reflejado por dos curtiembres, el ingenio azucarero y la desmotadora de algodón, entre otras actividades significativas.


En lo que respecta al Distrito Nº 13, la creación de la cárcel en Santa Felicia en 1997 y con una población carcelaria de aproximadamente 100 internos y con la posibilidad de ampliarse; la existencia de dos Juzgados de Instrucción con asientos en Vera y Reconquista y un Juzgado en lo Penal de Sentencia en Vera, hacen indispensable la creación de un Juzgado de Ejecución Penal que atienda la problemática carcelaria, la inmediatez de la presencia del magistrado encargado de la ejecución de las penas que en la actualidad se encuentra a más de 260 Km.


El Juzgado de Instrucción de Vera, funciona con dos Secretarías las que desde la puesta en funcionamiento del Juzgado de Instrucción de Reconquista se ven aliviadas en su tarea, por lo que resultaría posible el traspaso de una de ellas con los empleados a cargo del nuevo juzgado y se debería designar el magistrado. Ediliciamente las necesidades están cubiertas.


Siendo responsabilidad política-institucional del Estado brindar un buen servicio de justicia, de esta manera, con un bajo impacto en el erario público, se busca optimizar los recursos económicos y humanos existentes, propendiendo a un desarrollo armónico del Poder Judicial en el norte de la Provincia de Santa Fe, que sin duda alguna, redundará en un beneficio para el justiciable y para la sociedad en su conjunto.


Señor presidente, considero oportuno como fundamentación de lo hasta aquí expuesto, la transcripción de los datos de un cuadro comparativo publicado por la Corte Suprema de Justicia de la Provincia. Según los mismos, la Jurisdicción Nº 4 con sede en Reconquista, posee dos Juzgados de Primera Instancia de Distrito con Competencia en Derecho Civil y Comercial, 157.220 habitantes (al año 2001) por distrito y 78.610 habitantes por juzgado, mientras que la Jurisdicción Nº 5 con sede en Rafaela posee el doble de Juzgados con dicha competencia, es decir cuatro, con 143.350 habitantes por distrito y 35.838 habitantes por juzgados. Dichos datos reflejan desventaja comparativa en la administración de justicia. Desventaja que también observamos en los Juzgados de Primera Instancia de Distrito con Competencia en lo Penal de Instrucción, así la Jurisdicción Nº 4 posee un Juzgado, mientras que la Jurisdicción Nº 5 posee dos.


Considerando además, que la Cuarta Circunscripción Judicial es muy amplia ya que se extiende desde Florencia al norte, hasta Calchaquí al sur y desde Colonia Durán al este hasta finalizar el departamento Vera al oeste, con una población muy superior a los 200.000 habitantes, es de fundamental importancia producir las transformaciones necesarias con el objeto de optimizar los recursos económicos y humanos para brindar un buen servicio de Justicia. El norte de la provincia de Santa Fe, requiere una urgente reforma y de esta manera beneficiar al destinatario último de toda acción: la sociedad del norte santafesino.


Se propone en consecuencia:

· Creación de un Juzgado de Primera Instancia de Distrito Nº 4 en lo Civil y Comercial en Reconquista (Distrito Nº 4).

· transformación del Juzgado de Circuito Nº 34 con asiento en Villa Ocampo en Juzgado de Distrito (Distrito Nº 17).

· Creación de un Juzgado de Circuito en Avellaneda (Circuito Nº 36), en lugar del Juzgado Comunal.

· Creación de un Juzgado Penal de Sentencia en Reconquista. 

· Creación de un Juzgado en lo Penal de Instrucción y Correccional en Las Toscas (Distrito Nº 17).

· Creación de un Juzgado de Ejecución Penal en Vera (Distrito Nº 13).


Un proyecto presentado el 27/09/01 Expte. Nº 9001 – DB con el grueso de la propuesta del presente, perdió estado parlamentario en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


En base a estas consideraciones, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto.

Pezz – Pividori – Baudín – Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SR. PEZZ EÍ "UCR PEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Quiero hacer unas breves consideraciones. Este es un proyecto similar al que ingresamos en el año 2001 con los diputados –mandato cumplido– Sellarés y María Silvia Migno, y con la diputada Baudín. Esperamos durante el año 2002 y parte del año 2003 un compromiso que había por parte del Poder Ejecutivo Provincial de avanzar en una reforma integral del mapa judicial y no de cada jurisdicción. 


En realidad, en esa oportunidad no tuvimos suerte. A pesar de ello, en la última sesión del año 2003 salieron algunas reformas parciales en algunas circunscripciones y no necesariamente en la nuestra, que era una demanda claramente justificada. 


Volvimos el año pasado con un proyecto casi igual que surgió del consenso de todos los sectores de la región. Participaron el Colegio de Abogados, intendentes, presidentes comunales, concejos municipales y organizaciones intermedias. Así que nuevamente con los diputados Pividori, Baudín, Sánchez –que nos acompañó también, si bien es de otro departamento, gran parte del suyo está incluido en la IV Circunscripción–, ingresamos un proyecto que contemplaba fundamentalmente seis modificaciones, de las cuales esta media sanción que hoy vamos a votar está contemplando solamente tres.


El proyecto contemplaba reformas necesarias, indispensables para este distrito judicial que tiene más de 160 mil habitantes. Más adelante voy a dar datos comparativos con otras circunscripciones. Planteábamos la creación de un Juzgado Civil y Comercial en la ciudad de Reconquista, la transformación del Juzgado de Circuito de Villa Ocampo en uno de Distrito y la creación de un Juzgado de Circuito en la ciudad de Avellaneda. En materia penal, proponíamos la creación del Juzgado Penal de Sentencia en Reconquista, la creación de un Juzgado Penal de Instrucción y Correccional en el Norte, en Villa Ocampo y Las Toscas y uno de Ejecución, en Vera.


Después de insistir con todos los actores de esta situación, sobre todo en este último año, encontramos en esta Cámara un acompañamiento importante de todos los sectores y todos los bloques, que tuvieron la paciencia necesaria para recibir a las organizaciones de la región. Vaya un reconocimiento especial al presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, que tuvo mucha paciencia para recibirnos en 5 ó 6 oportunidades y nos ayudó a avanzar en esto que, como les decía al principio, no es la reforma ideal, pero es la reforma posible, la que cuenta con el acompañamiento del Poder Ejecutivo en esta idea de no transformar ni crear juzgados sin la justificación necesaria. Pero siempre seguimos planteando que se tendría que avanzar de una forma más integral. 


No pudimos sacar, en esta oportunidad, el Juzgado Penal de Sentencia en Reconquista, cosa en la que vamos a insistir porque en esa ciudad, el Juzgado de Instrucción y el Juzgado Correccional tienen más o menos 8 mil causas uno y 4 mil causas el otro, aproximadamente 12 mil causas, una distancia muy importante que recorrer desde la punta de la circunscripción, que es Florencia, hasta Vera, de casi 200 kilómetros, con todos los problemas que esto trae, demoras y los riesgos al justiciable, a la víctima, y también podríamos evitar el traslado de los expedientes a la otra ciudad.


La otra cuestión que no hemos podido incorporar en este dictamen es la creación de un Juzgado de Circuito en la ciudad de Avellaneda, en lugar del Juzgado Comunal. La razón que se nos dio cuando consultamos a la Secretaría de Justicia es que está en ejercicio un juez comunal en esa localidad y que por ley no lo podíamos hacer cargo de un Juzgado de Circuito. De todas maneras, entendemos que una localidad de las características de Avellaneda, distante a 5 ó 6 kilómetros de Reconquista, con más de 25 mil habitantes, de reconocido crecimiento económico y social, debería contar en un mediano plazo con su Juzgado de Circuito y con una zona de influencia muy importante, entendiendo sobre todo que el Juzgado Comunal que existe en esa localidad, además del juez que mencionaba, cuenta con estructura edilicia, con empleados suficientes, lo que justifica la creación del mismo y, de hecho, aliviaría a los ya congestionados Juzgados de Reconquista y del Norte. 


Dejando aclarado que nos hubiese gustado lograr, en esta oportunidad, un dictamen que contemplara todas las reformas que proponíamos para nuestro departamento, para nuestra circunscripción, fundamentalmente, el Juzgado de Circuito para Avellaneda y el Juzgado de Sentencia Penal para la ciudad de Reconquista, creo que avanzamos muchísimo en la creación de un Juzgado Civil y Comercial en esta ciudad de Reconquista que tiene solamente dos, la transformación del Juzgado de Circuito en uno de Distrito al norte, junto con la creación del Juzgado Penal en el norte del departamento.


Por lo menos, de esta forma, venimos a nivelar una clara situación de injusticia, de diferencia, en la realidad o en la comparación de nuestro distrito, de nuestra jurisdicción con otras.


Hasta la fecha, sin esta reforma que estamos votando hoy, la Jurisdicción Nº 4 con sede en Reconquista, posee dos Juzgados de Distrito con competencia Civil y Comercial para más de 160 mil habitantes, serían 80.000 habitantes por juzgado, más o menos; mientras que la Jurisdicción Nº 5 con sede en Rafaela, con menos habitantes –140 mil, al censo de 2001– cuenta con cuatro juzgados. En materia penal también existe una clara desventaja en lo que es la administración y por ende la eficiencia que debe tener la Justicia.


Nuestro distrito tiene un Juzgado Penal, mientras que en el Distrito Nº 5 existen dos. Así que con estas modificaciones, esta deuda que tuvo, históricamente, el Estado santafesino con nuestra región, hoy se está saldando parcialmente en esta Cámara y espero que se le de la sanción definitiva en el Senado en las próximas sesiones; estamos haciendo un aporte interesante y pagando una deuda histórica con la región y aportando muchísimo más a una Justicia más eficiente y más accesible, que debe ser la obligación ineludible del Estado Provincial.


De alguna forma, estamos contentos porque alcanzamos una reforma que no es la ideal pero que es la posible.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 9º; artículo 10, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe media sanción y se comunica al Senado.

10.25 Ayudas sociales octubre/2005

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución por el que se otorgan ayudas sociales detalladas en el Anexo I (Expte. Nº 16.030 – DB).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zrExpte. Nº 16.030 – DB\: Ayudas sociales octubre/2005" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Otorgar las ayudas sociales de hasta la suma de pesos un mil ($ 1.000) que se detallan en el Anexo I, y las ayudas sociales superiores a la suma de pesos un mil ($ 1.000) que se detallan en el Anexo II, de la presente resolución, que forma parte e integra la mismos, y que corresponden a las solicitudes formuladas por los señores diputados de los distintos bloques políticos que componen este Cuerpo, cuyos beneficiarios son personas de existencia física e instituciones que se mencionan y por los importes en ellos expresados.

Artículo 2º – Aprobar las ayudas sociales canalizadas mediante la entrega de bienes y/o servicios, correspondientes al período octubre del año 2005 que se detallan en el Anexo III de la presente resolución.

Artículo 3º – Desafectar las ayudas sociales detalladas en el Anexo IV de la presente resolución que forma parte e integra la misma, y que corresponden al mes de octubre de 2005.

Artículo 4º – Autorizar a la Secretaría Administrativa de la Cámara de Diputados a efectuar la liquidación y pago de la presente resolución, imputándose las sumas a las partidas presupuestarias correspondientes con cargo de rendición de cuentas conforme a las normas legales vigentes.

Artículo 5º – Regístrese, hágase saber y archívese.

Lacava – Liberati – Riestra – Peralta – Bonfatti – Real – Marcucci

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.26 Convocatoria a sesión extraordinaria para el 30/11/05
(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución por el cual se convoca para el próximo miércoles 30 de noviembre a las 15, a una sesión extraordinaria con el objeto de considerar los Asuntos Entrados, las Preferencias y el Orden del Día correspondiente (Expte. Nº 16.031 – PJ).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zrExpte. Nº 16.031 – PJ\: Convocatoria a sesión extraordinaria para el 30/11/05" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Convocar para el próximo miércoles 30 de noviembre, a las 15,00 hs, a una Sesión Extraordinaria con el objeto de considerar los Asuntos Entrados, las Preferencias y el Orden del Día correspondientes.

Artículo 2º – La Secretaría Parlamentaria cursará las citaciones de práctica.

Artículo 3º – Regístrese, comuníquese y archívese.

Edmundo Barrera

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

10.27 Licitación para adquisición de impresora offset para imprenta legislativa
(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución por el cual se llama a licitación pública para adquirir una máquina impresora offset nueva con destino a la Imprenta Legislativa (Expte. Nº 16.032 – DB).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zrExpte. Nº 16.032 – DB\: Licitación para adquisición de impresora offset para imprenta legislativa" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Llámese a Licitación Pública Nº 03/05, a los fines de adquirir una máquina impresora offset nueva con destino a la Imprenta Legislativa, conforme a las cláusulas del Pliego de Bases y Condiciones que pasa a formar parte de la presente resolución.

Artículo 2º – Facúltase a la Secretaría Administrativa a llevar adelante el proceso licitatorio elevando a este Cuerpo las recomendaciones que estime convenientes para su adjudicación.

Artículo 3º – Encuádrase la presente en lo prescripto en la Resolución de Cámara de fecha 21 de octubre de 2004.

Artículo 4º – Registrar, comunicar y archivar.

Barrera – Liberati – Brignoni – Meotto – Peralta – Real – Lacava – Bonfatti – Riestra – Marcucci

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

11 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– De conformidad con lo resuelto oportunamente por la Cámara, corresponde considerar los proyectos acordados con preferencia para esta sesión.

11.1 Plan de emergencia en establecimientos con concurrencia masiva de personas

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 13.038 – UCR) por el que se dispone en la Provincia la obligación, para todo propietario o tenedor de establecimientos con concurrencia masiva de personas destinados a distintas actividades, de presentar un plan de emergencia y/o contingencia, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto se gire a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General y se renueve la preferencia para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del diputado Mascheroni.

–
Resulta afirmativa.

11.2 Ley Nº 11.273 (Sanidad Vegetal): modificación artículos Nº 3º, 32, 33 y 34

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 13.236 – SEN, venido en revisión) por el que se modifican los artículos 3º, 32, 33 y 34 de la Ley Nº 11.273 (Sanidad Vegetal), no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.3 Casa Cuna de Santa Fe: exención de pago de impuestos provinciales

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 14.047 – DB) por el que se establece que la Sociedad de San Vicente de Paul – Hogar Casa Cuna de Santa Fe, esté exenta de toda clase de tributos provinciales, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.4 Ley Nº 12.464 (Sistema Previsional de la Provincia): modif. art. 14

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 15.741 – DB) por el que se modifica el artículo 14 de la Ley Nº 12.464 (Sistema Previsional de la Provincia), no cuenta con dictamen de comisión.

SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


No hemos todavía trabajado sobre este tema, referido a una modificación de un texto de la Ley Previsional 12.464, aprobada recientemente.


En este momento, está un poco demorado el tratamiento y solicito, en el mismo sentido que lo planteó el diputado Mascheroni, el giro a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General y la renovación de la preferencia para la próxima sesión.


Les recuerdo que se trata, solamente, de corregir, en el texto de la nueva ley de jubilaciones que aprobamos, la terminología utilizada para hacer referencia a los distintos ciclos de la educación.


Es una cuestión muy simple y considero que amerita, para salvar este involuntario error en que incurrimos, que le demos tratamiento lo más rápido posible.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de la señora diputada Benas, de giro a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, con renovación de la preferencia para la próxima sesión. 

–
Resulta afirmativa.

11.5 Ley Nº 10.160 – Orgánica del Poder Judicial: mod. de artículos

(Proyecto de ley – Aprobado sobre tablas)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 12.744 – DB) por el que se modifican diversos artículos de la Ley Nº 10.160 – Orgánica del Poder Judicial, fue tratado sobre tablas.

–
Ver punto 10.24.

11.6 Derecho de iniciativa popular para presentar proyectos de ley

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 12.285 – PJ, en tratamiento en conjunto con los Exptes. Nº 13.639 – ARI, Nº 13.695 – UCR, y Nº 13.708 – PJ) por el que se establece que los ciudadanos de la Provincia podrán ejercer el Derecho de Iniciativa Popular para presentar proyectos de ley, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.7 Convenciones colectivas de trabajo para docentes provinciales

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 13.060 – DB, en tratamiento en conjunto con el expediente Nº 13.349 – UCR) por el que se establece que las relaciones laborales de los trabajadores docentes dependientes del Ministerio de Educación, serán reguladas mediante el Sistema de Convenciones Colectivas de Trabajo, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.8 Registro de Datos Genéticos en Delitos contra la Integridad Sexual: creación

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 14.275 – DB) por el que se crea el Registro Especial de Bases de Datos Genéticos (A.D.N.) bajo la dependencia de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.9 Mesa de Análisis y Evaluación Educativa

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.054 – DB) por el que se solicita se disponga convocar a una Mesa de Análisis y Evaluación Educativa, a los fines de determinar la continuidad en la aplicación de la Ley Federal de Educación en la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputado:


Vuestra Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación ha considerado el proyecto de comunicación, presentado por los diputados Mascheroni, Millet, Tomei, Marcucci, Peralta, Qüesta y Pezz, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del área que corresponda, proceda a convocar una Mesa de Análisis y Evaluación Educativa a los fines de determinar la continuidad en la aplicación de la Ley Federal de Educación de la Provincia; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:
 EÍ "ZcExpte. Nº 14.054 – DB\: Mesa de Análisis y Evaluación Educativa" 

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, convoque a una Mesa de Análisis y Evaluación de la Ley Federal de Educación, integrada por todos los sectores del ámbito educativo, a los fines de valorar la aplicación y el resultado de esta ley en la Provincia, y, en su caso sugerir modificaciones necesarias en el marco del artículo 109 de la Constitución Provincial.

Sala de Comisión, 21 de septiembre de 2005.

Kilibarda – Costa – Benas – Stanoevich – Peralta

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.054 – DB) suscripto por los señores diputados Santiago Mascheroni, Juan Carlos Millet, Mónica Tomei, Hugo Marcucci, Mónica Peralta, Daniela Qüesta y Federico Pezz, por el cual se solicita disponga convocar una Mesa de Análisis y Evaluación Educativa a los fines de determinar la continuidad en la aplicación de la Ley Federal de Educación en la Provincia; y, por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante os aconseja le prestéis vuestra aprobación al dictamen previo de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación.

Sala de Comisión, 02 de noviembre de 2005.

Cura – Albónico – Qüesta – Benas – Tibaldo – Mascheroni

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.054 – DB), autoría de los diputados Mascheroni, Millet, Tomei, Marcucci, Peralta, Qüesta y Pezz, por el cual se solicita que se convoque a una Mesa de Análisis y Evaluación Educativa a los fines de determinar la continuidad en la aplicación de la Ley Federal de Educación en la Provincia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación y de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, ésta ha resuelto adherir al despacho emitido por la primera de ellas, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 09 de noviembre de 2005.

Esquivel – Kilibarda – Meotto – Mascheroni – Pezz – Dehesa – Benas – Lamberto – Lacava

proyecto de comunicaCIÓN ORIGINAL


La Cámara de Diputados solicita al Poder Ejecutivo que a través del área que corresponda, proceda a convocar una Mesa de Análisis y Evaluación Educativa a los fines de determinar la continuidad en la aplicación de la Ley Federal de Educación en la Provincia, o en su defecto implementar un sistema propio y consensuado, considerando la reimplantación de un Consejo Provincial de Educación, antes de la iniciación del próximo ciclo lectivo.


Se invitarán a integrar dicha mesa interdisciplinaria además de los funcionarios de la cartera Ministerial, a las Asociaciones Gremiales representativas de los docentes en el marco provincial, especialistas en la materia, unidades académicas de formación de profesionales de la Educación y Federación de Cooperadoras de la Provincia.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente: 


Cuando desde hace años y desde distintos estamentos de la Educación y sociales se viene cuestionando el mecanismo y la esencia de la Ley Federal de Educación, que ha significado un rotundo fracaso en términos educativos, el Gobierno Provincial no puede seguir haciéndose el distraído frente a un tema tan caro al futuro común.


Seguir profundizando la vigencia de un instrumento nefasto, que simplemente se limitó a brindar algunas pautas para la instrucción de los educandos, pero que ha sido totalmente ineficaz en la formación educativa de los santafesinos, es absolutamente perverso y significará un retraso objetivo en las potencialidades futuras de la Provincia.


Estamos convencidos que en este aspecto y frente a la resistencia generalizada al sistema debe haber de parte de la cartera educativa de la Provincia un sinceramiento y una apertura racional a los fines de corregir los errores del pasado reciente.


En momentos en que la brecha educativa y su mala calidad se han ampliado a niveles nunca vistos y que año a año se reflejan en forma cada vez más alarmante en los fracasos de los educandos al ingresar a la vida universitaria, están imponiendo un cambio en la currícula educativa.


Que la presente propuesta es coincidente con los reclamos que tradicionalmente vienen llevando adelante y sin respuesta los gremios docentes provinciales.


Por lo expuesto se solicita a los Sres. Legisladores presten su apoyo a esta iniciativa. 

Mascheroni – Tomei – Pezz – Qüesta – Peralta – Ritter – 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.10 Ley de Transparencia en la Administración Pública

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 14.267 – UCR) por el que se implementa la Ley de Transparencia en la Administración Pública, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.11 Provisión de ambulancia y tubo de oxígeno al Samco de Intiyaco

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.723 – BS) por el que se solicita se disponga proveer una ambulancia y un tubo de oxígeno para uso hospitalario al Samco de la localidad de Intiyaco, departamento Vera.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.723 – BS) autoría de la diputada Baudín por el cual se solicita proveer una ambulancia y un tubo de oxígeno para uso hospitalario al Samco de la localidad de Intiyaco, departamento Vera, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "ZcExpte. Nº 15.723 – BS\: Provisión de ambulancia y tubo de oxígeno al Samco de Intiyaco" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud, proceda de inmediato a proveer una ambulancia y un tubo de oxígeno para uso hospitalario (5 metros cúbicos) al Samco de la localidad de Intiyaco, departamento Vera, y regularizar la provisión de medicamentos provenientes del Programa Provincial de Medicamentos y del Programa Nacional (Remediar).

Sala de Comisión, 26 de octubre de 2005.

Pividori – Tomei – Sánchez – Cavuto – Gutiérrez – Baudín

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.723 – BS) , autoría de la diputada Aurora Baudín, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud, provea de una ambulancia y un tubo de oxígeno para uso hospitalario (5 metros cúbicos) al Samco de la localidad de Intiyaco, departamento Vera, y regularizar la provisión de medicamentos provenientes del Programa Provincial de Medicamentos y del Programa Nacional de Reforma de la Atención Primaria de la Salud (Remediar), en la misma institución; y, luego de los estudios realizados y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 03 de noviembre de 2005.

Peirone – Dalla Fontana – Riestra – Marcucci – Qüesta – Venesia – Lagna – Liberati

proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud, proceda de inmediato a proveer una ambulancia y un tubo de oxígeno para uso hospitalario (5 metros cúbicos) al Samco de la localidad de Intiyaco, departamento Vera, y regularizar la provisión de medicamentos provenientes del Programa Provincial de Medicamentos y del Programa Nacional de Reforma de la Atención Primaria de la Salud (Remediar), en la misma institución.
fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


A pesar de los continuos reclamos efectuados por la Dirección del Hospital de Intiyaco a las autoridades de la Zona III de Salud, en relación a la necesidad de provisión de medicamentos provenientes de programas provinciales y nacionales, el referido Samco no ha obtenido - hasta la fecha- respuesta que satisfaga los requerimientos expuestos al Ministerio de Salud.


En idéntica situación se encuentra el pedido de una ambulancia, tan necesaria al efector en razón de la distancia que separa a la localidad de Intiyaco con otras localidades que sí cuentan con la logística necesaria para la atención de pacientes con cierto grado de complejidad. No contar con una ambulancia impide el traslado de los pacientes a Reconquista o Vera para lograr una adecuada asistencia de los pacientes en esos lugares. 


Las condiciones climáticas propias de la localidad agudizan y aumentan la cantidad de casos de enfermedades de las vías respiratorias, lo que hace extremadamente necesario la tenencia de tubos de oxígenos. En la actualidad sólo se cuenta con uno.


Por todo lo expuesto y considerando pertinente que las autoridades provinciales atiendan las imperiosas necesidades de los setecientos pacientes que se asisten en el Hospital de Intiyaco es que solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Aurora Baudín

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.12 Estado contable, financiero y patrimonial de la Mutual Ben Hur de Rafaela: informes

(Proyecto de comunicación – Renovación de la preferencia para dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.890 – ARI) por el que se solicita se disponga informar respecto del estado contable, financiero y patrimonial de los últimos cuatro años de la Mutual Ben Hur de la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.13 Proyecto de prevención de la Gripe Aviaria: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.903 – UCD) por el que se solicita se disponga informar si existe algún proyecto preventivo en cartera destinado a evitar y/o palear los perjuicios de la Gripe Aviaria.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.903 – UCD) autoría del diputado Castellani, por el cual se solicita disponga informar si existe algún proyecto preventivo en cartera, destinado a evitar y/o palear los perjuicios de la gripe aviar, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "ZcExpte. Nº 15.903 – UCD\: Proyecto de prevención de la Gripe Aviaria\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio que corresponda, se sirva informar:

1.- Existe algún proyecto preventivo y/o paliativo destinado a evitar y/o paliar los perjuicios de la gripe aviaria.

2.- Se realiza algún programa destinado a informar y educar a la población, relacionado a la prevención de esta enfermedad.

3.- Qué acciones de prevención y control se realizan específicamente en los establecimientos avícolas.

Sala de Comisión, 16 de noviembre de 2005.

Pividori – Bonfatti – Sánchez – Cavuto – Tomei – Baudín – Benítez

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.903 – UCD), autoría del diputado Castellani, por el cual se solicita disponga informar si existe algún proyecto preventivo en cartera, destinado a evitar y/o paliar los perjuicios de la gripe aviaria, y atento a que el proyecto cuenta con despacho de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión resuelve adherir al mismo.

Sala de Comisión, 17 de noviembre de 2005.

Marcucci – Reynoso – Cecchi – Scataglini 

proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio que corresponda, se sirva informar:

1. Si existe algún proyecto preventivo y/o paliativo en cartera destinado a evitar y/o paliar los perjuicios de la gripe aviaria.

2. Si existe algún programa comunicacional destinado a informar, concientizar y educar a la población.

3. Si existe algún programa destinado a la vacunación masiva y obligatoria de la población y/o de los animales con riesgo de transmisión.

4. Si existe algún programa destinado al control y/o la instauración de medidas profilácticas específicas para los establecimientos avícolas.

5. Si existe alguna gestión gubernamental para lograr el acopio de antivirales.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La gripe aviar es una enfermedad infecciosa de origen vírico que afecta principalmente a aves salvajes y de corral, así como también al ganado porcino. Es causada por cepas A del virus de la gripe. Su rápida expansión y la aparición de casos humanos ha motivado la intervención de las autoridades sanitarias internacionales. El principal temor, además de las pérdidas económicas asociadas, es que surja una pandemia.


La enfermedad, constituye en la actualidad motivo de preocupación por las características propias de su agente causal y sus eventuales transmisores. La facilidad de contagio entre animales de la misma especie, y de éstos a las personas, provoca la necesidad de introducir medidas drásticas para frenar la expansión del virus. Además, el salto entre especies, puede acabar comportando una nueva variedad vírica que acabe extendiéndose entre humanos. De ser así, como admite la misma Organización Mundial de la Salud, podría acabarse hablando de una pandemia de alcance mundial.


Otra característica preocupante es que todos los virus de la gripe de tipo A, son genéticamente lábiles y están en constante mutación. Asimismo, pueden intercambiar el material genético y fusionarse. Ambos procesos provocan que no puedan desarrollarse vacunas de antemano, sino a partir de la aparición del nuevo subtipo. Este cambio antigénico ha dado lugar a lo largo de la historia a pandemias altamente mortíferas.


Por su parte, la infección puede causar un amplio abanico de síntomas, que pueden ir desde una enfermedad leve hasta una mortal. Cuando la infección provoca un cuadro altamente contagioso y letal, se identifica como “gripe aviar altamente patógena”. Esta forma se caracteriza por su rápida aparición, por la gravedad de los síntomas y por su fulminante evolución. En las aves, la mortalidad está muy cercana al 100 %.


De los 15 subtipos del virus de la gripe aviar, la cepa H5N1 es especialmente preocupante, por su capacidad de mutar rápidamente, su tendencia demostrada a adquirir genes de virus que infectan a otras especies animales, y por su efectividad –constatada de causar una enfermedad grave en el hombre–.


La epidemia de gripe aviar altamente patógena causada por la cepa H5N1, que comenzó a mediados de diciembre de 2003 en la República de Corea y está afectando ahora a otros países asiáticos, representa por tanto una amenaza especial para la salud pública. La propagación de la infección entre las aves aumenta la probabilidad de una infección directa del hombre. Si a medida que pasa el tiempo crece el número de personas infectadas, aumentará también la probabilidad de que el ser humano, cuando se vea infectado simultáneamente por cepas de la gripe humana y la gripe aviar, sirva también de “tubo de ensayo” del que emerja un nuevo subtipo que posea los suficientes genes humanos para poder transmitirse fácilmente de una persona a otra. Ese hecho marcaría el inicio de una pandemia de gripe.


Una de las principales causas de la aparición de epidemias de la gripe aviar ha sido el contacto directo o indirecto de las aves domésticas con las aves acuáticas migratorias salvajes, así como los mercados de animales vivos.


Los virus de la gripe aviar, además de ser altamente contagiosos, suelen transmitirse fácilmente de una explotación a otra a través de medios mecánicos, como los equipos, vehículos, pienso, jaulas o ropa contaminados.


Uno de los mayores problemas del virus de la gripe aviar es su rápida extensión de una granja a otra. En la mayoría de los casos se expulsan grandes cantidades de virus a través de los excrementos de las aves, contaminando el suelo y el polvo. De esta manera, los virus transportados por el aire pueden extender la enfermedad de ave a ave y provocar el contagio por vía aérea. Los virus pueden ser transportados también con facilidad al quedarse adheridos a las extremidades y los cuerpos de otros animales.


Los excrementos de las aves salvajes infectadas pueden introducir el virus dentro de los grupos de aves de corral. Cuando las aves domésticas se crían sin control en la explotación y comparten el suministro de agua con las aves salvajes, el riesgo de que la infección se transmita aumenta aún más.


Los peligros de los mercados de aves vivas son los más evidentes, según datos de la Organización de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentación (FAO). Una vez infectadas las zonas donde hay gran concentración industrial de aves de corral, la infección puede propagarse de forma rápida, y las enormes cantidades del virus producido pueden trasladarse fácilmente a otras unidades, a las personas y al medio ambiente.


Las consecuencias de todo ello pueden ser devastadoras para los granjeros y las industrias avícolas. Por ejemplo, desde que el virus irrumpió en Asia en 2003, la gripe aviar ha provocado la muerte o destrucción de 125 millones de aves y ha infectado a 112 personas.


A juzgar por lo ocurrido a lo largo de la historia, las pandemias de gripe tienden a producirse como media unas tres o cuatro veces cada siglo, de resultas de la aparición de un nuevo subtipo del virus que se transmite fácilmente de una persona a otra. Sin embargo, la aparición de una pandemia de gripe es impredecible. En el siglo XX, a la gran pandemia de gripe de 1918-1919, que causó -según se estima- entre 40 y 50 millones de muertos en todo el mundo, siguieron las pandemias de 1957-1958 y 1968-1969.


Los expertos coinciden en que la aparición de otra pandemia de gripe es inevitable y posiblemente inminente.


Todo ello agravado porque hasta al momento las únicas armas que existen en el mercado son cuatro antivirales de los que la OMS destaca uno, el oseltamivir, como el más eficaz. Lo comercializa la farmacéutica Roche, que se ha negado a levantar la patente para que lo puedan fabricar otras compañías. Según Roche, aunque se permitiera la copia, el proceso es lento y no estarían disponibles antes de tres años.


Los países ensayan diversas maneras preventivas y paliativas, que van desde la imposición de limitaciones y restricción al desplazamiento de aves dentro del país y países (cerrando las fronteras para aves vivas y carnes), la cuarentena, la vacunación de animales y personas, el acopio de antivirales, la matanza de animales infectados, etc.


Ante lo preocupante de la situación, y la alta potencialidad de su llegada al país y la región, es que consideramos imprescindible contar con una determinación precisa del cuadro de situación, para saber si la Provincia cuenta con un proyecto idóneo para prevenir las nefastas consecuencias de tal flagelo; y en caso de no ser así, proponer alternativas a los fines de alcanzar tal objetivo.


En ese marco de ideas, el presente proyecto constituye el paso previo necesario para imponernos con qué contamos, por lo que considero debe ser aprobado y así lo solicito a mis pares.
Carlos Castellani

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.14 Donación de terreno a Club Atlético Sportivo Paganini Alumni

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. Nº 12.087 – UCR - venido en 2da. revisión) por el que se dona una fracción de terreno al Club Atlético Paganini Alumni de la ciudad de Granadero Baigorria, departamento Rosario, destinado al desarrollo de actividades recreativas y culturales.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 12.087 – UCR – Venido en 2da. Revisión), autoría de los diputados Mascheroni, Tomei y Millet, por el cual se dona una fracción de terreno al Club Atlético Paganini Alumni de la ciudad de Granadero Baigorria, departamento Rosario con destino a desarrollar actividades recreativas y culturales. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores en fecha 27 de octubre de 2005, obrante a fojas 44, 45 y 46, ésta ha resuelto adherir al texto sancionado y remitido por la Cámara de Senadores, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 09 de noviembre de 2005.

Esquivel – Kilibarda – Mascheroni – Pezz – Benas – Lamberto – Dehesa – Lacava

 EÍ "zlExpte. Nº 12.087 – UCR\: Donación de terreno a Club Atlético Sportivo Paganini Alumni" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley:

Artículo 1º – Autorízase al Poder Ejecutivo a donar al Club Atlético Sportivo Paganini Alumni, con domicilio en calle Sáenz 124 de Granadero 8aigorria, Departamento Rosario, personería jurídica inscripta en el Libro de Sociedades con Personería Jurídica de la provincia, Expte. Nro. 594–C–68, otorgada mediante Decreto Nº. 2162 del 10 de mayo de 1968, Personería Deportiva Nro. 204/94, CUIT 3065809853, una fracción de terreno actualmente ocupada por la Institución, que es parte de un inmueble de mayor superficie de propiedad del Superior Gobierno de la Provincia (Di. POS), en el sector sudoeste del mismo, con todo lo en ella clavado, plantado y adherido al suelo, ubicado en calle Buenos Aires de la localidad de Granadero Baigorria, con una superficie aproximada de diecinueve mil ciento cincuenta y un metro sesenta centímetros cuadrados (19.151,60m²) y cuyas medidas y linderos estimados, son: al norte, 147,32m, lindando con la Agrupación Deportiva Botafogo; al sur 147,32 m, lindando con diversos lotes; al este, 130, lindando con calle Buenos Aires. El Dominio se encuentra inscripto y está registrado en fecha 25 de noviembre de 1982, bajo el Nº 198.335, Folio 50, Tomo 444 departamento Rosario del Registro General e individualizado a los fines del impuesto inmobiliario bajo Partida 16-02-00-335464/0000.

Artículo 2º – La fracción descripta cuya donación se dispone lo es con el cargo de ser destinada al desarrollo de las actividades recreativas, deportivas, sociales y culturales de la institución donataria, estándole prohibido expresamente variárselo, venderla o cederla a terceros.

Artículo 3º – Las medidas y linderos de la fracción descripta son en base a la mensura realizada por la Dirección de Topocartografía del Servicio de Catastro e Información Territorial de Rosario en mayo de 2003 realizado para cumplimentar el Expte. 00304-0002502-8 del S.I.E, iniciador Contaduría General y con relación a la Ley Nº 11.917, Plano Registrado en el Departamento Topográfico de la Administración Regional Rosario del S:C:I:T: en fecha 4 de julio de 2003 bajo el Nº DUPL. 003053-R. Las medidas y linderos definitivos surgirán del Plan de Mensura y Subdivisión que al efecto deberá confeccionarse previo al otorgamiento de la Escritura Traslativa del Dominio. El Poder Ejecutivo, en su caso impondrá el cargo que correspondiere a la entidad donataria por la mensura que deba realizarse.

Artículo 4º – Otórgase a la institución referida la tenencia del inmueble descripto hasta la definitiva escrituración a su nombre.

Articulo 5º – Los gastos que demanden la Mensura y Subdivisión y la Escritura respectiva serán a exclusivo cargo de la entidad beneficiaria.

Artículo 6º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Cámara de Senadores, 27 de octubre de 2005.

Paulichenco – Bielsa

proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1° – Dónase al Club Atlético Sportivo Paganini Alumni, con domicilio en Sáenz 124 de Granadero Baigorria, departamento Rosario, personería jurídica inscripta en el Libro de Sociedades con Personería Jurídica de la Provincia, Expte. Nº 594-C-68, otorgada mediante Decreto Nº 2162 del 10 de Mayo de 1968, Personería Deportiva Nº 204/94, CUIT 30-65809853 una fracción de terreno actualmente ocupada por la Institución, que es parte de un inmueble de mayor superficie de propiedad del Superior Gobierno de la Provincia (Dipos), con todo lo en ella clavado, plantado y adherido al suelo, ubicado en calle Buenos Aires de la localidad de Granadero Baigorria, con una superficie de diez y nueve mil ciento cincuenta y un metros cuadrados (19.151 m2) y cuyas medidas y linderos, son: al Norte, 147 m, lindando con la Agrupación Deportiva “Botafogo”; al Sur, 147 m, lindando con diversos lotes; al este, 130 m, lindando con más terrenos del donante y al Oeste, 130 m, lindando con calle Buenos Aires. El dominio está registrado en fecha 25 de Noviembre de 1982, bajo Nº 198.335, Folio 50, Tomo 444, departamento Rosario del Registro General e identificado a los fines del Registro Inmobiliario bajo partida 16-02-00-335464/0000.

Artículo 2° – La fracción descripta cuya donación se dispone lo es con el cargo de ser destinada al desarrollo de las actividades recreativas, deportivas, sociales y culturales de la institución referida.

 Artículo 3° – Las medidas de la fracción descripta son según croquis confeccionado por Coordinación de Patrimonio – Contaduría General de la Provincia, Ministerio de Haciendas y Finanzas y las medidas y linderos definitivos surgirán del plano de mensura y subdivisión que al efecto deberá confeccionar la institución donataria, previo al otorgamiento de la escritura traslativa de dominio.

Artículo 4° – Otórgase a la institución referida la tenencia del inmueble descripto hasta la definitiva escrituración a su nombre.

Artículo 5° – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El Club Atlético Sportivo Paganini Alumni, Asociación Civil sin fines de lucro, es la entidad de esa ciudad que mayor vida deportiva y social viene desarrollando – siendo fundado en el año 1920–. Prueba de ello lo constituye el hecho de que es la única entidad local que reúne variadas practicas deportivas tales como basket masculino y femenino en 10 categorías competitivas, voley masculino y femenino, gimnasia artística, yudo, patín artístico, yoga para adultos y niños, gimnasia aeróbica, karate, tenis criollo, fútbol 5, ritmos caribeños, tango y folklore. Dichas disciplinas convocan a niños y jóvenes desde los 4 años de edad, formándose los mismos en un ambiente socializador de recreación e integración a grupos, aspecto muy valorado por las familias de la ciudad que hoy depositan su confianza en la Institución. Si bien la masa societaria del Club es en la actualidad de 500 socios aproximadamente, la entidad colabora gratuitamente con la comunidad en general facilitando su gimnasio cubierto y sus demás instalaciones a las escuelas Media Nº 442 y Primaria Nº 127 las que abarcan varios cientos de alumnos. Ello redunda en beneficio y el bienestar de niños y adolescentes de la zona, sean estos socios o no.

Todas estas circunstancias nos llevan a afrontar la realidad de una creciente demanda sociales que la actual estructura edilicia del club no puede absorber, habiendo agotados todos los esfuerzos la institución por combinar horarios de prácticas, competencias deportivas oficiales y actividades sociales.

Por ello, la institución consciente de su responsabilidad social de continuar trabajando en beneficio de los niños y jóvenes de la ciudad, a pesar de las difíciles circunstancias económicas por las que atraviesan los clubes que son de domino público –y que hace que el propio Club Alumni tenga una deuda de aproximadamente $ 26.000– ha proyectado gestionar un predio que permita a la institución deportiva brindar un espacio de práctica de actividades al aire libre, lo cual permitiría responder a esa demanda comunitaria a la que nos hemos referido.

Por todo lo precedentemente expuesto, solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Mascheroni – Tomei –Millet
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.
–
En particular, se aprueban los artículos 1º, 2º, 3º, 4º y 5º, siendo el 6º de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

11.15 Servicio telefónico en municipios y comunas para denuncia de irregularidades en espectáculos públicos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.250 – BER) por el que se solicita se invite a Municipios y Comunas para implementar un teléfono 0800, para la denuncia de irregularidades en espectáculos públicos.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.250 – BER) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo invite a municipalidades y comunas de la Provincia a implementar un teléfono 0800 para la denuncia de irregularidades en boliches, confiterías bailables y espectáculos en general, y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se aportarán oportunamente, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "ZcExpte. Nº 14.250 – BER\: Servicio telefónico en municipios y comunas para denuncia de irregularidades en espectáculos públicos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, convenga con las municipalidades y comunas de la Provincia, la habilitación de una línea telefónica de acceso gratuito –0800–, destinada a recepcionar denuncias acerca de irregularidades que pueden producirse en locales nocturnos, confiterías bailables y espectáculos públicos en general, en lo que refiere a capacidad de los locales, actos de discriminación, violencia, abuso de autoridad, etc.

Sala de Comisión, 11 de mayo de 2005.

Mirabella – Stanoevich – Meotto – Strada

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación, presentado por la diputada Peralta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga invitar a municipios y comunas a implementar una línea telefónica gratuita para la denuncia de irregularidades en confiterías bailables o locales nocturnos; y, por las razones invocadas y considerando que el mismo cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 09 de noviembre de 2005.

Pesaresi – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (fs. 1 del Expte. Nº 14.250 – BER) presentado por la diputada Peralta, y por el cual solicita disponga invitar a los municipios y comunas para implementar un teléfono 0800 para la denuncia de irregularidades en los boliches, confiterías bailables y espectáculos públicos en general, y, atento a los fundamentos que los sustentan (fs. 2/3) y visto que el mismo cuenta con dictámenes de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo (fs.4) que modifica formalmente el texto originario, aconsejando su aprobación, y de Asuntos Comunales (fs.6) adhiriéndose al dictamen de la comisión precedente aconsejando su aprobación, esta Comisión ha resuelto también adherir al dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo y aconsejar la aprobación del presente con las modificaciones introducidas por ésta.

Sala de Comisión, 17 de noviembre de 2005.

Lamberto – Gutiérrez – Pesaresi – Gastaldi –Peralta – Tibaldo

proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio Coordinador invite a los municipios y comunas de la Provincia de Santa Fe a implementar un teléfono 0800 para la denuncia de irregularidades en los boliches, confiterías bailables y espectáculos públicos en general.

1. Invítese a los municipios y comunas de la Provincia de Santa Fe a implementar un teléfono gratuito 0800 para realizar denuncias sobre irregularidades en los boliches, confiterías bailables y espectáculos públicos en general.

2. Los municipios y comunas que adhieran a dicha iniciativa deberán reglamentar las ordenanzas necesarias tendientes a garantizar la difusión y la implementación de un cartel con caracteres visibles (en la puerta de los locales) donde conste el número de teléfono gratuito 0800 de cada municipio o comuna, además de los derechos que los jóvenes deben exigir, capacidad permitida de acuerdo con la capacidad estructural del lugar, leyes que prohiben los actos de discriminación, etc.

3. El Poder Ejecutivo Provincial a través de la Secretaría de Estado de Derechos Humanos brindará ayuda a los municipios y comunas sobre las denuncias relacionadas con derechos humanos, discriminación, violencia o abuso de autoridad.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


A partir de la tragedia en el boliche del barrio porteño de Once República Cromañón donde hubo más de 190 muertos, desde muchos municipios de toda la Argentina se comenzó a revisar toda la problemática, las normas que regulan la noche y los espectáculos públicos en general.


En Rosario también se llevaron a cabo varios cambios en los controles y las normas que regulan sobre esta materia, como así también un 0800 gratuito en donde los ciudadanos pueden denunciar irregularidades en los espectáculos públicos.


En 1998 desde el Concejo Municipal de Rosario realizamos una encuesta relacionada con los problemas que los jóvenes padecían en los boliches de esa ciudad (publicadas por los diarios de la ciudad La Capital 30/07/98 y Rosario 12). Las conclusiones de ese trabajo nos daban cuenta que debíamos trabajar fuertemente el tema de la legislación apuntando a garantizar los derechos de las personas en los espectáculos públicos, ya que muchas veces los empresarios violan las normas de seguridad para obtener rédito económico sin importarles la calidad del servicio que deben prestar.


Este trabajo se plasmó en un proyecto de Ordenanza número 94873-P-98 que presentamos el 5 de agosto de 1998 en el Concejo Municipal, proyecto convertido en dos Ordenanzas Municipales: Nº 6.670 y Nº 6.671, actualmente en vigencia en dicha ciudad. 


Allí proponíamos la creación de un servicio telefónico 0800 para que aquellos que sufrieran hechos de violencia, discriminación o quisieran realizar denuncias sobre la violación de las normas de seguridad en los boliches a los cuales habitualmente concurren (capacidad máxima permitida, salidas de emergencia debidamente señalizadas y habilitadas, etc.) cuenten con asistencia de las autoridades competentes para la recepción de las denuncias en los horarios en que se desarrollan estas actividades, es decir, por la noche.


Otra propuesta que incluía el proyecto es la implementación de un cartel con caracteres visibles donde conste el número de teléfono gratuito 0800, además de los derechos que los jóvenes deben exigir, capacidad permitida de acuerdo con la capacidad estructural del lugar, leyes que prohiben los actos de discriminación, etc.


Hoy podemos decir que en Rosario se ha avanzado con una herramienta que los jóvenes reclamaban, como lo es este 0800-444-0909 que solo puede ser utilizado por los vecinos que viven en la mencionada ciudad porque a cada municipio o comuna le compete dictar las ordenanzas y normativas que regulan la vida de sus habitantes.


También como actividad desde agrupaciones juveniles de Rosario se realizó una campaña de difusión de este 0800 donde encontramos a muchos jóvenes y grandes que nos consultaban si podían llamar desde ciudades cercanas a Rosario, motivo por el cual presentamos este proyecto para que el Poder Ejecutivo Provincial invite a los municipios y comunas de toda la provincia a brindar esta herramienta fundamental para que tanto funcionarios como ciudadanos contribuyan al respeto y al control de leyes que regulen los lugares de esparcimiento, diversión y recreación de chicos y grandes.

Por lo expresado precedentemente solicito a mis pares me acompañen en la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Mónica Peralta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.16 Ley 3456 (Cód. Fiscal): modif. art. 139 – Ley Impositiva 3650: modif. art. 7º
(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 13.903 – Sen – Venido en revisión) por el que se incorpora el inciso f) al artículo 139 del Código Fiscal – Ley Nº 3456, se incorpora un texto como último párrafo del inc. e) del artículo 7º de la Ley Impositiva Nº 3650, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.17 Tratamiento y disposición final de residuos sólidos urbanos en Santo Tomé: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.335 – DB) por el que se solicita a la Secretaría de Medio Ambiente informe de la aplicación por parte de la Municipalidad de Santo Tomé de la Resolución 128/04 (Residuos Sólidos Urbanos).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación, presentado por los diputados Mascheroni y Qüesta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo información respecto de un predio para residuos sólidos adquirido por la Municipalidad de Santo Tomé, departamento La Capital; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 28 de septiembre de 2005.

Pesaresi – Vázquez – Baudín – Tibaldo

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.335 – DB) autoría de los diputados Qüesta y Mascheroni, por el cual se solicita disponga a través de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable informe con relación a la aplicación por parte de la Municipalidad de Santo Tomé de la Resolución 128/04 de esa dependencia provincial (tratamiento y disposición final de residuos sólidos urbanos) y adjunto proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.177 – ARI) autoría de los diputados Gutiérrez, Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Medio Ambiente, disponga informar si se han realizado estudios de impacto ambiental en la región comprendida por las localidades de Santo Tomé, Sauce Viejo y Coronda ante la posible instalación de un basural municipal de 10 hectáreas a la vera de la ruta 19 km. 4 y ½, y, no encontrando objeciones que formular a los mismos, y considerando a los dos expedientes del mismo tema, aconsejamos la aprobación del siguiente texto unificado:

 EÍ "ZcExptes. Nº 15.335 – DB y 14.177 – ARI)\: Tratamiento y disposición final de residuos sólidos urbanos en Santo Tomé\: informes" 
La Cámara de Diputados de la Provincia, solicita al Poder Ejecutivo que, a través de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable informe, con relación a la aplicación por parte de la Municipalidad de Santo Tomé de la Resolución Nº 128/2004 de esa dependencia provincial –Tratamiento y Disposición Final de Residuos Sólidos Urbanos–, lo siguiente: 

1º) Si ha tomado conocimiento que la Municipalidad de Santo Tomé ha adquirido o ha tramitado la adquisición de un predio a efectos de emplazar un relleno sanitario.-

2º) Si ha tomado conocimiento sobre el estado de avance de un proyecto ejecutivo tendiente a su instalación en jurisdicción de la ciudad de Santo Tomé.-

3º) Si ha tomado conocimiento y/o ha intervenido en la realización del estudio de impacto ambiental previsto en el art. 8 de la referida resolución. En su caso, si se ha dado aprobación al mismo.-

4º) Si el Municipio y/o esa Secretaría ha efectuado un estudio altimétrico y/o monitoreos aguas arriba y aguas abajo del sitio de emplazamiento del relleno sanitario a efectos de determinar posibles efectos o impactos sobre el drenaje de aguas pluviales de acuerdo a la pendiente del terreno a afectar para el relleno sanitario y con relación a los terrenos lindantes, de conformidad a lo establecido en el art. 12 inc. f de la misma resolución.-

5º) Si la Provincia, ha realizado con anterioridad estudios de similares características o que resulten pertinentes a los fines de determinar si el predio seleccionado es el más adecuado a los fines propuestos.-

6º) Si a los fines de establecer el lugar más adecuado teniendo en cuenta las características de las pendientes de los terrenos de la zona, se ha consultado al representante del gobierno provincial ante el Comité de Cuenca del Arroyo Malaquí con jurisdicción en dicha zona.-

Sala de Comisión, 09 de noviembre de 2005.

Pividori – Bonfatti – Cavuto – Sánchez

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El señor intendente de la ciudad de Santo Tomé ha anunciado la adopción de una serie de medidas tendientes a la adquisición de un predio para la construcción de un relleno sanitario conforme a lo establecido por la Resolución Nº 128/2004 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable.


Tal decisión constituye un primer paso para la solución de problemas indiscutibles para dicha localidad, además de dar cumplimiento a disposiciones vigentes cuyo objetivo es mejorar la calidad de vida de sus pobladores.


No obstante ello, vecinos aledaños al posible lugar de emplazamiento han manifestado su profunda preocupación por posibles consecuencias con motivo de tratarse de una zona baja que constituye una laguna de depósito de aguas pluviales.


Dado que la Resolución Nº 128 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable dispone una serie de medidas tendientes a evitar el emplazamiento de rellenos sanitarios en lugares que pudieran ocasionar ese tipo de consecuencias y que prevé específicamente la realización de un estudio de impacto ambiental, resultaría de suma importancia contar con información fehaciente a efectos de dar la tranquilidad que los vecinos del lugar se merecen.


Teniendo en cuenta que la referida Resolución establece la responsabilidad de los municipios y comunas en la disposición inicial de los residuos sólidos urbanos, su recolección y transporte (Art. 5º y 6º), pero reserva para la Secretaría la evaluación y aprobación de gestión integral de los mismos así como el otorgamiento de las habilitaciones del funcionamiento de los sitios de disposición final y de centros de transferencia, entendemos apropiado solicitarle la información objeto de la presente comunicación.


Por todo lo expuesto, descontamos el acompañamiento de nuestros pares en el presente proyecto de comunicación.

Qüesta – Mascheroni

proyecto de comunicación original (Expte. nº 14.177 – ARI) 


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la Secretaría de Medio Ambiente informe:

· Si se han realizado estudios de impacto ambiental en la región comprendida por las localidades de Santo Tomé, Sauce Viejo y Coronda por la posible instalación de un basural municipal de 10 hectáreas a la vera de la ruta 19 Km cuatro y medio, 550 mts. Por camino de servidumbre hacia el sur.

· En caso positivo, cuál fue el resultado de dicho estudio.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente.


La posible instalación de un basurero municipal en el terreno mencionado, paralelo al arroyo Malaquías-Los Troncos, ha traído preocupación a vecinos, productores y presidentes comunales de la región.


En el caso del emplazamiento en ese lugar, los residuos de Santo Tomé arrojados en dicho lugar, producirían una contaminación de las napas subterráneas, porque la impermeabilización que se le haría al lugar, resistiría corto tiempo la presión del agua que busca la superficie. También afectaría el suelo, las zonas bajas y cursos de agua porque está junto al arroyo Malaquías-Los Troncos, y este curso de agua llega a las tierras bajas de Sauce Viejo, Desvío Arijón y Coronda. Allí se conecta con el arroyo Bragado que puede servir el curso de acuerdo a la creciente y el nivel del río Coronda.


En su salida, puede rebalsar en las hoyas en el transcurso de su cauce.


Esto se puede corroborar con la planimetría existente, porque en el nacimiento de la Ruta Nº 19, dicho canal tiene una cota de 16,6 a 16,8 metros hasta aproximadamente 400 metros del terreno en cuestión hacia el sur a la altura de Sauce Viejo, campos de propiedad privada, la cota es de 14 a 15,5 metros, y tomando como referencia la desembocadura del canal en el río Coronda es 16,5 a 16,8 metros. Por ende, la contaminación se esparciría en los bajos donde están las pasturas que alimentan el ganado, cuya carne se consume en la región. Aquí ya hubo antecedentes de mortandad de animales.


Por lo expuesto, solicito a mis pares acompañen con su firma el presente proyecto de comunicación.

Gutiérrez – Riestra – Benas – Strada
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.18 Ley 3456 (modificación artículo 154)

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 14.642 – PJ) por el que se modifica el artículo 154 de la Ley Nº 3456 – T.O. Decreto 2350 y sus modificatorias (Código Fiscal), no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.19 Venta exclusiva en farmacias de bebidas energizantes

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 13.570 – PJ) por el que se establece en la Provincia la venta exclusiva en farmacias de las bebidas no alcohólicas consideradas por el (A.N.M.A.T.) – bebidas energizantes, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.20 Adhesión provincial a la Ley de Ética en el Ejercicio de la Función Pública

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 11.949 – BER, en tratamiento en conjunto con el expediente Nº 11.955 – UCR) por el que la Provincia adhiere a la Ley Nº 25.188 de Etica en el Ejercicio de la Función Pública, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.21 Subdivisión de inmuebles rurales

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 12.970 – DB) por el que se regula la Unidad Económica Agraria en el ámbito de la Provincia, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

11.22 Derechos de los trabajadores públicos en casos de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. Nº 13.328 – ARI) por el que se establece que los trabajadores de la administración pública que sufrieran accidentes de trabajo o padecieran enfermedades profesionales gozarán de los derechos que la normativa nacional les confiere.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.328 – ARI) presentado por los diputados Verónica Benas, Antonio Riestra, Aldo Strada y Alicia Gutiérrez, por el cual se establece que todos los trabajadores de la Administración Pública Provincial, que sufrieran accidentes de trabajo o padecieran de enfermedades profesionales, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial, y, por las razones invocadas en el mismo y las que oportunamente dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Los trabajadores de la Administración Pública Provincial, vinculados por una relación de empleo público o contrato laboral, cualquiera fuera la reglamentación y/o legislación que determine su régimen laboral, su situación de revista o su antigüedad laboral, que sufrieran Accidentes de Trabajo o padecieran de Enfermedades Profesionales, que la legislación califica como tales de acuerdo a cada actividad desarrollada, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial les confiere en tales casos, desde el acaecimiento del evento laboral dañoso en caso de Accidentes de Trabajo, y desde la denuncia realizada a la empleadora en caso de Enfermedades Profesionales.

Artículo 2º – Los trabajadores comprendidos en el artículo1º de esta ley tendrán derecho a la licencia por Accidente de Trabajo o Enfermedad Profesional con goce de haberes en forma íntegra, incluyendo todas las bonificaciones que cada trabajador venía percibiendo en su área laboral, y en un todo de acuerdo al Régimen de Licencias vigente para el sector laboral que lo encuadre. 

Artículo 3º – Una vez denunciado el Accidente de Trabajo o la Enfermedad Profesional, la empleadora deberá hacerse cargo en forma inmediata y urgente, a través del Iapos, de la cobertura de los gastos médicos, farmacéuticos, ortopédicos, de internación, movilidad, readaptación o rehabilitación y/o cualquier otro gasto que se origine por dichos eventos laborales, ya sea en forma directa o por reintegro, dentro de las 48 (cuarenta y ocho) horas de la presentación de la documental correspondiente por parte del damnificado.

Artículo 4º – El Iapos facturará mensualmente al Poder Ejecutivo, los gastos en que hubiera incurrido como consecuencia de lo determinado en el artículo anterior, debiendo este último reintegrar a la obra social, los montos correspondientes, dentro de los diez días hábiles posteriores a su presentación.

Artículo 5º – Todas las reparticiones públicas, especialmente los organismos que intervienen en el otorgamiento de licencias por accidente y/o enfermedades laborales, como así también en la resolución de dar carácter laboral al accidente y/o enfermedad, o para autorizar los pagos y/o reintegros mencionadas en el artículo 3º de la presente, deberán diligenciar las correspondientes actuaciones administrativas con el carácter de “muy urgente”, que prescribe el Decreto Provincial Nº 27/93, dentro del término previsto por el inciso c) del artículo 40 del Decreto Acuerdo Nº 10.204/58, o la reglamentación que la sustituyera en el futuro.

Artículo 6º – Cuando los trabajadores que sufrieran Accidentes de Trabajo o Enfermedades Profesionales quedaran cesantes, cualesquiera fueran la situación de revista y la causal de dicho cese, tendrán derecho a agotar el período de la licencia prevista en cada Reglamento que le restara aún usufructuar a la fecha del cese, con goce íntegro de sueldo por la misma, incluidas las sumas debidas en concepto de Asignaciones Familiares y toda otra bonificación que integre su salario. Asimismo conservará la afiliación a Iapos y/o a las obras sociales correspondientes en dicho período.

Artículo 7º – Los trabajadores que sufrieran Accidentes de Trabajo o Enfermedades Profesionales tendrán derecho a la reubicación y a la conservación en el o los cargos u horas cátedra hasta el agotamiento del máximo de licencia previsto en cada Reglamento. 

Artículo 8º – Las Juntas Médicas determinadas por las reglamentaciones vigentes que se deban realizar para fijar porcentajes de incapacidad a los trabajadores que sufrieran de Accidentes de Trabajo o Enfermedades Profesionales, deberán celebrarse dentro de los diez (10) días hábiles de haberse otorgado el alta médica al trabajador o de haber quedado firme y consentida la misma en caso de impugnación de esa decisión o de haberse transformado en permanente la incapacidad del trabajador. 

Artículo 9º – Respecto a las Enfermedades Profesionales que la legislación no califica primigeniamente como tales, cada Ministerio u organismo deberá expedirse dentro del plazo de treinta (30) días hábiles desde la denuncia realizada a la empleadora, acerca de si la misma en cada caso reviste esa naturaleza laboral. Hasta tanto se expida, le otorgará al trabajador Licencia por Enfermedad Inculpable.

Artículo 10 – La Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe deberá calcular el monto indemnizatorio que corresponde por Accidente de Trabajo o Enfermedad Profesional en cada caso, dentro de los quince (15) días hábiles de haberse celebrado la Junta Médica Oficial en el ámbito del cual dependa cada trabajador, que haya fijado el porcentaje de incapacidad del dependiente que sufriera el evento dañoso laboral.

Artículo 11 – En caso de muerte del trabajador como consecuencia de Accidentes de Trabajo o Enfermedad Profesional, la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe deberá realizar el citado cálculo indemnizatorio dentro del plazo de diez (10) días hábiles a contar desde la denuncia hecha a la empleadora del fallecimiento del dependiente.

Artículo 12 – A los efectos legales referidos en los artículos 8º y 9º de la presente ley, las Direcciones Generales de Recursos Humanos de cada Ministerio y/u organismos provinciales tendrán la obligación de comunicar a la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe:

a) los porcentajes de incapacidad fijados por las Juntas Médicas respecto a trabajadores que hubieran sufrido dichos eventos laborales dañosos, dentro de los cinco (5) días hábiles de celebradas;

b) el fallecimiento de trabajadores de la Administración Pública Provincial como consecuencia de Accidentes de Trabajo o Enfermedades Profesionales, dentro del plazo de dos (2) días hábiles de haber sido ello denunciado. 

Dicha comunicación deberá realizarse acompañando a la misma todos los datos y documental correspondiente a cada trabajador accidentado o con enfermedad profesional, incluidas copias de recibos de sueldos, necesarios para que la Secretaría de Trabajo proceda a realizar el cálculo de la indemnización correspondiente en cada caso.

Artículo 13 – Las indemnizaciones que deban percibir los trabajadores de la Administración Pública Provincial de la Provincia de Santa Fe o sus derechohabientes por Accidentes de Trabajo o Enfermedad Profesional, deberán abonarse por la empleadora dentro del plazo de treinta (30) días hábiles de haberse fijado por la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe la suma de dinero en cuestión. En caso de fallecimiento del trabajador dichas Indemnizaciones deberán hacerse efectivas a través de un pago único.

Artículo 14 – En el caso de que el trabajador o sus derechohabientes impugnen el cálculo que la Secretaría de Trabajo hubiera fijado a los efectos de dichas indemnizaciones, ello no impedirá que la Provincia de Santa Fe abone como pago a cuenta la suma de dinero establecida por el organismo de referencia dentro del plazo fijado en el párrafo anterior. Respecto a la diferencia reclamada por el agente o sus derechohabientes, se deberá estar a las resultas que arroje el procedimiento, ya sea en sede administrativa o judicial. Igual procedimiento se adoptará cuando el trabajador hubiera impugnado el porcentaje de incapacidad que la Junta Médica le hubiera fijado como consecuencia del evento laboral dañoso sufrido.

Artículo 15 – La Provincia de Santa Fe, a través de sus ministerios, organismos y dependencias, deberá realizar a los trabajadores dependientes de la misma al menos un examen psicofísico cada 5 años, con el fin de prevenir accidentes y enfermedades, estando a cargo del Estado Provincial todos los gastos inherentes al cumplimiento de esa obligación, incluyendo estudios, revisaciones e informes médicos que cada trabajador deba realizarse a tales fines. Para aquellos trabajadores que en un año calendario repitan en más de dos períodos el usufructo de licencias por enfermedad imputables a una misma patología que pudiera derivar en enfermedad laboral, la Provincia deberá implementar un plan preventivo específico para dicha enfermedad laboral. El resultado que arrojen los exámenes periódicos no pueden afectar, lesionar o perjudicar los derechos e intereses de los trabajadores.

Artículo 16 – Los trabajadores comprendidos en el artículo 1º de la presente ley: 

a) que padecieran de incapacidades psicofísicas, originadas en forma causal o concausal con dichos eventos laborales dañosos, 

b) que con posterioridad a agotar el máximo de licencia por ese motivo otorgado según el Reglamento pertinente, no pudieran ser reubicados en tareas diferentes o pasivas, y

c) que al momento de ocurrir las contingencias laborales citadas, se encontraren aportando o afiliados a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe 

Accederán al beneficio de Jubilación por Invalidez, cualquiera fuera su edad, años de servicios aportados, situación de revista, antigüedad en el cargo y antigüedad total. No será de aplicación en tales casos el Principio Previsional de Caja Otorgante normado en el Art. 76 de la Ley Nº 6915 y modificatorias, o bien la que la reemplace en un futuro.

Artículo 17 – Agrégase el Art. 16 Bis de la Ley Provincial Nº 6915 (texto reformado por la Ley Provincial Nº 11.373), el siguiente precepto legal:
También tendrán derecho a la jubilación por invalidez, cualquiera sea su edad y antigüedad en el servicio, los trabajadores que sufrieran contingencias laborales imputables al servicio y que padecieran de incapacidades psicofísicas originadas en forma causal o concausal con dichos eventos laborales dañosos, cuando con posterioridad a agotar el máximo de licencia por ese motivo otorgado que prescriba en cada caso el Reglamento pertinente, no pudieran ser reubicados en tareas diferentes o pasivas.

No será de aplicación en tales casos el Principio Previsional de Caja Otorgante normado en el Art. 76 de la Ley Nº 6915 y modificatorias, o bien la que la reemplace en un futuro.

Lo dispuesto en el presente artículo sólo es aplicable a aquellos trabajadores que al momento de ocurrir las contingencias laborales citadas, se encontraren aportando o afiliados a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 18 – El incumplimiento de las obligaciones establecidas en la presente ley se considerará como falta grave respecto al funcionario a cargo del organismo interviniente y/o a los que hubieran tenido intervención y/o tengan competencia funcional o material en las citadas tramitaciones.

Artículo 19 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 23 de noviembre de 2004.

Cura – Mascheroni – Qüesta – Maguid – Benas – Albónico – Sánchez – Tibaldo – Vázquez – Benítez-

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Seguridad Social, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.328 – ARI) por el cual se establece que todos los trabajadores de la Administración Pública Provincial, incluido personal docente y no docente, que sufrieran Accidentes de Trabajo o padecieran de Enfermedades Profesionales, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial les confiere en tales casos desde el acaecimiento del evento laboral dañoso. Y atento que el mismo cuenta con Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, esta Comisión se adhiere al mismo y os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 14 de abril de 2005.

Millet – Riestra –Maguid – Baudín – Lagna

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.328 – ARI) presentado por los diputados Benas, Riestra, Strada, Gutiérrez, por el cual se establece que todos los trabajadores de la Administración Pública Provincial, incluido personal docente y no docente de la Provincia de Santa Fe, vinculados por una relación de empleo público o contrato laboral, cualquiera fuera la situación de revista y antigüedad de los mismos que sufrieran Accidentes de Trabajo o padecieran de Enfermedades Profesionales que la legislación califica como tales de acuerdo a cada actividad desarrollada, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial les confiere en tales casos desde el acaecimiento del evento laboral dañoso en casos de Accidentes de Trabajo y desde la denuncia realizada a la empleadora en caso de Enfermedades Profesionales; y luego de los estudios efectuados y atento a que cuenta con dictámenes previos de las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, y de Seguridad Social ésta Comisión ha resuelto adherir a los mismos.

Sala de Comisión, 02 de junio de 2005.

Peirone – Dalla Fontana – Qüesta – Marcucci – Maguid – Riestra – Cecchi – Venesia – Liberati
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.328 – ARI), autoría de los diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se establece que todos los trabajadores de la Administración Pública Provincial, incluido personal docente y no docente, que sufrieran accidentes de trabajo o padecieran de enfermedades profesionales, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial, les confiere en tales casos desde el acaecimiento del evento laboral dañoso. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las Comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Seguridad Social y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1º – Los trabajadores dependientes de la Administración Pública Provincial, cualquiera fuera su régimen laboral, su situación de revista o su antigüedad laboral, que sufrieran accidentes de trabajo o padecieran de enfermedades profesionales, que la legislación califica como tales de acuerdo a la actividad desarrollada, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial les confiere en tales casos, desde el acaecimiento del evento laboral dañoso en caso de Accidentes de Trabajo, y desde la denuncia realizada a la empleadora en caso de enfermedades profesionales. La licencia que se le otorgue será con goce de haberes en forma íntegra, incluyendo todas las bonificaciones que cada trabajador venía percibiendo en su área laboral, y en un todo de acuerdo al régimen de licencias vigente para el sector laboral que lo encuadre.

Artículo 2º – Una vez denunciado el Accidente de Trabajo o la Enfermedad Profesional, la empleadora deberá hacerse cargo en forma inmediata y urgente de la cobertura de los gastos médicos, farmacéuticos, ortopédicos, de internación, movilidad, readaptación o rehabilitación o cualquier otro gasto que se origine por dichos eventos laborales, ya sea en forma directa o por reintegro, dentro de los cinco (5) días de la presentación de la documental correspondiente por parte del damnificado.

Artículo 3º – Si la cobertura la efectuara con la intervención del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, este liquidará por períodos mensuales vencidos los gastos en que hubiera incurrido como consecuencia de lo determinado en el artículo anterior, debiendo el Poder Ejecutivo o el ente que se considere empleador reintegrar a la obra social los montos correspondiente, dentro de los diez días hábiles posteriores a su presentación.

Artículo 4º – Todas las reparticiones públicas, y especialmente los organismos que intervienen en el otorgamiento de licencias por accidentes o enfermedades laborales, en la resolución de dar carácter laboral al accidente o enfermedad, o para autorizar los pagos o reintegros mencionados en el artículo 2º de la presente, deberán diligenciar las correspondientes actuaciones administrativas con el carácter de "muy urgente" conforme la reglamentación de las actuaciones, procedimiento y recursos administrativos.

Artículo 5º – Cuando los trabajadores que sufrieran accidentes de trabajo o enfermedades profesionales quedaren cesantes, cualesquiera fueran la situación de revista y la causal de dicho cese, tendrán derecho a agotar el período de la licencia prevista en cada reglamento que le restara aún gozar a la fecha del cese. Los haberes se le liquidarán en la forma establecida en el artículo 1º y conservará la afiliación a la obra social en dicho período.

Artículo 6º – A los fines de hacer efectivas los derechos consagrados, se establece:

a. Las juntas médicas determinadas por las reglamentaciones vigentes que se deban realizar para fijar porcentajes de incapacidad a los trabajadores que sufrieran de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales, deberán celebrarse dentro de los diez (10) días hábiles de haberse otorgado el alta médica al trabajador o de haber quedado firme y consentida la misma en caso de impugnación de esa decisión o de haberse transformado en permanente la incapacidad.

b. Respecto a las enfermedades profesionales que la legislación no califica primigeniamente como tales, cada ministerio u organismo deberá expedirse dentro del plazo de treinta (30) días hábiles desde la denuncia realizada por el trabajador. Hasta tanto se expida, le otorgará al trabajador licencia por enfermedad inculpable.

c. La Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social deberá calcular el monto indemnizatorio que corresponde por accidente de trabajo o enfermedad profesional en cada caso, dentro de los quince (15) días hábiles de que se le hubiere requerido tal intervención.

Artículo 7º – A los efectos legales referidos en el artículo anterior, las Direcciones Generales de Recursos Humanos, de los Ministerios u Organismos Provinciales, tendrán la obligación de comunicar a la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social los resultados de los dictámenes de las juntas médicas en los que se establezcan los porcentajes de incapacidad respecto a trabajadores que hubieran sufrido eventos laborales dañosos, dentro de los (5) días hábiles de celebradas.

Dicha comunicación deberá realizarse acompañando a la misma todos los datos y documental correspondiente a cada trabajador, suficientes para que la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social proceda a realizar el cálculo de la indemnización correspondiente en cada caso.

Artículo 8º – Las indemnizaciones que deban percibir los trabajadores a los que refiere el artículo 1º o sus derechohabientes por accidentes de trabajo o enfermedad profesional, deberán abonarse por la empleadora dentro del plazo de treinta (30) días hábiles de haber sido aceptadas expresamente o tácitamente por el trabajador. El cálculo efectuado por la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social deberá notificarse dentro de los cinco días de resuelto. En caso de fallecimiento del trabajador las indemnizaciones correspondientes deberán hacerse efectivas en el mismo plazo y en un pago único.

Artículo 9º: En el supuesto de impugnación del trabajador o sus derechohabientes al monto que la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social hubiera fijado a los efectos de dichas indemnizaciones, la Administración abonará como pago a cuenta la suma de dinero establecida por el organismo de referencia dentro del plazo fijado en el párrafo anterior. Respecto a la diferencia reclamada por el agente o sus derechohabientes, se deberá estar a las resultas que arroje el procedimiento, ya sean en sede administrativa o judicial. Igual procedimiento se adoptará cuando el trabajador hubiera impugnado el porcentaje de incapacidad que la junta médica le hubiera fijado como consecuencia del evento laboral dañoso sufrido.

Artículo 10 – La Administración deberá realizar a sus trabajadores dependientes de la misma, al menos un examen psicofísico cada cinco (5) años, con el fin de prevenir accidentes y enfermedades, estando a su cargo los gastos inherentes al cumplimiento de esa obligación. Para aquellos trabajadores que en un año calendario repitan en más de dos períodos el goce de licencias por enfermedad imputables a una misma patología que pudiera derivar en enfermedad laboral, la Administración deberá implementar un plan preventivo específico para dicha enfermedad laboral. El resultado que arrojen los exámenes periódicos no pueden afectar, lesionar o perjudicar los derechos e intereses de los trabajadores.

Artículo 11 – El incumplimiento de las obligaciones establecidas en la presente ley se considerará como falta grave.

Artículo 12 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.
Sala de Comisión, 17 de noviembre de 2005.

Esquivel - Mascheroni - Benas - Meotto - Dalla Fontana - Lamberto - Liberati - Dehesa – Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


Propongo que se corrija un error de tipiado en el artículo 6º. Donde dice: “a los fines de hacer efectivas los derechos” debe decir “efectivos los derechos”.


Brevemente quiero manifestar la importancia de que hoy demos media sanción a este proyecto que tiene como objeto establecer un procedimiento cierto para la cobertura de los accidentes laborales y la atención de las enfermedades de origen laboral de los trabajadores dependientes de la Administración Pública. 


Si bien la Ley Nacional Nº 24.557, de Riesgos de Trabajo, obliga a todo empleador a contratar una Aseguradora de Riesgos de Trabajo o bien autoasegurarse en el caso, por ejemplo, del Estado, es cierto que este autoaseguro al que, de alguna manera, tiene derecho el Estado provincial, no garantiza en lo cotidiano la cobertura inmediata, urgente, de los accidentes de trabajo.


Por eso, esta ley, que tiene un carácter ordenatorio, reglamentario, como hemos escuchado claramente, trata de establecer un procedimiento para que con la mayor celeridad y justicia se responda a los trabajadores que, desde hace muchos años, tienen muchas dificultades en esta Provincia para obtener la cobertura a la que tienen derecho en caso de eventos laborales dañosos como los que este proyecto menciona.


Quiero también reconocer el trabajo de los diputados en las comisiones por las que ha pasado el proyecto –tanto la de Asuntos Laborales como la de Asuntos Constitucionales y Legislación General– y solicitar también en el mismo sentido que dije antes, cuando aprobamos un proyecto de mi autoría, que se trate de dar curso, es decir, que este proyecto sea considerado, previo a la finalización del período ordinario por la Cámara de Senadores, ya que, fundamentalmente, protege al Estado de la innumerable cantidad de posibles juicios que, por el desorden normativo respecto de este tema, tenemos en la Provincia de Santa Fe.


Por supuesto, este es uno de los temas a considerar, tratar de encuadrarnos como Estado Provincial dentro de lo que la ley marca como obligación, pero también, fundamentalmente, atender las demandas de los trabajadores que hoy deben esperar, a veces, siete u ocho años para el reconocimiento de los gastos que tienen por problemas de salud de origen laboral o por accidentes de trabajo; el trámite burocrático que impera hoy en la Provincia, realmente dista mucho de garantizar los derechos que le ley nacional consagra.


Con este pedido, espero que se le dé el curso correspondiente a este proyecto y, finalmente, a partir del año próximo en la Provincia tengamos un procedimiento que efectivamente garantice el derecho de todos los empleados de esta Provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 5º.

· El artículo 6º se aprueba con la corrección formulada por la diputada Benas.

· Se aprueban los artículos 7º a 11, artículo 12 de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto queda aprobado en general y en particular, recibe media sanción y se comunica al Senado con el siguiente texto:

 EÍ "zlExpte. Nº 13.328 – ARI\: Derechos de los trabajadores públicos en casos de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1º – Los trabajadores dependientes de la Administración Pública Provincial, cualquiera fuera su régimen laboral, su situación de revista o su antigüedad laboral, que sufrieran accidentes de trabajo o padecieran de enfermedades profesionales, que la legislación califica como tales de acuerdo a la actividad desarrollada, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial les confiere en tales casos, desde el acaecimiento del evento laboral dañoso en caso de Accidentes de Trabajo, y desde la denuncia realizada a la empleadora en caso de enfermedades profesionales. La licencia que se le otorgue será con goce de haberes en forma íntegra, incluyendo todas las bonificaciones que cada trabajador venía percibiendo en su área laboral, y en un todo de acuerdo al régimen de licencias vigente para el sector laboral que lo encuadre.

Artículo 2º – Una vez denunciado el Accidente de Trabajo o la Enfermedad Profesional, la empleadora deberá hacerse cargo en forma inmediata y urgente de la cobertura de los gastos médicos, farmacéuticos, ortopédicos, de internación, movilidad, readaptación o rehabilitación o cualquier otro gasto que se origine por dichos eventos laborales, ya sea en forma directa o por reintegro, dentro de los cinco (5) días de la presentación de la documental correspondiente por parte del damnificado.

Artículo 3º – Si la cobertura la efectuara con la intervención del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, este liquidará por períodos mensuales vencidos los gastos en que hubiera incurrido como consecuencia de lo determinado en el artículo anterior, debiendo el Poder Ejecutivo o el ente que se considere empleador reintegrar a la obra social los montos correspondiente, dentro de los diez días hábiles posteriores a su presentación.

Artículo 4º – Todas las reparticiones públicas, y especialmente los organismos que intervienen en el otorgamiento de licencias por accidentes o enfermedades laborales, en la resolución de dar carácter laboral al accidente o enfermedad, o para autorizar los pagos o reintegros mencionados en el artículo 2º de la presente, deberán diligenciar las correspondientes actuaciones administrativas con el carácter de "muy urgente" conforme la reglamentación de las actuaciones, procedimiento y recursos administrativos.

Artículo 5º – Cuando los trabajadores que sufrieran accidentes de trabajo o enfermedades profesionales quedaren cesantes, cualesquiera fueran la situación de revista y la causal de dicho cese, tendrán derecho a agotar el período de la licencia prevista en cada reglamento que le restara aún gozar a la fecha del cese. Los haberes se le liquidarán en la forma establecida en el artículo 1º y conservará la afiliación a la obra social en dicho período.

Artículo 6º – A los fines de hacer efectivos los derechos consagrados, se establece:

a. Las juntas médicas determinadas por las reglamentaciones vigentes que se deban realizar para fijar porcentajes de incapacidad a los trabajadores que sufrieran de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales, deberán celebrarse dentro de los diez (10) días hábiles de haberse otorgado el alta médica al trabajador o de haber quedado firme y consentida la misma en caso de impugnación de esa decisión o de haberse transformado en permanente la incapacidad.

b. Respecto a las enfermedades profesionales que la legislación no califica primigeniamente como tales, cada ministerio u organismo deberá expedirse dentro del plazo de treinta (30) días hábiles desde la denuncia realizada por el trabajador. Hasta tanto se expida, le otorgará al trabajador licencia por enfermedad inculpable.

c. La Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social deberá calcular el monto indemnizatorio que corresponde por accidente de trabajo o enfermedad profesional en cada caso, dentro de los quince (15) días hábiles de que se le hubiere requerido tal intervención.

Artículo 7º – A los efectos legales referidos en el artículo anterior, las Direcciones Generales de Recursos Humanos, de los Ministerios u Organismos Provinciales, tendrán la obligación de comunicar a la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social los resultados de los dictámenes de las juntas médicas en los que se establezcan los porcentajes de incapacidad respecto a trabajadores que hubieran sufrido eventos laborales dañosos, dentro de los (5) días hábiles de celebradas.

Dicha comunicación deberá realizarse acompañando a la misma todos los datos y documental correspondiente a cada trabajador, suficientes para que la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social proceda a realizar el cálculo de la indemnización correspondiente en cada caso.

Artículo 8º – Las indemnizaciones que deban percibir los trabajadores a los que refiere el artículo 1º o sus derechohabientes por accidentes de trabajo o enfermedad profesional, deberán abonarse por la empleadora dentro del plazo de treinta (30) días hábiles de haber sido aceptadas expresamente o tácitamente por el trabajador. El cálculo efectuado por la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social deberá notificarse dentro de los cinco días de resuelto. En caso de fallecimiento del trabajador las indemnizaciones correspondientes deberán hacerse efectivas en el mismo plazo y en un pago único.

Artículo 9º: En el supuesto de impugnación del trabajador o sus derechohabientes al monto que la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social hubiera fijado a los efectos de dichas indemnizaciones, la Administración abonará como pago a cuenta la suma de dinero establecida por el organismo de referencia dentro del plazo fijado en el párrafo anterior. Respecto a la diferencia reclamada por el agente o sus derechohabientes, se deberá estar a las resultas que arroje el procedimiento, ya sean en sede administrativa o judicial. Igual procedimiento se adoptará cuando el trabajador hubiera impugnado el porcentaje de incapacidad que la junta médica le hubiera fijado como consecuencia del evento laboral dañoso sufrido.

Artículo 10 – La Administración deberá realizar a sus trabajadores dependientes de la misma, al menos un examen psicofísico cada cinco (5) años, con el fin de prevenir accidentes y enfermedades, estando a su cargo los gastos inherentes al cumplimiento de esa obligación. Para aquellos trabajadores que en un año calendario repitan en más de dos períodos el goce de licencias por enfermedad imputables a una misma patología que pudiera derivar en enfermedad laboral, la Administración deberá implementar un plan preventivo específico para dicha enfermedad laboral. El resultado que arrojen los exámenes periódicos no pueden afectar, lesionar o perjudicar los derechos e intereses de los trabajadores.

Artículo 11 – El incumplimiento de las obligaciones establecidas en la presente ley se considerará como falta grave.

Artículo 12 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia Sanciona con fuerza de

Ley
Artículo 1º – Los trabajadores de la Administración Pública Provincial, incluido personal docente y no docente de la Provincia de Santa Fe, vinculados por una relación de empleo público o contrato laboral, cualquiera fuera la situación de revista y antigüedad de los mismos, que sufrieran accidentes de trabajo o padecieran de enfermedades profesionales que la legislación califica como tales de acuerdo a cada actividad desarrollada, gozarán de los derechos que la normativa nacional y provincial les confiere en tales casos desde el acaecimiento del evento laboral dañoso en caso de accidentes de trabajo y desde la denuncia realizada a la empleadora en caso de enfermedades profesionales.

Artículo 2º – Los trabajadores comprendidos en el artículo1º de esta Ley tendrán derecho a la licencia por accidente de trabajo o enfermedad profesional con goce de haberes en forma íntegra, incluyendo todas las bonificaciones que cada trabajador venía percibiendo en su área laboral. 

Artículo 3º – Asimismo la empleadora deberá hacerse cargo de inmediato y en forma “muy urgente“ el pago directo o a través de reintegro, de los gastos médicos, farmacéuticos, ortopédicos, de internación, movilidad, readaptación o rehabilitación y/o cualquier otro gasto que se origine por dichos eventos laborales dañosos. 

Artículo 4º – A los efectos de cumplir efectivamente y con la celeridad y urgencia lo establecido por los artículos precedentes, la Provincia de Santa Fe, en cada Ministerio u Organismo, deberá asignar a personal suficiente con la responsabilidad y la competencia funcional y material para diligenciar las actuaciones administrativas inherentes a la aplicación de la presente Ley, en particular, en lo que refiere a la facultad de autorizar los pagos y/o reintegros de sumas de dinero previstos en el artículo 3º.

Artículo 5º – Cuando los trabajadores que sufrieran accidentes de trabajo o enfermedades profesionales quedaran cesantes, cualesquiera fueran la situación de revista y la causal de dicho cese, tendrán derecho a agotar el período de la licencia prevista en cada reglamento que le restara aún usufructuar a la fecha del cese, con goce íntegro de sueldo por la misma, incluidas las sumas debidas en concepto de asignaciones familiares y toda otra bonificación que integre su salario. Asimismo conservará la afiliación a Iapos y/o a las obras sociales correspondientes en dicho período.

Artículo 5º – Los trabajadores que sufrieran accidentes de trabajo o enfermedades profesionales tendrán derecho a la reubicación y a la conservación en el o los cargos u horas cátedra hasta el agotamiento del máximo de licencia previsto en cada reglamento. 

Artículo 6º – Las juntas médicas de cada ministerio u organismo que se deban realizar para fijar porcentajes de incapacidad a los trabajadores que sufrieran de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales, deberán celebrarse dentro de los diez (10) días hábiles de haberse otorgado el alta médica al trabajador o de haber quedado firme y consentida la misma en caso de impugnación de esa decisión o de haberse transformado en permanente la incapacidad del trabajador. 

Artículo 7º – Respecto a las enfermedades profesionales que la legislación no califica primigeniamente como tales, cada ministerio u organismo deberá expedirse dentro del plazo de treinta (30) días hábiles desde la denuncia realizada a la empleadora, acerca de si la misma en cada caso reviste esa naturaleza laboral. Hasta tanto se expida, le otorgará al trabajador licencia por enfermedad inculpable.

Artículo 8º – La Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe deberá calcular el monto indemnizatorio que corresponde por accidente de trabajo o enfermedad profesional en cada caso, dentro de los quince (15) días hábiles de haberse celebrado la junta médica oficial en el ámbito del cual dependa cada trabajador, que haya fijado el porcentaje de incapacidad del dependiente que sufriera el evento dañoso laboral.

Artículo 9º – En caso de muerte del trabajador como consecuencia de accidentes de trabajo o enfermedad profesional, la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe deberá realizar el citado cálculo indemnizatorio dentro del plazo de diez (10) días hábiles a contar desde la denuncia hecha a la empleadora del fallecimiento del dependiente.

Artículo 10 – A los efectos legales referidos en los artículos 8º y 9º de la presente Ley, las Direcciones Generales de Recursos Humanos de cada Ministerio y/u Organismos Provinciales tendrán la obligación de comunicar a la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe:

a) los porcentajes de incapacidad fijados por las juntas médicas respecto a trabajadores que hubieran sufrido dichos eventos laborales dañosos, dentro de los cinco (5) días hábiles de celebradas;

b) el fallecimiento de trabajadores de la Administración Pública Provincial como consecuencia de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales, dentro del plazo de dos (2) días hábiles de haber sido ello denunciado. 

Dicha comunicación deberá realizarse acompañando a la misma todos los datos y documental correspondiente a cada trabajador accidentado o con enfermedad profesional, incluidas copias de recibos de sueldos, necesarios para que la Secretaría de Trabajo proceda a realizar al cálculo de la indemnización correspondiente en cada caso.

Artículo 11 – Las indemnizaciones que deban percibir los trabajadores de la Administración Pública Provincial de la Provincia de Santa Fe o sus derechohabientes por accidentes de trabajo o enfermedad profesional, deberán abonarse por la empleadora dentro del plazo de treinta (30) días hábiles de haberse fijado por la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe la suma de dinero en cuestión. En caso de fallecimiento del trabajador dichas indemnizaciones deberán hacerse efectivas a través de un pago único.

Artículo 12 –En el caso de que el trabajador o sus derechohabientes impugnen el cálculo que la Secretaría de Trabajo hubiera fijado a los efectos de dichas indemnizaciones, ello no impedirá que la Provincia de Santa Fe abone como pago a cuenta la suma de dinero establecida por el organismo de referencia dentro del plazo fijado en el párrafo anterior. Respecto a la diferencia reclamada por el agente o sus derechohabientes, se deberá estar a las resultas que arroje el procedimiento, ya sea en sede administrativa o judicial. Igual procedimiento se adoptará cuando el trabajador hubiera impugnado el porcentaje de incapacidad que la junta médica le hubiera fijado como consecuencia del evento laboral dañoso sufrido.

Artículo 13 – La Provincia de Santa Fe, a través de sus ministerios, organismos y dependencias, deberá realizar a los trabajadores dependientes de la misma un examen psicofísico anual con el fin de prevenir accidentes y enfermedades, estando a cargo del Estado Provincial todos los gastos inherentes al cumplimiento de esa obligación, incluyendo estudios, revisaciones e informes médicos que cada trabajador deba realizarse a tales fines. El resultado que arroje el citado examen periódico no puede afectar, lesionar o perjudicar los derechos e intereses de los trabajadores.

Artículo 14 – A los efectos de los trámites referidos a accidentes de trabajo y enfermedades profesionales que en la presente Ley no posean fijado para su realización un término especial, deberán realizarse con el carácter de “muy urgente“ que prescribe el Decreto Provincial Nº 27/93, dentro del término previsto por el Inciso c) del Artículo 40, de la Reglamentación para el Trámite de Actuaciones Administrativas aprobada por el Decreto Acuerdo Nº 10.204/58 (T.O. Artículo 9 del Decreto Provincial Nº 0332/76) o que la sustituyera en el futuro.

Artículo 15 – Los trabajadores comprendidos en el artículo 1º de la presente Ley: 

a) que padecieran de incapacidades psicofísicas, originadas en forma causal o concausal con dichos eventos laborales dañosos, 

b) que con posterioridad a agotar el máximo de licencia por ese motivo otorgado según el reglamento pertinente, no pudieran ser reubicados en tareas diferentes o pasivas, y

c) que al momento de ocurrir las contingencias laborales citadas, se encontraren aportando o afiliados a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe 

accederán al beneficio de jubilación por invalidez, cualquiera fuera su edad, años de servicios aportados, situación de revista, antigüedad en el cargo y antigüedad total. No será de aplicación en tales casos el Principio Previsional de Caja otorgante normado en el Art. 76 de la Ley Nº 6915 y modificatorias, o bien la que la reemplace en un futuro.

Artículo 16 – Agrégase el Art. 16 Bis de la Ley Provincial Nº 6915 (texto reformado por la Ley Provincial Nº 11.373), el siguiente precepto legal:
También tendrán derecho a la jubilación por invalidez, cualquiera sea su edad y antigüedad en el servicio, los trabajadores que sufrieran contingencias laborales imputables al servicio y que padecieran de incapacidades psicofísicas originadas en forma causal o concausal con dichos eventos laborales dañosos, cuando con posterioridad a agotar el máximo de licencia por ese motivo otorgado que prescriba en cada caso el reglamento pertinente, no pudieran ser reubicados en tareas diferentes o pasivas.

No será de aplicación en tales casos el Principio Previsional de Caja otorgante normado en el Art. 76 de la Ley Nº 6915 y modificatorias, o bien la que la reemplace en un futuro.

Lo dispuesto en el presente artículo sólo es aplicable a aquellos trabajadores públicos y privados que al momento de ocurrir las contingencias laborales citadas, se encontraren aportando o afiliados a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 17 – El incumplimiento de las obligaciones establecidas en la presente ley se considerará como falta grave respecto al funcionario a cargo del organismo interviniente y/o a los que hubieran tenido intervención y/o tengan competencia funcional o material en las citadas tramitaciones.

Artículo 18 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto 

Señor Presidente:

Este proyecto de ley que refiere a accidentes de trabajo y enfermedades profesionales reafirma la debida protección del trabajador de la Administración Pública Provincial, más allá de que el mismo se pudiera encontrar o considerar comprendido en la Ley Provincial Nº 8.525 y/o en Legislación Especial y/o en estatutos especiales.


En tal sentido, téngase presente que la actual conducta y legislación provincial que la Provincia de Santa Fe mantiene y aplica respecto a sus trabajadores en la materia que nos ocupa, no respeta las normas y principios elementales que establece la Ley de Accidentes de Trabajo a nivel nacional, desde el año 1915 en adelante, a través de la Ley Nº 9.688 y modificatorias. La legislación provincial pretende mantener criterios y principios propios de la época decimonónica, cuando el trabajo era considerado una mercancía y se negaba que el mismo es conducta humana, al decir de Bidart Campos y posee función social, al decir del Convencional Jaureguiberry.


La conducta, accionar y procedimiento que la Provincia de Santa Fe implementa al respecto para sus trabajadores sin duda viola los artículos 14, 14 Bis, 28, 31 y 75, inciso 22 de la Constitución Nacional, los artículos 19, 20 y 21 de la Constitución Provincial, como además los principios de jerarquía normativa, de razonabilidad o justicia, de buena fe y de equidad, recordando además, que al decir de Cassagne, el derecho administrativo es un derecho de equidad.


Con el procedimiento que la Provincia de Santa Fe ha implementado respecto a accidentes de trabajo y enfermedades profesionales a través de normativa provincial, tales como a manera de ejemplo, los Decretos Provinciales Nº 4.597/83 y modificatorios y 1.919/89 y modificatorios, por los cuales se normativizan los reglamentos de licencia para el personal docente y no docente, respectivamente, se introduce al trabajador que sufre algunas de las contingencias laborales citadas en un verdadero calvario o vía crucis, en el que no se le reconocen ni respetan mínimos derechos, que a esta altura de los acontecimientos en el siglo XXI son indiscutibles desde hace más de un siglo, sin mantener o conservar al trabajador en la debida indemnidad ante el acaecimiento de eventos dañosos laborales.

Dicho accionar se pone de manifiesto a través de exigencias tales como las referidas a la calificación de accidentes de trabajos para el personal de la Administración Pública Provincial, como requisito previo al reconocimiento de la calidad de contingencia laboral imputable al servicio, por lo cual se lo deja al trabajador sin la debida y pertinente protección en el momento de su vida laboral en el cual más lo necesita.


La Administración Pública Provincial, con su accionar, realmente trata en forma disvaliosa a su personal que sufre contingencias laborales imputables al servicio, desvinculándose de su responsabilidad como patronal, transfiriendo dichas consecuencias al ámbito patrimonial y de derechos del trabajador, e invirtiendo la carga de la prueba.


La Provincia de Santa Fe, como empleadora en la materia en cuestión, no reconoce la calidad de eventos dañosos imputables al servicio a todos los efectos legales pertinentes desde el mismo momento del acaecimiento y denuncia del accidente de trabajo ni de la denuncia de la enfermedad profesional, sino que difiere ello “sine die“ hasta el momento que califique a los mismos con tales, en total desmedro y detrimento de los derechos de los trabajadores, que deben hacer frente con su propio peculio a muchos gastos que se originan en dichas contingencias que no cubre la obra social, quedando en absoluta indefensión, e incluso, siendo por el sistema condenado y perjudicado, por el hecho de haber sufrido un accidente de trabajo o padecido una enfermedad profesional.


Que incluso, amén de poner las cosas en su debido lugar en cuanto a que se presume la responsabilidad de la empleadora en los accidentes de trabajo y en las enfermedades profesionales que la legislación reconoce como tales primigeniamente (a través del Laudo Nº 156/96 del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nación y normas modificatorias y concordantes) de acuerdo a la actividad que desarrolle cada trabajador en el ámbito laboral, en este caso, dentro de la Provincia de Santa Fe


En el presente Proyecto planteamos solucionar varios aspectos colaterales vinculados al tema o materia que nos ocupa, normando procedimientos para determinar porcentajes de incapacidad, realizar cálculo de montos indemnizatorios y abonar sumas de indemnización, determinar calificación de enfermedades profesionales que la legislación no reconozca “ ipso iure “ como tal.


Respecto a otro aspecto que hace al tema en análisis, se cesan trabajadores de la Administración Pública Provincial que padecen de una incapacidad por accidente de trabajo, sin respetar ni cumplir con la obligación de reubicación o readaptación profesional, que surge del Art. 21 de la Constitución Provincial y de la Ley Nacional Nº 24.557 (Ley de Riesgos del Trabajo), tal como ocurriera con la Docente Sra. Ana María Palacios (Docente Titular de la Escuela Nº 516 de la localidad de Esteban Rams, cuya patología es producto de un accidente de trabajo, hoy reintegrada por una medida cautelar autónoma que tramita en la Cámara Contenciosa Administrativa Nº 1 de la ciudad de Santa Fe) y con la Profesora Alicia Cantarini (Profesora del ISEF Nº 11 de la ciudad de Rosario, cesada en 14 horas cátedra interinas, por una dolencia producto de un accidente de trabajo, y cuando los docentes del ISEF Nº 1 nunca tuvieron posibilidad de concursar (a la fecha se encuentra aún cesada, pese a haber iniciado Recurso Contencioso Administrativo y Medida Cautelar, ante la Cámara Contenciosa Administrativa Nº 2 de la ciudad de Rosario).


Esta situación sin duda de notoria y evidente injusticia nos ha llevado a presentar este Proyecto en los términos que anteceden y a incluir en particular en el mismo, la parte pertinente por la cual ya no se requiera antigüedad y situación de revista alguna al personal que sufriera las contingencias laborales imputables al servicio de mención, con el objeto de ser reubicados en el ejercicio de tareas diferentes, tareas pasivas o tareas livianas, de acuerdo a su capacidad laborativa residual, lo cual se ve también refrendado por lo expuesto al respecto en nuestro Proyecto de Tareas Diferentes para el Personal Docente, presentado recientemente.


El Derecho del Trabajo, como la Seguridad Social, nacieron y se desarrollaron en función de reinvidicaciones sociales y laborales que tuvieron y tienen por finalidad la protección de la dignidad de la mujer y del hombre que trabajan, dignidad ésta que es muchas veces desconocida por la Provincia de Santa Fe respecto a sus trabajadoras y trabajadores, entre otras formas, a través del accionar, procedimiento y normativa provincial aplicable a la materia que nos ocupa.


En ese contexto, la protección del trabajador frente a las contingencias laborales o sociales, debe ser una de las preocupaciones más importantes del legislador, los gobernantes, los agentes sociales y en general, de la comunidad toda.


Esta preocupación se basa en la particular indefensión que sufren los que trabajan en relación de dependencia, ya que al sufrir contingencias laborales como las que nos ocupan, pueden poner en riesgo su subsistencia y la de su familia, si como ocurre lamentablemente todavía en la actualidad en la Provincia de Santa Fe respecto a sus trabajadores, su ingreso salarial, generalmente la única fuente de recursos posible, resultara comprometida o se extinguiese por cualquier causa.


Incluso conforme los antecedentes de los casos antes referidos, no sólo se compromete y afecta la materia salarial ( por ejemplo, no abonando presentismos y otorgando licencia por enfermedad inculpable cuando se tratan de contingencias laborales imputables al servicio, hasta tanto se dictara la tan mentada y perversa calificación), sino que asimismo, se ha dejado cesante a personal de la Provincia de Santa Fe por sufrir incapacidades productos en forma causal de un accidente de trabajo.


Sin duda alguna, las cargas económicas suplementarias que constituyen las prestaciones, servicios y beneficios que requiere todo sujeto que enfrenta las contingencias laborales que nos ocupan, deben estar a cargo exclusivo del empleador, debiendo otorgar las mismas en forma inmediata e íntegra, recordando que uno de los principios que uniforma a la Seguridad Social es el de inmediatez entre el acaecimiento de la contingencia y la cobertura que requiere la misma.


La Provincia de Santa Fe sostiene que a través de normas como los Decretos Provinciales Nº 3227/52, y en particular el 4407/52, se encuentra autoasegurada respecto a eventos dañosos laborales, pero ello no significa que por esto, torne en ilusoria y/o inexistente su cobertura y/o responsabilidad como patronal, ya que en base a la Ley Nacional Nº 24.557 (LRT) los empleadores que se autoaseguren deben cumplir con las mismas obligaciones que prevé dicha norma nacional y demás legislación concordante para las patronales que contraten seguros.


Al estar autoasegurado el Estado Provincial respecto a sus trabajadores, es el mismo el que debe otorgar la cobertura económica y asistencial en casos de contingencias laborales imputables al servicio en las condiciones descriptas en la presente Ley.

Dicha prerrogativa que la normativa citada reconoce al Estado Provincial, no puede ni debe significar, como ocurre en la realidad y en la práctica laboral cotidiana, que el mismo Estado como empleador desconozca o no cumpla con sus obligaciones constitucionales y legales, cercenando, limitando y violando los derechos de los trabajadores en dicha materia.

Asimismo hemos considerado pertinente y necesario normativizar la obligación del Estado Provincial en realizar anualmente exámenes periódicos a sus trabajadores, con el fin de prevenir el acaecimiento de accidentes y enfermedades, subrayando que dichos exámenes son esencialmente diferentes a los exámenes de ingreso y remarcando que la realización de tales exámenes no puede ni debe afectar, lesionar o perjudicar los derechos e intereses de los trabajadores. 


Sin duda el derecho al trabajo que se vincula a la pertinente y debida protección en casos de eventos laborales dañosos como los de mención, no sólo es un derecho constitucional sino que por detentar dicha calidad, reviste además el carácter de Derecho Fundamental, conforme surge del Art. 25 del Pacto de San José de Costa Rica. Reconocer dicho carácter, conlleva que el mismo merece la debida protección en todos los aspectos integrantes del mismo, como el que aquí nos ocupa.


A dichos Derechos Fundamentales y a lo prescripto por el Pacto de San José de Costa Rica, no pueden oponérsele, eventualmente por su menor jerarquía, normas del derecho interno que tienden a restringir o desconocer el derecho a proteger a los trabajadores, como sin duda hasta la fecha viene ocurriendo, por ejemplo, con la vigencia del Art. 8º del Decreto Provincial Nº 4597/83 y modificatorios, y el artículo 27 del Decreto Provincial Nº 1919/89 y modificatorios, para el personal docente y no docentes, respectivamente.


La Administración debe hacerse cargo de las consecuencias disvaliosas de las dolencias que presenten sus trabajadores docentes, reconociendo y respetando los derechos que le asisten a los mismos, cumpliendo la empleadora con su obligación de reubicar al personal docente en tales circunstancias de acuerdo a su capacidad laborativa, conforme lo garantizado por el Art. 21 de la Constitución Provincial de Santa Fe, que prescribe al respecto: "... toda persona tiene derecho a la provisión de los medios adecuados a sus exigencias de vida si estuviese impedida de trabajar y careciese de los recursos indispensables. En su caso, tiene derecho a la readaptación o rehabilitación profesional..."


Respecto a los trabajadores que han sufrido accidentes de trabajo o padecen enfermedades profesionales, lo propuesto en el presente Proyecto de Ley tiene fundamento o sustento jurídico infralegal en lo normado por la Ley Nacional Nº 24.557 (Ley de Riesgos del Trabajo, en cuanto a lo normado en los artículos 1º, Inc. c), y 20, Inc. d) referido a la recalificación profesional y/o recolocación de los trabajadores damnificados).


En la Convención Constituyente de 1957, el informe del Convencional Jaureguiberry, cuando realizó la exposición de motivos de la Comisión Redactora, sentó los siguientes principios: 

a) el trabajo protegido por el Art. 14 Bis debe entenderse con criterio amplio, manual o intelectual, prestado en forma autónoma o en relación de dependencia, bajo empresario particular o empleo público, y

b) el trabajo es una función social. No se lo puede reputar una mercancía, ni el trabajador ser considerado una máquina.


Asimismo, el Art. 14 Bis de la Constitución Nacional consagra como obligación, la de condiciones dignas y equitativas de labor, que deben garantizar las leyes, sean éstas nacionales o provinciales. De la norma constitucional se infiere que cualquier trabajo debe satisfacer requisitos de higiene y seguridad, en términos generales, debe respetar la dignidad del dependiente, es decir, evitar cualquier situación que atente contra la calidad humana.


El citado artículo 14 Bis, como ya había consagrado en forma integral la denominada “Constitución de 1949“, introduce el constitucionalismo social, concepción en la que lo social va muy unido a lo económico y que considera que el Estado, en este caso, el Provincial, debe estructurar y promover un orden económico social justo.


Como bien señala Bidart Campos: “…el Derecho Constitucional Comparado, en los principios que formula en su orden normativo para regular el trabajo, tiende por eso a evitar que la prestación del mismo esclavice, denigre o enajene al hombre y a conseguir que, al contrario, sea fuente suficiente de recursos y de realización de la persona” (Bidart Campos, Germán J. “Manual de la Constitución Reformada”, Tomo II, Editorial Ediar, Pág. 190).


El citado constitucionalista en su obra de mención incluye, dentro de las condiciones dignas y equitativas en las cuales se debe prestar el servicio, a “... la debida atención de las situaciones personales del trabajador (acá se incluyen las derivadas de edad, maternidad, capacidad disminuida) …” (Pág. 196).


Asimismo, consideramos trascendental cumplir con la finalidad de la Seguridad Social en el sentido de garantizar al trabajador público y privado que se encontrara al momento de sufrir el evento dañoso aportando a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe, y que al haber sufrido contingencias laborales imputables al servicio como las ya mencionadas, padeciera de incapacidades, y que luego de haber agotado el máximo de la licencia con sueldo por ese motivo que prevea cada Reglamento aplicable a cada caso y que no pueda ser reubicado en tareas diferentes o livianas o pasivas, su acceso a la jubilación por invalidez en los términos de la Ley Provincial Nº 6.915 y modificatorios, lo cual se encuentra plasmado en el Art.15 del presente proyecto de Ley, y en el artículo 16 se propone al respecto agregar un nuevo articulo, como el Art. 16 Bis de la Ley 6.915 y modificatorias, a efectos de plasmar ello en la misma.


En tal sentido, debe recordarse que el artículo 19 de la Ley Provincial Nº 6.915 y modificatorias prescribe que la jubilación por invalidez es de carácter provisional, con las excepciones previstas en dicho precepto legal.


En definitiva, este proyecto de ley propone que el Estado Provincial asuma la responsabilidad, como empleador, de garantizar en forma efectiva e íntegra a los trabajadores a su cargo, en las condiciones que fija este proyecto, la cobertura de accidentes de trabajo o enfermedades profesionales, en un todo de acuerdo al mandato constitucional que consagran los artículos 14 Bis de la Constitución Nacional y 20 y 21 de la Constitución de la Provincia de Santa Fe, eliminando de tal forma las limitaciones arbitrarias e irrazonables que aún subsisten en la normativa vigente o en las prácticas cotidianas de la Administración Pública.

Benas – Riestra – Strada – Gutiérrez

11.23 Código de Faltas de la Provincia – Ley Nº 10.703: incorporación Título IX – Contra la Dignidad Humana.

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de ley (Expte. Nº 13.704 – PPS) por el que se incorpora el “Título IX – contra la Dignidad Humana – Capítulo Único”, al Código de Faltas de la Provincia, no cuenta con dictamen de comisión.


En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó la renovación de esta preferencia para la próxima sesión. Se va a votar.

· Resulta afirmativa

12 orden del dia

12.1 Ley de Contabilidad: modif. arts. 106, 109 y 116 y Ley Nº 5.188 (Obras Públicas): modif. arts. 20,21 y 22

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 21.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.177 – PER – Venido en revisión), por el cual se sustituyen los artículos 106, 109 y 116 de la Ley de Contabilidad, Decreto Ley Nº 1.757/56 – modificado por Ley 10.580– y los artículos 20, 21 y 22 de la Ley 5.188 –modificado por Ley 10.580–; y, luego de los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores en fecha 07 de julio de 2005.

 EÍ "zlExpte. Nº 15.177 – PER\: Ley de Contabilidad\: modif. arts. 106, 109 y 116 y Ley Nº 5.188 (Obras Públicas)\: modif. arts. 20,21 y 22" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Sustitúyese el artículo 106 de la Ley de Contabilidad Decreto Ley Nº 1.757/56 – Modificado por Ley 10.580 – por el siguiente texto:


“Artículo 106 : Toda compra o venta por cuenta de la Provincia así como toda convención sobre locaciones, arrendamientos, trabajos o suministros será efectuada previa licitación pública. No obstante pueden aplicarse los siguientes procedimientos mínimos cuando los valores no superen los que se establecen a continuación:

a) Compra directa hasta $ 5.000,00.

b) Concurso de precio hasta $ 30.000,00.

c) Licitación privada hasta $ 100.000,00.


El Poder Ejecutivo, cada una de las Cámaras Legislativas, la Corte Suprema de Justicia y el Tribunal de Cuentas, dictarán para sí las normas complementarias de lo dispuesto en el presente artículo, de conformidad con su propia organización interna, pudiendo delegar y en su caso autorizar o subdelegar en niveles jerárquicos subordinados las atribuciones de cumplimentar los procedimientos de ley, hasta ponerlos en condiciones de resolver.


En dichas delegaciones podrán disminuir los importes fijados en el presente artículo para cada uno de los procedimientos, con efecto en el ámbito de su competencia de inversión.


El valor a partir del cual puede aplicarse el procedimiento de la licitación privada será redeterminado anualmente por la Ley de Presupuesto.


Los valores anteriormente establecidos para los procedimientos de gestión directa y concurso de precios podrán ser redeterminados conforme lo determine el Poder Ejecutivo.


Las normas previstas en la presente ley se aplicarán en todos los entes autárquicos o descentralizados de la Administración Central.”

Artículo 2º.– Sustitúyese el artículo 109 de la Ley de Contabilidad Decreto Ley Nº 1.757/56 –modificado por Ley 10.580– por el siguiente texto:


“El Poder Ejecutivo para su Administración Central Jurisdiccional, cada una de las Cámaras Legislativas, la Corte Suprema de Justicia, el Tribunal de Cuentas y cada uno de los organismos descentralizados o autárquicos, deberá disponer la publicación de las licitaciones públicas que resuelva substanciar y verificar su real inclusión en el Boletín Oficial de la Provincia no menos de dos veces, documentado ello en el respectivo expediente.


Entre la última publicación y la apertura de la Licitación deberá mediar un plazo no inferior a 10 días corridos. En cada caso se determinarán los anuncios a efectuar por lo menos en dos diarios de la Provincia como mínimo un día y con la misma anticipación indicada y cuando las circunstancias así lo justifiquen los anuncios podrán efectuarse en diarios de la Capital Federal, de otras provincias o del extranjero, pudiendo utilizarse cualquier otro medio de publicidad que se estimare oportuno. La publicidad convenida para substanciar el procedimiento legal es susceptible de contratación directa.


La publicidad señalada deberá ser complementada con la difusión del acto en la página web de la Provincia, colocándose a disposición en la misma el pliego de bases y condiciones del llamado.


Los concursos de precios y licitaciones privadas se publicarán en la página web de la Provincia, poniéndose en la misma a disposición el pliego de bases y condiciones del acto.”

Artículo 3º.– Sustitúyese el artículo 116 de la Ley de Contabilidad Decreto Ley Nº 1757/56 –Modificado por Ley 10.580– por el siguiente texto:


“Artículo 116.– Facúltase al Poder Ejecutivo para la Administración Central, organismos descentralizados y autárquicos, a la Corte Suprema de Justicia y al Tribunal de Cuentas a delegar en niveles jerárquicos subordinados todo acto de resolución o adjudicación, determinando el alcance de tal delegación mediante su adecuada reglamentación”.

Articulo 4º .– Sustitúyese el artículo 20 de la Ley 5188 –Modificado por Ley 10.580– por el siguiente texto:


“Artículo 20.– Las obras públicas a que se refiere el artículo 1º que no se realicen por administración, se adjudicarán mediante licitación pública.


Quedan exceptuadas de este requisito y podrán ser adjudicadas mediante licitación privada, concurso de precios o contratación directa, en los casos que se expone a continuación y de acuerdo con las normas que se establezcan en la reglamentación:

a) Las obras cuyo presupuesto oficial, excluidas las reservas previstas en los artículos 7º y 12, no superen los importes de la siguiente escala:

– Hasta la suma de $ 25.000 podrá efectuarse por contratación directa.

– Hasta la suma de $ 100.000 podrá efectuarse por concurso de precios.

– Hasta la suma de $ 250.000 podrá efectuarse por licitación privada.

b) Las que no hagan posible la concurrencia, por resultar determinante para la adjudicación, la capacidad artística o técnico científica; la destreza, habilidad o experiencia particular del ejecutor de la obra, o que ésta se halle amparada por patente o privilegio, o que los conocimientos para la ejecución sean poseídos por una sola persona.

c) Las que no permitan los trámites de la licitación por ser urgentes, impostergables o exigidas por circunstancias imprevistas que demandaren una pronta ejecución.

d) Las que habiendo sido licitadas no hayan podido ser adjudicadas por falta de proponentes o por no ser admisibles las ofertas.

e) Las que por convenir a los intereses de la Provincia, se resuelva contratar directamente con organismos estatales, nacionales, provinciales, municipales o comunales.

f) Las que deban contratarse en países extranjeros, cuando no sea posible llevar a cabo en ellos licitaciones públicas.

g) Las que requieran artículos o elementos de escasez notoria en el mercado.

h) Las que resulten indispensables como complementarias o ampliatorias de una obra en curso de ejecución, que no hubiesen sido previstas en el proyecto ni pudieren incluirse en el contrato respectivo, siempre que el importe no exceda del (30) treinta por ciento del monto total contratado, y que ellas se encomienden al adjudicatario de la obra objeto del contrato.


El valor establecido en el inciso a) del presente artículo hasta el cual puede aplicarse el procedimiento de la licitación privada, será redeterminado anualmente por la Ley de Presupuesto y los valores hasta los cuales pueden ser utilizados los procedimientos de contratación directa y concurso de precios podrán ser redeterminados conforme lo determine el Poder Ejecutivo”.

Artículo 5º .– Establécese como artículo 21 de la Ley 5.188 el siguiente texto:
“Artículo 21.– Facúltase al Poder Ejecutivo para la Administración Central, organismos descentralizados y autárquicos, a la Corte Suprema de Justicia y al Tribunal de Cuentas a delegar en niveles jerárquicos subordinados todo acto de resolución o adjudicación de obras públicas, determinando el alcance de tal delegación mediante su adecuada reglamentación.”

Artículo Nº 6 .– Sustitúyese el artículo 22 de la Ley 5188 – Modificado por Ley 10.580 – por el siguiente texto:


“Artículo 22.– El Poder Ejecutivo para su Administración Central Jurisdiccional, cada una de las Cámaras Legislativas, la Corte Suprema de Justicia, el Tribunal de Cuentas, y cada uno de los organismos descentralizados o autárquicos, deberá disponer la publicación de las licitaciones públicas que resuelva sustanciar y verificar su real inclusión en el Boletín Oficial de la Provincia no menos de tres veces documentando ello en el respectivo expediente.


Entre la última publicación y la apertura deberá mediar un plazo no inferior a 10 días corridos. En cada caso se determinarán los anuncios a efectuar como mínimo en dos diarios de la Provincia, como mínimo un día y con la misma anticipación indicada, y cuando las circunstancias así lo justifiquen, los anuncios podrán efectuarse en diarios de la Capital Federal, de otras provincias o del extranjero, pudiendo utilizarse cualquier otro medio de publicidad que se estimare oportuno. La publicidad convenida para substanciar el procedimiento legal es susceptible de contratación directa.


Cada autoridad de aplicación dispondrá los detalles de procedimiento a aplicar y el contenido de la publicación, adicionales al mínimo legal.


La publicidad señalada deberá ser complementada con la difusión del acto en la página web de la Provincia, colocándose a disposición en la misma el pliego de bases y condiciones del llamado.


Los concursos de precios y licitaciones privadas se publicarán en la página web de la Provincia, poniéndose en la misma a disposición el Pliego de Bases y Condiciones del acto”.

Artículo 7º .– El Poder Ejecutivo establecerá, en el término de 90 días, el texto ordenado de las leyes que por la presente se modifican.

Artículo 8º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 11 de agosto de 2005.

Peirone – Dalla Fontana – Maguid – Venesia – Lagna

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.177 – PER – Mensaje Nº 2888 – Venido en revisión), presentado por el Poder Ejecutivo, modificando los artículos Nº 106, 109 y 116 de la Ley de Contabilidad (Decreto Ley Nº 1757/56), modificado por la Ley Nº 10.580 y modificando los artículos Nº 20, 21 y 22 de la Ley Nº 5188 (Obras Públicas); atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

Sala de la Comisión, 1 de setiembre de 2005.

Reutemann–Urruty–Peirone–Dehesa–Cavuto–

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.177 – PER – Mensaje Nº 2888), Venido en revisión, por el cual se modifican los artículos 106, 109 y 116 de la Ley de Contabilidad – Decreto Ley 1.757/56 – modificado por Ley 10.580 y se modifican los artículos 20, 21 y 22 de la Ley 5.188 (Obras Públicas) . Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y despacho precedente de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Obras y Servicios Públicos, ésta ha resuelto adherir al texto a probado por la Cámara de Senadores en fecha 07 de julio de 2005, aconsejando su aprobación 

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2005.–

Esquivel – Meotto – Dehesa – Dalla Fontana – Kilibarda – Lacava

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Anticipo el voto negativo de nuestro bloque para este proyecto y anticipo que también vamos a votar negativamente los asuntos 5 y 6, por lo que más adelante voy a explicar.

SR. CECCHI EÍ "PS CECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Nosotros hubiésemos preferido que se nos receptara positivamente la iniciativa de un pase a comisión de este proyecto de ley, fundamentalmente porque se trata de una reforma a la Ley de Contabilidad y a la Ley de Obras Públicas, elevando los montos para las distintas operatorias en una legislación que tememos puede ser multiplicada y contradictoria.


Quiero decir, las mismas modificaciones que estamos tratando esta noche en la Cámara de Diputados pueden sufrir contradicciones y modificaciones la próxima semana cuando el Senado de la Provincia apruebe el Presupuesto donde también están incluidas modificaciones similares.


Es más, también pueden sufrir modificaciones la próxima semana, cuando nuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General le dé dictamen al proyecto de ley de Administración, Eficiencia y Control del Estado.


Pero no es la actualización de las cifras lo que nos preocupa. Hoy en día, la actual ley establece que a partir de los 32.600 pesos de contratación, el Estado tiene la obligación de llamar a licitación pública.


En el proyecto original que estamos tratando, el Gobernador pretendía elevar esa cifra a 90.000; en las comisiones se dictaminó elevándolas a 100.000 y en el proyecto de Presupuesto, esta misma cifra se eleva a 113.000 pesos.


Reitero, no nos oponemos a las cifras, sí nos oponemos a esta virtual lotería de cifras, que nos parece no responde objetivamente a una actualización racional de los montos. Y reitero, tememos que se pueda llegar a sancionar legislación contradictoria sobre un mismo tema.


Pero en este proyecto en particular, en el artículo 1º, nos preocupa que estamos transmitiéndole al Poder Ejecutivo la facultad de redeterminar anualmente el valor de los procedimientos de compras en gestión directa y concurso de precios.


Y esto, sí, nos parece que atenta, señor presidente, contra la necesaria transparencia que, más que nunca, está exigiendo la opinión pública en la gestión de los negocios públicos.


A través del artículo 2º, sucede algo parecido. El artículo 2º, que modifica el artículo 109 de la Ley de Contabilidad, achica la publicidad de los procesos licitatorios, lo achica en cantidad de publicaciones y lo achica también en cantidad de días en que se debe realizar este tipo de publicaciones. Y reitero, achicar la publicidad también atenta contra una mayor transparencia en los procesos de contratación que se realizan desde el Estado.


A través del artículo 3º, que a nuestro criterio es el más grave de todos, se modifica el artículo 116 de la actual Ley de Contabilidad, que dispone que a partir de las contrataciones de determinado nivel, aproximadamente 163.000 pesos, forzosa y necesariamente, la adjudicación la debe hacer el Poder Ejecutivo, esto es, a través de un decreto y con participación de Fiscalía de Estado.


El Poder Ejecutivo proponía elevar esta cifra a los 300.000 pesos, que tampoco nos parece exagerada, pero hete aquí que ha salido como dictamen de comisión –que es lo que estamos tratando esta noche– facultar al gobernador a delegar esa responsabilidad en niveles jerárquicos subordinados, quiero decir, sin responsabilidad política, sin responsabilidad institucional. Y esto, particularmente, nos preocupa porque es volver a una vieja redacción de la Ley de Contabilidad que existió hasta los primeros días del año 91.


¿Por qué se cambió aquella vieja Ley de Contabilidad con la Ley 10.580, estableciendo que a partir de marzo del ‘91 se necesitaban decretos del Poder Ejecutivo para la adjudicación de determinadas contrataciones a partir de un nivel mínimo? Para terminar o, por lo menos, para amortiguar el alto índice de corrupción, el alto índice de negociados que no se podían evitar desde la Administración Pública.


¿Y en nombre de qué hoy se pretende volver a la vieja redacción? En nombre de la celeridad, señor presidente. Lo dice el mismo mensaje del Poder Ejecutivo cuando establece que hoy resulta imprescindible en la gestión de Gobierno de cada jurisdicción y organismo creado, poseer las facultades necesarias para llevar adelante la gestión legalmente encomendada, lo que resulta en la readecuación de sus facultades para contratar.


Y no puedo dejar de preguntar si los gobiernos de los últimos 15 ó 16 años no habían descubierto antes este supuesto obstáculo legal para dinamizar la gestión de sus contrataciones.


Nos preocupa que en nombre de la ejecutividad, o de la presunta ejecutividad, volvamos al pasado. A aquel pasado, repito, de aquella famosa cooperativa, aquel pasado donde funcionarios sin responsabilidades políticas e institucionales concedían u otorgaban adjudicaciones, licitaciones o contrataciones realmente importantes.


¿Y en qué marco se da hoy esta concesión al Poder Ejecutivo? Hace 48 horas estuvo en Santa Fe, nada más ni nada menos, que el señor ministro de Economía de la Nación, quien ha declarado públicamente, y voy a leer textualmente lo que apareció ayer en el diario El Litoral de nuestra ciudad: “que hemos detectado que en las licitaciones para construir caminos se pagaban hasta 25 por ciento de sobreprecio, lo cual está siendo investigado por la Comisión de Defensa de la Competencia. El Estado ya tiene sus propias lacras, pero en este caso es colusión de empresarios que se ponen de acuerdo para elevar los precios”.


Y el propio ministro de Economía de la Nación, tras catalogar de “tramoya” de los señores empresarios, en connivencia con funcionarios públicos, dice que desmenuzó el nivel de acuerdo interempresarial para urdir esta trampa en los concursos, diciendo que se presentan dos o tres empresas y la que gana una licitación después no se presenta en la otra. 


Esto es exactamente lo que padeció Santa Fe tiempos ha o probablemente no tan lejos y en particular en empresas dedicadas a la construcción de viviendas, donde empresarios tramposos se ponían de acuerdo para elevar los precios y, además de eso, como si fuera poco, cada tres o cuatro años “fundían” sus empresas para generar una nueva entidad jurídica y borrar lo pasado. De manera tal, que a nosotros nos parece realmente inoportuno volver a la vieja redacción de la ley de contabilidad para abrir las puertas, una vez más, a un pasado que todos deberíamos estar comprometidos en superarlo.


Y con respecto a las modificaciones en la ley de contrataciones, sucede exactamente lo mismo. El Poder Ejecutivo proponía delegar en funcionarios de menor nivel jerárquico las contrataciones que superaran el millón doscientos mil pesos. Una vez más no vamos a justificar las cifras, lo que sí nos preocupa es que ahora se le de un cheque en blanco al Poder Ejecutivo para quitarle esa responsabilidad que tienen sus funcionarios jerárquicos y darle la posibilidad de que se contrate obra pública por una cifra que el Poder Ejecutivo va a determinar, sin intervención de la Legislatura, a cualquier funcionario de segundo, tercero o cuarto rango, reitero, sin responsabilidades políticas y sin responsabilidades institucionales.

Y también aquí, en la modificación de la ley de obras públicas, se achican los tiempos que obligaban a la publicidad de las licitaciones y el tiempo que se tenía que esperar entre la publicidad y la presentación de las ofertas. De manera tal, que se toman, a nuestro criterio, una serie de resoluciones que atentan, reitero, en primer lugar, contra la transparencia de los procesos de contratación y adquisición del Estado y, en segundo lugar, se lesionan las facultades de esta Legislatura al transferir algunas, que son propias de su jerarquía legal, al Poder Ejecutivo para que, de aquí en más, las ejecuten funcionarios sin necesidad de un decreto del gobernador y sin necesidad de un dictamen de Fiscalía de Estado.

Por estos motivos la Bancada Socialista votará en contra de este proyecto, si es que se insiste en no pasarlo nuevamente a comisión.

SR. DALLA FONTANA EÍ "PJ DALLA FONTANA, Ariel" .– Pido la palabra.


Me parece que las expresiones del diputado Cecchi están totalmente descontextualizadas del espíritu y de la letra de este proyecto que, en primer lugar, lo único que hace es elevar los montos de contratación a cifras absolutamente razonables, compatibles con las que hay en distintas otras jurisdicciones que, inclusive, desde el punto de vista de lo que se pretende con la ley, siguen siendo a mi juicio bajas, y moderniza cuestiones de publicidad, atento a que casi nadie, salvo en cosas muy menores, se informa de las licitaciones públicas por el diario. Los sistemas de internet y la red de informaciones que hay ahora permiten que este tipo de cuestiones, de hecho, estén a disposición de todo el mundo y, en consecuencia, la publicación en el Boletín Oficial y la publicación en los periódicos es más un requisito de documentación que de publicidad en cuanto a su eficiencia. 


De todas maneras, el Boletín Oficial sigue siendo un organismo eficiente de publicidad en cuanto a que todas las empresas tienen un empleado que, así como se dedican a informarse vía internet, que es bastante más sencillo, digamos, para el mundo moderno, también se informan a través del Boletín Oficial, que es un sistema centralizado de información.


En los periódicos es buena la publicidad, sobre todo cuando hay cuestiones que lo ameritan por su tamaño o porque hace falta interesar a personas que no son del lugar o de la Provincia y que, por lo tanto, no acceden habitualmente a informarse por la vía de la computadora o del Boletín Oficial. 


En segundo lugar, el proyecto realmente es necesario. En cuanto a la elevación de los montos no hace falta justificarlos. Los montos tenían en la ley original cifras en australes, en millones; contenían una cláusula de actualización automática que era por indexación, la indexación se suspendió; luego, por distintas vías se actualizaron y luego de la emergencia quedaron fijas. Consecuentemente, creo que esa no es una cuestión.


Y en cuanto a que en el artículo 1º se faculta al Poder Ejecutivo a actualizar los montos tienen un límite, porque el Senado estableció, me parece que con buen criterio, que el tope de licitación privada, que es el más alto, se actualiza anualmente por la Legislatura, y se deja a los menores, a la compra directa y al concurso de precios, a que se puedan ir haciendo actualizaciones por parte del Poder Ejecutivo. Allí hay un tope legislativo que, de aprobarse esta ley, va a ser controlado por la Legislatura año a año cuando se dicte el Presupuesto, y si en el Presupuesto no se modificara, naturalmente regirá el año anterior.


En cuanto al tema de las delegaciones, también voy a usar el argumento del diputado Cecchi. La historia indica que el tema de las delegaciones tuvo que ser suprimido contra lo que indica la buena práctica administrativa; y la realidad de la vida jurídica y administrativa del Estado tuvo que ser suspendida luego de haber funcionado habitualmente de esa manera, funcionar así en la normalidad del sistema administrativo y seguir funcionando así en la Provincia, en muchas áreas, por una razón estrictamente política. Y es que el uso de las delegaciones fue cuestionado porque se suponía que había una voluntad política de utilizar este mecanismo para, de alguna manera, desordenar el nivel de contrataciones y que, por lo tanto, hubiera una mayor posibilidad de alterar el normal curso de dichas contrataciones. 


Si ese fue el motivo, y desde el año 1991 hasta ahora ese motivo ha desaparecido absolutamente, tanto en la esfera de los funcionarios políticos como en los funcionarios de carrera y el mecanismo de contratación hoy, de hecho, está absolutamente controlado, dirigido y resuelto por los funcionarios de carrera, quedando el hecho de la aprobación por decreto como una formalidad porque el expediente, yo no conozco un solo caso en la Gobernación que se haya adjudicado a alguien distinto a lo que dice la Comisión de Adjudicación, por lo menos del año 1991 hasta ahora, no conozco un solo caso que la adjudicación en la esfera del poder político haya contradicho los dictámenes técnicos que hacen los funcionarios de carrera y que son los que están en la Comisión de Adjudicación. Normalmente, un expediente de licitación tiene algún tipo de impugnaciones, tiene dictámenes jurídicos, cuando tiene impugnaciones tiene que ir a Fiscalía, no tiene nada que ver que el nivel de adjudicación sea o no sea por decreto; en consecuencia, el orden natural de las cosas, luego de corregida una anormalidad, que se transformó en un hecho político que fue efectivamente solucionado por una decisión política que fue anular todo tipo de delegaciones, en la práctica los gobiernos de Reutemann y Obeid no han delegado nada, pero la consecuencia práctica de la no delegación es que el cuello de botella y el embudo hacen que las cosas se empiecen a atrasar o a acumular y que, finalmente, el trámite, digamos, de control que puede hacer el funcionario político, en lugar de mayor sea menor y el nivel de responsabilidad, en lugar de mayor sea menor.


En conclusión, no parece irrazonable restaurar el sistema de delegaciones, que es habitual en toda la administración, porque la responsabilidad política sigue estando en quien delega, que debe delegar, establecer cuáles son los marcos de delegaciones, efectuar los controles para que las delegaciones no se desnaturalicen y, a su vez, sigue siendo responsable políticamente por la delegación. En segundo lugar, no creo que esto traiga una catarata de delegaciones porque, hoy en día, el Gobernador podría haber delegado hasta ciertos niveles y, de hecho, no lo hizo.


Creo que una buena práctica administrativa es devolver la responsabilidad a quien la tiene, que son las áreas que intervienen y en los casos en que resulta razonable, que cada cual cumpla con su trabajo y asuma la responsabilidad que tiene, que en algunos casos es por la ley y en otros por la delegación. 


No sé por qué se hace tanto escándalo con esto, como si fuera una cosa anormal, cuando las entidades autárquicas, como por ejemplo, la Dirección de Vivienda, no por delegación sino por la ley, tienen todas esas facultades que el diputado Cecchi dice que tendrían que ser por decreto y, lógicamente, el director de Vivienda es responsable de las adjudicaciones en su área y lo mismo algunos otros funcionarios de áreas descentralizadas donde, casualmente, se hacen las licitaciones más caras, donde desde el ’91 hasta ahora tampoco hubo ningún problema y también ha habido licitaciones donde ha habido impugnaciones y dictámenes, etcétera, etcétera.


De todas maneras, es un criterio político. Si se quiere mantener en una época moderna el unicato monárquico de Luis XIV o de Felipe II, es una decisión política que se puede tomar; y si se quiere apostar a la responsabilidad de los funcionarios, a la transparencia y a que cada cual se haga cargo de la responsabilidad que tiene, donde si un funcionario de segundo nivel comete un error, será sancionado y si es un delito, será castigado. En este momento, si sucede esto, efectivamente pasa lo mismo. 


Me parece que vale la pena apostar a esto y empezar a aplicar normas modernas de descentralización en materia administrativa y jurídica que hagan cada vez más responsable al funcionario político, por cuanto, de lo contrario tenemos esta doble situación, donde determinados tipos de decisiones políticas para ejecutarse deben hacerlo como en el Siglo XIX, ni siquiera como en el Siglo XX y mucho menos como en el Siglo XXI. 


Por lo tanto, entiendo que el proyecto es muy razonable, muy conveniente; además, fue trabajado durante bastante tiempo y es necesario, pero ya no ahora, sino antes, incluso, mucho más en este momento, cuando la salida de la convertibilidad ha hecho que un montón de variables económicas que se mueven, nos obliguen a ser muchísimos más rápidos que antes. La celeridad es un bien siempre, pero ahora, que entre el inicio de una contratación y su finalización hay algún movimiento de precio, es mucho mayor. Porque ya el mantenimiento de las ofertas no pueden ser como antes, sine die, porque los precios se mueven, porque si se demoran las contrataciones luego viene la cuestión de la obligación de hacer recálculos. Hoy ya tenemos un sistema de recálculo que tiene que ser permanentemente actualizado por la administración y porque todos los contratos que tenemos en vigencia están sometidos a este mecanismo. Todos los meses hay que revisar los contratos para ver si se cumplen o no las normas que autorizan readecuaciones de precios. Está claro que alguien que contrata una obra que va a tener un plazo de ejecución de 24 a 36 meses, de ninguna manera puede incluir sobrecostos en el precio de origen, suponiendo todos los aumentos de costos que se van a dar en los 3 años siguientes. Lo lógico es que se tomen los precios al valor del inicio de la obra y así se están haciendo todas las contrataciones en la Provincia de Santa Fe y en todas las provincias.


La celeridad y la descentralización en materia de responsabilidad, por lo tanto, es absolutamente imprescindible. No sé si se acuerdan pero cuando salimos de la convertibilidad hubo un crac en el tema de los contratos porque la centralización hizo que fuera imposible el control de todas las readecuaciones y durante un cierto tiempo hubo, prácticamente, una paralización de las obras, de la cual paulatinamente se fue saliendo.


Por último, en cuanto al tema de los montos, el presupuesto de este año, efectivamente, contiene montos diferentes, muy poco, un 10 u 11 por ciento, porque el Gobierno entendió que si la ley no salía los montos se podían fijar en la Ley de Presupuesto y, de sancionarse la ley hoy, seguramente, el Senado lo único que va a tener que hacer es modificar el artículo estableciendo el valor de las licitaciones privadas que hoy está en 100 mil y que la Provincia lo quiere aumentar a 113 mil cumpliendo la misma obligación legal que establece que ese monto se fija por presupuesto año por año.


Estos 113 mil se explican desde el punto de vista de los números, porque los cálculos con los cuales se habían hecho las apreciaciones eran de fines del año pasado y más o menos ese es el índice de aumento de costos que hubo.


De todas maneras, los senadores podrán fijar esa cifra en 113 mil, podrán dejarla en 100 mil, podrán poner 120 mil. Va a ser una decisión política de la Legislatura cuál es esa cifra, se va a hacer así todos los años tanto para compras como para licitaciones de obras públicas.

SR. CECCHI EÍ "PS CECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


No coincidimos con el señor diputado Dalla Fontana. La pregunta es: si nosotros vamos a establecer hoy en 100 mil pesos el piso para la licitación pública, ¿cómo entendemos que el Senado va a incorporar la cifra de 113 mil pesos en el Presupuesto? Reitero, corremos el riesgo de que haya legislación contradictoria en un mismo tema.


En segundo lugar, aclaré que no cuestionaba las cifras. Las cifras realmente vigentes son muy bajas, cualquier cifra es arbitraria y me parecía razonable. Lo que sí cuestionaba era este festival de cifras.


Y la pregunta es: si de lo que se trata es de agilizar las contrataciones del Estado y garantizar transparencia ¿cuánto se gana llevando de tres a dos veces la publicación en el Boletín Oficial, cuánto se gana en llevar de 15 días a 10 el tiempo entre la publicidad y la adjudicación?


Se puede decir que en una obra de 100 mil pesos no es significativo, pero en una obra pública de una millonada de pesos es significativo. No es lo mismo tener una semana más o menos para presentarse, no es lo mismo tener un Boletín Oficial más o menos para informarse, más allá de internet.


Estamos hablando de una actitud que nos parece que no acompaña a los tiempos, en función de las exigencias de la opinión pública, de la sociedad, en garantizar cada vez mayor transparencia.


En segundo lugar, es cierto que hay funcionarios de menor rango que hoy tienen esas facultades, pero están dadas por ley, señor presidente. 


Nosotros aquí le estamos diciendo al Gobernador: “fije usted la cifra y delegue usted en quien le parece”. Esta es la transferencia –a nuestro criterio– de facultades que lesionan determinadas cuestiones que deberíamos preservar y casi rayanas en la inconstitucionalidad.


Es esto lo que nos preocupa. En absoluto estamos en contra de la descentralización, en la medida en que la hagamos ordenadamente y por ley. Sí estamos en contra de transferir facultades al Gobernador para que él delegue en quien le parece y por la cifra que le parece, contrataciones que pueden ser por montos particularmente significativos.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Brevemente quiero fundamentar mi voto negativo al tema que está en debate. 


No pensaba intervenir, me parecía suficientemente explicativa la intervención del diputado Cecchi, pero se han dicho algunas cosas que, por lo menos, me parece que merecen alguna reflexión.


Entre las cosas que se expresaron, se dijo que ha funcionado con absoluta transparencia la Dirección Provincial de Vivienda desde el ’91 hasta ahora. La Dirección Provincial de Vivienda, entre otras cosas, tuvo un escándalo de magnitud producto de la falta de transparencia del proceso licitatorio, lo que comúnmente se conoce como la causa Intemec que todavía está esperando la investigación del Tribunal de Cuentas, la que creo que nunca realizó, y cuyo escándalo coincidió con la llegada al Tribunal de Cuentas para controlar el escándalo de Intemec, entre otras cosas, de una de las principales personas de la Dirección General Administrativa de la Dirección de Vivienda en ese entonces, el contador Priotti.


Estamos hablando de la Provincia de Santa Fe, no estamos hablando de Finlandia ni estamos hablando de Suecia. 


Me parece también importante señalar que de ninguna manera considero que la legislación moderna tenga que estar destinada a resolver los problemas de los funcionarios, sino que me parece que tiene que estar destinada a resolver demandas de la ciudadanía.


Y cuando se habla de transparencia, me parece muy atinado, en este debate, recordar que hace más o menos un año o un poquito más, un comunicado oficial de la Gobernación de Santa Fe, publicado en el diario La Nación, anunciaba el compromiso del Gobierno Provincial a través de un acta firmada con la Fundación Poder Ciudadano, de poner en marcha del Programa Discrecionalidad Cero en Santa Fe.


Yo voy a leer algunas de las cosas que componen el Programa Discrecionalidad Cero, para que tomemos conciencia de cuál ha sido en este tiempo el compromiso con la transparencia del Gobierno de Santa Fe:


“Publicidad de audiencia de gestión de intereses”, que consiste en el registro público de las audiencias realizadas entre particulares y funcionarios, donde se traten asuntos referentes a la gestión o contrataciones. 


“Presentación de declaraciones patrimoniales de todos los funcionarios, secretarios, concejales” y demás. 


“Acceso libre a información presupuestaria con el fin de garantizar la rendición periódica de cuenta y el monitoreo de los ciudadanos en la ejecución del Presupuesto.”


“Resumen de gestión anual obligatorio, comunicando las distintas políticas públicas que se llevan adelante en las distintas áreas.”


“Creación de la oficina anticorrupción que tiene como propósito defender a los vecinos del accionar discrecional de los funcionarios.”


“Reglamentación del procedimiento de audiencias públicas obligatorias para el tratamiento de las cuestiones de mayor trascendencia para la comunidad y para la adjudicación de obras públicas.”


“Procedimiento de elaboración participativa de normas.”


Publicidad de audiencia de gestión de intereses, acceso libre a la información pública, etc., etc., etc.


Esta ley, va en sentido contrario a todo esto. Esta ley van en el sentido de generar más discrecionalidad, contrataciones directas y un espíritu de normas, que claramente no condice con la necesidad de mejorar la eficiencia de los funcionarios a través de conseguir que la ciudadanía los controle mejor, sino que básicamente es mejorar el funcionamiento de la gestión a partir de que los funcionarios tengan más discrecionalidad para hacer cosas que habitualmente son sospechadas.


Si uno toma en cuenta, como muy bien señalaba el diputado Cecchi, no la opinión de ningún diputado de la oposición, sino la opinión del Ministro de Economía de la Nación y su evaluación de lo que son habitualmente quienes se presentan en las licitaciones de obras públicas de la República Argentina, en la Provincia de Santa Fe podríamos decir, que esto no es muy diferente.


Nosotros venimos de cuatro ampliaciones presupuestarias para un movimiento de suelos sobre el terraplén oeste de la ciudad de Santa Fe la que ya está pasando los cien millones de pesos cuando estaba presupuestado en treinta. 


Este solo ejemplo, nos permite señalar que toda modificación que genere más discrecionalidad, menos transparencia y menos participación directa de la ciudadanía en el control de las cosas, no parece que sea una ley deseable y, desde ese punto de vista, obviamente, no voy a acompañar este proyecto.

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Quiero sentar la posición, que es contraria a la aprobación de esta ley y el voto por la negativa de los legisladores del radicalismo, con la misma línea argumentativa.


No nos parece que esto mejora el proceso que todos queremos, de mayor transparencia. Hay una transferencia de decisiones al Poder Ejecutivo, importante, y una mayor discrecionalidad que no va a redundar en lo que es el objetivo, sobre todo, en estas áreas críticas, como es obra pública y contrataciones, de lo que es el proceso que se tiene que llevar adelante para usar los recursos con eficiencia, pero también con las posibilidades de garantizar que se desarrollen controles y limitaciones a este tipo de decisiones que, en caso contrario, pueden generar situaciones de desarrollo de formatos de estas normativas, que terminan yendo en contra de este objetivo que planteaba.


Por lo tanto, la posición es, si se insiste con la votación, contraria a la misma; si no, obviamente, sería considerado nuevamente en la Comisión y ahí, podríamos incorporar modificaciones.

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Quiero dejar constancia del voto negativo de la Bancada Demócrata Progresista.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito que, por las características del tema, si no hay objeciones, la votación sea nominal.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de votación nominal. 

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, si no se hace más uso de la palabra, por Secretaría se pasará lista. Los que voten por la afirmativa, lo hacen por el dictamen favorable que obra en el Orden del Día.

–
Votan por la afirmativa los siguientes señores diputados: Cavuto, Costa, Cura, Dalla Fontana, Dehesa, Esquivel, Gastaldi, Kilibarda, Lacava, Meotto, Mirabella, Pesaresi, Pividori, Reutemann, Sánchez, Scataglini, Stanoevich, Tibaldo, Urruty, Vázquez y Venesia.

–
Votan por la negativa los siguientes señores diputados: Aranda, Baudín, Bonfatti, Brignoni, Cecchi, Gutiérrez, Lamberto, Liberati, Marcucci, Mascheroni, Pezz, Qüesta, Real, Riestra, Ritter, Strada y Tomei

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La votación arrojó el siguiente resultado: 21 votos por la afirmativa y 17 votos por la negativa.


En consecuencia, queda aprobado en general el proyecto de ley.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 7º; el artículo 8º es de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

12.2 Registro de hermanamiento entre pueblos

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.631 – PJ), presentado por los señores diputados Pesaresi, Scataglini, Vázquez, Venesia, Meotto, Dehesa, Cavuto, Lagna, Barrera, Cura, Stanoevich, Lacava y Costa, por el cual se crea el Registro de Hermanamiento entre Pueblos, Ciudades o Localidades de la Provincia, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

TITULO I

DISPOSICIONES GENERALES

Artículo 1º . – Creación: Créase el Registro de Hermanamiento entre Pueblos, Ciudades o Localidades de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º . – Registro: La presente ley tiene por objeto registrar el hermanamiento de pueblos, ciudades o localidades de nuestra provincia con otras localidades tanto nacionales como extranjeras.

Artículo 3º – Definición: Se entiende por hermanamiento a las raíces comunes entre los pueblos, a sus vínculos y contactos históricos, culturales, étnicos, fundacionales, genealógicos, de cooperación científica o solidaridad, como base de una relación que no conoce fronteras.

TITULO II

AUTORIDAD DE APLICACIÓN

Artículo 4º – Autoridad de Aplicación: La autoridad de aplicación será la Secretaría de Cultura de la Provincia.

Artículo 5º. – Utilización de los datos: Las inscripciones se registrarán por duplicado, un ejemplar irá al archivo de la Secretaría de Cultura y el otro será para la utilización de datos y estará a disposición del público con el consentimiento expreso de la autoridad respectiva.

TITULO III

FINANCIACION

Artículo 6º. – Financiación: Los fondos necesarios para el funcionamiento del Registro, serán asignados de la partida presupuestaria de la Secretaria de Cultura.

TITULO IV

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Artículo 7º. – Reglamentación: La presente ley deberá ser reglamentada dentro de los 120 (ciento veinte) días a partir de su promulgación.

Artículo 8º. – Adhesión: Se invita a Municipios y Comunas a adherir a las disposiciones de esta ley.

Artículo 9º. – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 3 de noviembre de 2004.

Brignoni – Costa – Kilibarda – Stanoevich – Peralta – Cavuto – Baudín

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.631 – PJ), presentado por los diputados Pesaresi, Scataglini, Vázquez, Venesia, Meotto, Dehesa, Cavuto, Lagna, Barrera, Cura, Stanoevich, Lacava y Costa, por el cual se crea el Registro de Hermanamiento entre Pueblos, Ciudades o Localidades de la Provincia, que el mismo cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social; y, luego de los estudios realizados, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo. 

Sala de Comisión, 19 de noviembre de 2004.

Peirone – Scataglini – Qüesta – Marcucci – Liberati – Riestra – Cecchi – Venesia – Lagna – Dalla Fontana – Maguid

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.631 – PJ), autoría de los diputados Pesaresi, Scataglini, Vázquez, Venesia, Meotto, Dehesa, Cavuto, Lagna, Barrera, Cura, Stanoevich, Lacava y Costa, por el cual se crea el Registro de hermanamientos entre pueblos, ciudades o localidades de la Provincia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zlExpte. Nº 13.631 – PJ\: Registro de hermanamiento entre pueblos" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

TITULO I

DISPOSICIONES GENERALES

Artículo 1º.- Creación: Créase el Registro de Hermanamiento de pueblos, ciudades o localidades de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º.- Registro: La presente ley tiene por objeto registrar el hermanamiento de pueblos, ciudades o localidades de nuestra provincia con otras, tanto nacionales como extranjeras.

Artículo 3º.- Definición : Se entiende por hermanamiento al vínculo que se establece en condiciones de igualdad y reciprocidad entre pueblos, ciudades o localidades con raíces comunes, contactos históricos, culturales, étnicos, fundacionales, genealógicos, de cooperación científica o solidaridad, que constituyen el basamento de una relación que no conoce fronteras. Los hermanamientos deben favorecer la concreción de los principios y derechos que consagran las normas del derecho positivo nacional e internacional, el respeto irrestricto de los derechos humanos y la realización integral de los habitantes de las respectivas comunidades. Sólo podrán formalizarse con pueblos, ciudades o localidades con los que la Nación Argentina mantenga relaciones normales. En el supuesto de modificarse el estado de normalidad en las relaciones el vínculo de hermanamiento quedará suspendido mientras tal situación se mantenga. El Poder Ejecutivo dispondrá lo pertinente para auspiciar los hermanamientos y adoptar las medidas que correspondan conforme la presente ley.

TITULO II

AUTORIDAD DE APLICACIÓN

Artículo 4º.- Autoridad de Aplicación: La autoridad de aplicación será la Secretaría de Cultura de la Provincia.

Artículo 5º.- Utilización de los datos: Las inscripciones se registrarán por duplicado. Un ejemplar estará a disposición del público. La reglamentación establecerá las condiciones para su consulta.

TITULO III

FINANCIACION

Artículo 6º.- Financiación: Los fondos necesarios para el funcionamiento del Registro serán asignados de la partida presupuestaria de la Secretaría de Cultura.

TITULO IV

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Artículo 7º.- Comunicación: Las municipalidades y comunas deberán comunicar en la forma y plazo que establezca la reglamentación, los datos y acompañar la documentación necesaria para la formación del Registro.

Artículo 8º.- Reglamentación: La presente ley deberá ser reglamentada dentro de los ciento veinte (120) días a partir de su promulgación.

Artículo 9º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Lacava – Benas – Kilibarda – Mascheroni – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley

TITULO I

DISPOSICIONES GENERALES

Artículo 1º - Crease el Registro de hermanamientos entre pueblos, ciudades o localidades en la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º - La presente ley tiene por objeto registrar los hermanamientos de pueblos, ciudades o localidades de nuestra provincia con otras localidades tanto nacionales como extranjeras.

Artículo 3º - Definición: Se entiende por hermanamientos a las raíces comunes entre los pueblos, a sus vínculos y contactos históricos, culturales, étnicos, fundacionales, descendientes de familia, de cooperación científica o solidaridad, los hermanamientos son la base de un vínculo que no conoce fronteras.

TITULO II

AUTORIDAD DE APLICACION
Artículo 4º - Autoridad de Aplicación: La autoridad de aplicación será la Subsecretaría de Cultura de la Provincia.

Artículo 5º - Utilización de los datos: Las inscripciones se registrarán por duplicado, un ejemplar irá al Archivo de la Subsecretaría de Cultura y el otro será para la utilización de datos y estará a disposición del público con el consentimiento expreso de la autoridad respectiva.

TITULO III

FINANCIACION

Artículo 6º - Financiación: Los fondos necesarios para el funcionamiento del respectivo registro, serán asignados de la partida presupuestaria de la Subsecretaría de Cultura.

TITULO IV

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Artículo 7º - Reglamentación: La presente ley deberá ser reglamentada dentro de los 120 (ciento veinte) días a partir de su promulgación.

Artículo 8º - Adhesión: Se invita a municipios y comunas a adherir a las disposiciones de esta ley.

Artículo 9º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Los hermanamientos entre pueblos, ciudades o localidades son convenios que se realizan en todo el mundo, los motivos pueden ser múltiples, pueden ser todos, o sólo la promoción de la paz entre los pueblos, sus fines son de fraternidad y unión, lazos de cooperación y solidaridad, de intercambio cultural, por herencia étnica dados con la inmigración y colonización en nuestro país, por costumbres y tradiciones, etc. En nuestra provincia, con el correr de los años han ido en aumento, lo que ya es una necesidad de registrarlos ordenadamente para la posteridad, a través de la presente ley.


La historia común es una de las grandes razones que hermanan a los pueblos, ciudades o localidades. Sus raíces comunes invitan a celebrar este tipo de vinculaciones que en la mayoría de los casos traspasa la cuestión romántica de los recuerdos y el álbum de los abuelos inmigrantes, para llegar a establecer acuerdos de intercambio comercial, cultural, educativo, estudiantil, de cooperación o hasta de tecnología, etc.

ANTECEDENTES HISTORICOS


La mayoría de los autores señalan que el principio de la hermandad de los pueblos, ciudades o localidades pertenece a la Iglesia Católica y que se profundizó durante el solio pontificio del Papa Eugenio Pacelli Pío XII (1939-1958) cuando intervino en la Segunda Guerra Mundial como mediador y organizador de labores humanitarias. Este en sus grandes plegarias doctrinales aconsejaba a los cristianos a unirse para la paz, a tender lazos fraternos de amistad, cooperación y solidaridad, teniendo en cuenta nuestras raíces e historia, cultura, costumbres y tradiciones, etc. La unión de éstos lazos, daba los hermanamientos entre pueblos, ciudades o localidades con fines de promover la paz y evitar guerras. Cuando falleció Pío XII, sus doctrinas tuvieron continuidad con el Papa Angelo Giuseppe Roncali Juan XXIII (1958-1963) en sus plegarias aconsejaba a los cristianos a "educar para la paz, trabajar para la paz, matrimonios para la paz, traer hijos al mundo para la paz, hermanar a los pueblos para lograr una paz duradera…”.


Otros autores dan como principio al Presidente de los EEUU entre 1953-1961, Gral. Dwight David Eisenhower con el propósito de evitar las guerras, pensó que lo mejor era que la gente se conociera. Al abrigo de esta esperanza, en 1956 impulsó el proyecto de ciudades hermanas. Hoy, la ONG Sister Cities Internacional se ocupa de unir lazos entre ciudades norteamericanas con pares extranjeras de todo el mundo. Actualmente cuenta con 3.500 comunidades inscriptas en un total de 137 países. Con el tiempo, esta forma de vincular pueblos, gente, historias, presentes y futuros, se dispersó por otros lugares del mundo.

ANTECEDENTES ACTUALES EN LA PROVINCIA DE SANTA FE


Las dos ciudades más importantes de la provincia tienen sus hermanas y son varias. La ciudad de Rosario tiene diecisiete en total y está en trámite hacer su próximo hermanamiento con Berna (capital de Suiza). La ciudad de Santa Fe también posee sus hermanas. Según fuentes del ceremonial del municipio capitalino, esta ciudad firmó acuerdos de hermanamientos con la localidad de Ipacaral de Paraguay en 1978; con la ciudad de Tetuán de Marruecos en 1987; con la localidad de Afula de Israel en 1994; con la localidad de Encontrado de Brasil en 1996; con la ciudad de Montevideo, Uruguay en 1996 y con la ciudad Cuneo de Italia en 1998.


Hay decenas de ciudades y localidades hermanadas. Tal es el caso de Sunchales (Dpto. Castellanos) con la localidad de Rivarolo Canavese de Italia; el pueblo de Humboldt (Dpto. Las colonias) con la localidad Colonia Agricola de Birmerstorf del Cantón de Argaus Suizo; el pueblo de San Guillermo (Dpto. San Cristóbal) con la localidad Cumiana de Italia; el Pueblo de Vila (Dpto. Castellano) con la localidad de Scalenghe de Italia; la ciudad de Rafaela también tiene ciudades hermanas, como Sinmaringendorf de Alemania la tierra que vio nacer a su fundador Dn Guillermo Lehmann, el hermanamiento se produjo el 24 de octubre de l981, fecha en que la "Perla del Oeste" celebró su centenario, y otra localidad es Fossano de Italia.


El hermanamiento entre la ciudad de Rafaela (Argentina) y Sinmaringendorf (Alemania), abrió las fronteras a 49 estudiantes alemanes que realizaron prácticas en empresas rafaelinas y 26 estudiantes rafaelinos que trabajan en Alemania. La Municipalidad de Rafaela actúa como ente coordinador del programa, manteniendo la relación formal del mismo con las entidades educativas alemanas, y siendo el nexo entre los demás integrantes del mismo en la ciudad: La Universidad Tecnológica Nacional, el Instituto Superior del Profesorado Nº 2 Joaquín V. González, el Centro Comercial e Industrial de Rafaela y el Instituto Argentino Germano. El aprendizaje y el intercambio de experiencias es continuo. Actualmente se implementan trabajos de implementación de programas de calidad para las empresas rafaelinas, siempre en áreas específicas de la producción.


Entre Italia y Argentina hay por lo menos unos 63 hermanamientos, según datos de la Subsecretaría de Relaciones Institucionales de la Cancillería de la Nación. Uno de los más significativos es el "gemellagio" que unió en hermandad a las ciudades de San Carlos Centro (Dpto. Las Colonias) Santa Fe, con San Carlo Canavese de Torino Italia. Esta ciudad santafesina inauguró una "Plazoleta de la Hermandad" el día de la firma del acuerdo de este lado del océano, el 8 de noviembre de 1997. En Italia, el vínculo quedó formalmente constituido en agosto de 1998 cuando una delegación sancarlina viajó para firmar el acuerdo, entre ellos autoridades municipales. Desde entonces, las ciudades homónimas estuvieron comprometidas en la difusión de ambas culturas, producto de este hermanamiento la ciudad santafesina recibió en el año 2002 de su par italiana una donación de 13.240 dólares destinados a la continuación de la construcción del edificio del Centro de Encuentro y Trabajo para Personas con Capacidades Diferentes.


La ciudad de Reconquista Santa Fe y la ciudad de Albacete de España firmaron el acuerdo de su hermanamiento el 12 de setiembre de 1997 en la Península Ibérica y el 2 de abril de 1998 en el norte santafesino. El diálogo se inició porque algunos ex reconquistenses que residen en Albacete integraban las filas del Rotary Club, a través de las instituciones se fue dando el contacto. Se integraron los clubes y generaron los primeros lazos, a partir de ahí, comenzaron los acuerdos.


Declaración de Poblaciones Hermanas Santafesinas: La Declaración de Poblaciones Hermanas entre Reconquista (Dpto Gral Obligado) y San Jerónimo del Sauce (Dpto., Las Colonias) nació por sugerencia de un reconquistense de ley, Dn Reinaldo Lanteri Diez, aconsejó…, a sus Autoridades Municipales en el acto del Día del Aborigen realizado el 19 de abril de 1996 en los patios de la Escuela "San Jerónimo del Rey" de la ciudad de Reconquista , en ocasión de iniciarse la semana de festejos del 124º Aniversario de su Fundación.

ACTA Nº 34/1996 HERMANDAD

SAN JERONIMO DEL SAUCE Y RECONQUISTA


En la localidad de San Jerónimo del Sauce, Dpto. Las Colonias, Provincia de Santa Fe, siendo las nueve y treinta horas del día 30 de setiembre de 1996, en Sede Comunal donde tiene su asiento la Autoridad local, se reúnen los señores presidente de la Comisión de Fomento de la misma, Dn Alcides Cecilio Perren y sus miembros, Vicepresidente Sr. Aldo Emilio Ambort, Tesorera Srta. María Genoveva Eier y el señor Intendente Municipal de la Ciudad de Reconquista CPN Héctor Nazario Ocampo; y 

Considerando


Que la historia de ambas poblaciones muestra que reconocen un origen común, en el que se mezclan el sentimiento religioso con el amor a la tierra y el respeto a las tradiciones.


Que a la distancia de los episodios fundacionales comprobamos que ambas localidades siguen fieles a los mismos conceptos, no sólo cobijados por una misma bandera y el amparo del mismo Dios sino que además unidos en la veneración del mismo santo que protegió ambos pueblos.


Que lo más importante es haber descubierto que todos esos sentimientos perduran en los descendientes de los primeros pobladores de una y otra comarca y que lejos de olvidarlos desean perpetuarlo, transmitiéndolo a las futuras generaciones.


Que en consecuencia, como forma de institucionalizar ese sentimiento y ese deseo que nuestros descendientes cultiven el mismo credo y la misma tradición, e idéntico fervor patriótico, el señor presidente y miembros de la Comisión de Fomento de San Jerónimo del Sauce, y el señor intendente municipal de Reconquista formal y solemnemente:

Acuerdan


Declarar la localidad de San Jerónimo del Sauce y la ciudad de Reconquista, ambas de la Provincia de Santa Fe, "Localidades Hermanas" comprometiéndose sus respectivos gobiernos comunal y municipal a poner para el logro de los objetivos enunciados en los considerandos.


Con lo que dio por terminado el acto firmando para constancia el señor presidente y miembros de la Comisión de Fomento de San Jerónimo del Sauce y el señor intendente municipal de Reconquista, juntamente con las demás Autoridades y vecinos adherentes a la Declaración.

Héctor Nazario Ocampo (Intendente Municipalidad de Reconquista) – Alcides Cecilio Perren (Presidente Comisión de Fomento de San Jerónimo del Sauce)

Nota: A estas firmas le siguen las de Aldo E. Ambordt (Vicepresidente), María G. Eier (Tesorera), Susana G. de Bettig (Secretaria Administrativa), Roberto Lance, Juan C. Pedroni, Ercilia A. Alarcón, Prof. Dante Ruggeroni, Julio Del Barco, Rosa Bettig, Aurora B. de Marzioni, Rita A. de Perren, Armando Meriggi, Mirta Vacou, Mirta G. R. de Cortés, Juan Manuel Caudana, Ermelinda Galarza, Prof. Néstor Della Rosa y Orlando Centurión.


Por todo lo expuesto, solicitó a mis pares la aprobación al presente proyecto de ley.

Pesaresi – Scataglini – Vázquez – Venesia – Cavuto – Dehesa – Meotto – Lacava – Stanoevich – Barrera – Cura – Costa – Lagna

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 8º; artículo 9º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto se aprueba en general y en particular, recibe media sanción y se comunica al Senado.

12.3 Código Procesal Penal: modif. (maltrato y abuso sexual infantil)

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.128 – DB), autoría de los diputados Aranda, Lamberto, Albónico, Bonfatti, Brignoni, Cecchi, Benas, Tomei, Peralta, Jullier, Real, Reynoso, Qüesta, Baudín, Gutiérrez y Liberati, por el cual se incorpora al Código Procesal Penal de la Provincia, el tratamiento de los casos de maltrato y abuso sexual infantil. Y, atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación.

) EÍ "zlExpte. Nº 13.128 – DB\: Código Procesal Penal\: modif. (maltrato y abuso sexual infantil)" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Incorpórase al Código Procesal Penal Ley 6.740 de la Provincia de Santa Fe en el Capítulo V, el artículo 108 IV, el que quedará redactado de la siguiente manera:


“Artículo 108 IV : Cuando deba prestar declaración un menor de dieciséis (16) años, víctima de algunos de los delitos tipificados Libro II Título I Capítulo II y Título III del Código Penal, previo a la concreción del acto procesal, el juez o tribunal deberá requerir de un equipo interdisciplinario de profesionales especializados en maltrato y abuso sexual infantil con perspectiva de género, un informe acerca del estado general del menor y de las condiciones en que se encuentra para participar del acto. El juez o tribunal, conforme el informe que se le eleve, podrá ordenar que el menor sea interrogado exclusivamente por alguno de los profesionales del equipo interdisciplinario, pudiendo optar por presenciar el acto o no. Los profesionales intervinientes tomarán la declaración del menor en un lugar adecuado acondicionado con los implementos adecuados a la edad y etapa evolutiva del menor; debiendo confeccionar informes detallados donde consten los dichos del menor, la existencia de síntomas y signos indicadores de abuso sexual infantil y las conclusiones a que se arriben con relación al hecho investigado.


A pedido de parte o si el tribunal lo dispusiera de oficio, las alternativas del acto podrán ser seguidas desde el exterior del recinto a través de los medios técnicos con que se cuente. El juez o tribunal harán saber al profesional que recibirá la declaración del menor las inquietudes propuestas por las partes, así como las que sugieren durante el transcurso del acto.


Toda medida procesal que el juez o tribunal estime procedente realizar con el menor, como cualquier pericia que se proponga, deberá previamente ser considerada por el equipo interdisciplinario, el que informará fundadamente acerca de si el menor está en condiciones de participar o si la misma puede afectar de cualquier manera la recuperación de la víctima. En los supuestos en que el juez o tribunal ordene alguna medida en la que deba participar el menor, deberá estar acompañado por alguno de los profesionales que integran el equipo interdisciplinario. En el supuesto que la medida ordenada por el juez o tribunal lo sea en contra del criterio sustentado por el equipo interdisciplinario, deberá fundar las razones de su decisión. El juez o tribunal en base al informe que el equipo le brinde podrá disponer que en la medida en la que deba participar el menor no se encuentre presente el imputado. Queda expresamente prohibida la realización de careo del menor víctima con el o los imputados.


Cuando se tratara de víctimas que a la fecha de ser requerida su comparecencia hayan cumplido 16 años de edad y no hubieren cumplido los 21 años, el tribunal previo a la recepción del testimonio, requerirá informe del equipo acerca de la existencia de riesgo para el menor en caso de comparecer ante los estrados. En caso afirmativo, se procederá de acuerdo a lo dispuesto en el presente artículo.

Artículo 2º.- Autorízase al Poder Judicial a producir las modificaciones presupuestarias necesarias para garantizar la implementación de la presente ley.

Artículo 3º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 15 de setiembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Benas – Kilibarda – Mascheroni – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.128 – DB), autoría de los diputados Aranda, Lamberto, Albónico, Bonfatti, Brignoni, Cecchi, Benas, Tomei, Peralta, Jullier, Real, Reynoso, Qüesta, Baudín, Gutiérrez y Liberati, por el cual se incorpora al Código Procesal Penal de la Provincia, el tratamiento de los Casos de Maltrato y Abuso Sexual Infantil; y, luego de los estudios realizados y atento a que el mismo cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Dalla Fontana – Lagna – Riestra – Qüesta – Venesia – Marcucci

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Incorporación al Código Procesal Penal de la Provincia de Santa Fe del tratamiento de los casos de maltrato y abuso sexual infantil

Artículo 1º – Incorpórase al Código Procesal Penal Ley 6.740 de la Provincia de Santa Fe en el Capítulo V, artículo 108 IV con el siguiente texto:

Capítulo V


Artículo 108 – IV.– Toda declaración de un menor víctima de los delitos previstos en el Libro II, Título I, Capítulo II, siempre que las lesiones se originen en circunstancias de maltrato y abuso infantil, y Título III deberá llevarse a cabo en un ámbito adecuado, por medio de un equipo interdisciplinario de profesionales especializados en maltrato y abuso sexual infantil con perspectiva de género, no pudiendo ser interrogado por el tribunal o las partes. El equipo interviniente deberá confeccionar informes detallados donde consten los dichos del menor, la existencia de síntomas y signos indicadores de abuso sexual infantil y las conclusiones a que se arriben con relación al hecho investigado.


A pedido de parte o si el tribunal lo dispusiera de oficio, las alternativas del acto podrán ser seguidas desde el exterior del recinto a través de los medios técnicos con que se cuente. Previo a la iniciación del acto el tribunal hará saber al profesional a cargo de la entrevista las inquietudes propuestas por las partes, así como las que surgieren durante el transcurso del acto.


Toda medida procesal que el tribunal estime procedente realizar con el menor, como cualquier pericia que se proponga deberá previamente ser considerada por este equipo que podrá oponerse si la misma puede afectar de cualquier manera la recuperación de la víctima. Deberá ser acompañado por el equipo en todo acto que deba llevarse a cabo fuera del tribunal, no pudiendo estar presente el imputado. Queda expresamente prohibida la realización de careo de la víctima con el o los imputados. 


Cuando se tratara de víctimas que a la fecha de ser requerida su comparecencia hayan cumplido 16 años de edad y no hubieren cumplido los 21 años, el tribunal previo a la recepción del testimonio, requerirá informe del equipo acerca de la existencia de riesgo psico-físico-social del menor en caso de comparecer ante los estrados. En caso afirmativo, se procederá de acuerdo a lo dispuesto en el presente artículo.

Artículo 2º – El Poder Judicial realizará las modificaciones presupuestarias necesarias para garantizar la implementación de la presente ley.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El presente proyecto tiene por objetivo avanzar en el tratamiento judicial de los casos de abuso sexual infantil, en el sentido establecido por la Convención Internacional de los Derechos del Niño
.


Esta iniciativa para la modificación del Código Procesal Penal de nuestra Provincia se inspira en la modificación del Código Procesal Penal de la Nación (Ley Nº 25.852), aprobada en el Congreso Nacional el año pasado y publicada en el Boletín Oficial de la Nación el 8 de enero de este año.


Para brindar una fundamentación adecuada a una temática compleja y no suficientemente difundida se desarrollan a continuación diversos aspectos.

Abuso Sexual Infantil: Consideraciones Teóricas


Se oye hablar a menudo de la necesidad que tienen los niños de crecer con límites, pero no es tan frecuente reflexionar acerca de los límites que los adultos deben ponerse a sí mismos en relación con las tendencias avasalladoras de los derechos y necesidades de los niños y niñas, incluyendo en esto el respeto del cuerpo del niño. Françoise Doltó, pediatra y psicoanalista francesa de reconocida trayectoria en la temática infantil, dice que “adultos que no pueden ponerse a sí mismos límites en su acceso al niño/a, que hacen en vida lo que niegan en su discurso y anuncian como verdades lo que no son capaces de hacer, son en sí mismos adultos corruptores. La corrupción va de la mano del abuso”.


La relación entre el niño y el adulto es desigual, pero en los casos de abuso, donde los derechos del niño son vulnerados, la relación es asimétrica dado que el abusador ejerce su poder utilizando el cuerpo del niño o niña para satisfacer sus deseos sexuales a la vez que lo domina y amenaza para silenciarlo/a y evitar ser descubierto.


Según Félix López Sánchez
 se entiende por maltrato “toda violencia, perjuicio o abuso físico o mental, descuido o trato negligente, malos tratos o explotación, mientras que el menor se encuentre bajo la custodia de los padres, de un tutor o de cualquier otra persona o institución que lo tenga a su cargo”. Este concepto está focalizado en la conducta del maltratador y en los daños y carencias que éste produce en los niños y niñas.


En este marco el abuso sexual infantil “es antes que nada un abuso de poder de una persona adulta respecto de un niño o niña. La sexualidad adulta irrumpe en el desarrollo psicosexual de un niño o niña constituyendo un profundo y grave atentado a la integridad física o psicológica, pudiendo compararlo según Jorge Barudy con una ‘tentativa de asesinato moral’. Incluye distintas formas de acercamiento sexual que van desde los manoseos, manipulación de los genitales del niño o niña o inducción a que manipule los del agresor, contacto urogenital, sexo oral, penetración”, según los conceptos de la Ps. Liliana Pauluzzi, quien agrega que “siempre es violento aunque en la persecución del objetivo no exista la violencia explícita. Es violento por la asimetría de poder, de conocimientos, de gratificación que muestra clara y escandalosamente cómo una persona adulta puede hacer lo que quiera con un niño o una niña y tiene todos los recursos para que así sea. El daño provocado por la violencia psicológica es proporcional a su invisibilidad, por una parte porque es difícil que la víctima pueda reconocerse como tal y por la otra porque las posibilidades de detección son escasas debido a la ausencia de huellas directas en el cuerpo.”


El abuso sexual es, por lo tanto, una forma de maltrato donde los derechos de niñas, niños y adolescentes son vulnerados e impiden la posibilidad de que tengan un desarrollo integral y es vivido por el YO
 como una amenaza de muerte, de aniquilamento.


Es fundamental dejar explícito que este tipo de abuso ocurre, en todos los casos:

1. Sin consentimiento de la víctima, ya que ésta no comprende lo que se le propone, lo que le ocurre ni las consecuencias de los hechos.

2. En condiciones de desigualdad de poder entre el abusador y la víctima, donde el primero controla y somete al segundo.

3. Como resultado de alguna clase de coerción (explotación, amenaza, abuso de autoridad, soborno, forzamiento o intimidación) como vía de obtención de cooperación y complacencia.


El abuso sexual se da en cuatro contextos: 

1. Intrafamiliar: cuando ocurre en la familia, en manos de un padre, padrastro, hermano u otro pariente.

2. Extrafamiliar: cuando ocurre fuera de la familia. Aquí pueden diferenciarse dos categorías:

2.1.Cuando el abusador es conocido: un amigo, la persona que lo cuida, un maestro, etc.
2.2.Cuando el abusador es un desconocido y es un asalto único.

3. Explotación sexual comercial: cuando el niño/a o adolescente es sometido a prácticas sexuales para beneficio económico de un adulto.


Cuando el abusador es un desconocido, es un asalto único donde el abusador goza sometiendo a sus víctimas por la fuerza y el terror causándoles dolor llegando a veces hasta la muerte del niño o niña. También puede existir una forma de abuso sexual por un desconocido donde no existe el contacto físico, pero sí la intención de aterrorizar, intimidar a la víctima que es la del exhibicionista. Cuando ocurre este tipo de abuso el niño/a generalmente puede contarlo.


En los casos que el abusador es conocido de la víctima o de su entorno aprovecha el vínculo de confianza para manipularla. Para ello utiliza el afecto, la persuasión, la mentira o la presión psicológica. La víctima vive los gestos y discurso del agresor como amistoso, afectivos y agradables. En este contexto puede pasar mucho tiempo hasta que la víctima se dé cuenta de que está sufriendo abuso.


Cuando el abusador es un miembro de la familia o un conocido, lo manipula utilizando su poder y rol, pervirtiendo de esta manera las relaciones familiares. En estos casos no se trata de un hecho aislado o un accidente en la vida de una familia, sino de un proceso relacional complejo que se desarrolla en el tiempo. Según la Ps. Eva Giberti “Escuchar, en estas circunstancias reclama la aplicación de una técnica, al mismo tiempo que obliga a excluir toda clase de prejuicios. Para lo cual es preciso aceptar que 1) actualmente los abusadores actúan en todas las áreas de la convivencia, 2) pertenecen a cualquier clase o grupo social, 3) mantienen amenazados a los chicos, 4) niegan lo que han hecho y acusan a la víctima. Por eso es clave adquirir el oficio de escuchar el relato de los chicos; ellos crean fantasías, pero en materia de abuso, los adultos son quienes usan a los chicos para poner en práctica las violencias que su placer sexual y su afán de poder necesitan.”
 


Se pueden diferenciar dos momentos en los cuales se desarrolla el abuso sexual. En el primero los actos se desarrollan en el interior de la familia, protegido por el secreto y la ley del silencio. Es un proceso donde se produce la seducción de la víctima y luego la interacción abusiva (el proceso gradual y progresivo de comportamientos sexuales). El segundo momento es cuando la víctima devela el abuso, produciendo una crisis en el conjunto de la familia, así como en su entorno, sistemas profesionales incluidos. Generalmente luego del develamiento la víctima, para que la familia logre recuperar el equilibrio perdido, suele retractarse de sus propios dichos.


Una vez develado el abuso sexual infantil confronta a todos los que entran en contacto con él con una situación de pérdida. De pérdida de la sensación de normalidad, del hogar y de la familia como lugar seguro, se experimenta la sensación de que toda la visión del mundo está amenazada, ha sido totalmente trastornada.


Según el Juez Carlos Alberto Rozanski, “Numerosos obstáculos tanto personales como institucionales frenan la aplicación concreta de las normas, siendo la ideología de muchos de quienes deben actuar ante casos de abuso la principal barrera. A su vez, la ideología se encuentra impregnada de numerosos mitos, estereotipos y prejuicios de género
, que con frecuencia se traducen en la aplicación de dobles estándares para la orientación de las investigaciones y que mediante ‘razonamientos inversos’ fundamentan decisiones finales no sólo contrarias al derecho sino, además, profundamente injustas.”
 La existencia de prejuicios de género por parte de personas que intervienen en la problemática son las primeras barreras a la hora de garantizar una adecuada intervención, produciendo distorsiones que afectan el tratamiento que, ya sea desde la justicia o desde la ayuda psicológica y social, debe darse a las víctimas, lo que genera una doble victimización
.


Cuando un niño/a sufre un abuso entra en un proceso de victimización ”que tiene sus raíces en un orden social alterado en el cual las relaciones sociales están atravesadas por el poder y el cual las instituciones de la sociedad no quieren reconocer abiertamente.”
 El adulto abusador ha transgredido las normas que regulan la función disciplinadora del adulto. Además necesita cómplices en un pacto de silencio (lo sepan o no) quedando restringido el poder de acción y reacción de todo el entorno frente al fenómeno. De esto no se habla, “los trapos sucios se lavan en casa”, es decir, todo debe resolverse en el ámbito privado.


El Estado y la sociedad en su conjunto, al igual que la víctima infantil sólo podrá rescatarse de este razonamiento de libertad o autonomía en la medida que pueda recuperar el poder de su palabra, saliendo de la conspiración de silencio, haciendo pública la violencia privada.


Por tratarse de un fenómeno grave y en la actualidad en proceso de visibilización, los adultos tienden a ocultarlo, ya que el descubrimiento del fenómeno, además de ser un crimen sujeto a punición, amenaza con el desmoronamiento de la institución más antigua, la familia, institución totalmente sacralizada, lo que hace que la sociedad tienda a marginar a quienes denuncian sus debilidades. “Los obstáculos que nuestra sociedad opone al esclarecimiento, tratamiento y prevención de estos hechos, forman parte también del abuso sexual infantil perpetrado en nuestras sociedades. Sosteniendo un sistema de creencias donde todo aquello que no se adecue a las mismas no existe, es raro, excepcional, o solamente puede existir dentro de los grupos marginales, ‘sucios, feos y malos’.”


Otro de los obstáculos es la sexofobia, construcción social caracterizada por negar la sexualidad infantil y prohibir sus manifestaciones. Pensar estas prácticas sexuales intrafamiliares como “costumbres culturales” es, entre otras cosas, no querer enfrentarse con la realidad del sufrimiento físico, psíquico y social que esta práctica conlleva y ocasiona en las subjetividades infantiles. Resguardarse en frases como “es una fantasía de la niña (o niño)” es un argumento que permite no considerar el estatuto de la palabra del niño/a, no habiendo una convicción verdadera sobre la validez y la credibilidad de su palabra.

Legislación en la Argentina. Antecedentes directos del proyecto


En las últimas dos décadas ha habido una mayor visibilización del maltrato y abuso sexual infantil como problemática. Como consecuencia de esto comienzan a diseñarse e implementarse políticas públicas para su prevención y erradicación, no sólo en los casos de abuso sexual infantil intrafamiliar sino también en la oferta de niños, niñas y adolescentes como objetos sexuales.


Desgraciadamente, en la mayoría de los casos, las víctimas infantiles no encuentran respuestas adecuadas en las instituciones que deberían ser las primeras en brindar contención y ayuda para garantizar el cese de la violencia. En caso del Estado, esta responsabilidad es aún mayor ya que es el primer obligado a la protección integral del niño. Lamentablemente en la mayoría de los casos se transforma en un mero observador del fenómeno y actúa recién cuando las consecuencias son irreversibles (muerte, daños físicos, psicológicos graves, etc.)


El Juez Carlos Alberto Rozanski
 afirma que es necesaria la intervención del Estado, tratándose de una cuestión pública que compromete cuestiones relacionadas con la salud pública y con los derechos de niñas, niños y jóvenes, dado que es obligatorio para todos los profesionales e instituciones involucradas aplicar la Convención Internacional de los Derechos del Niño y demás normas protectoras de los Derechos Humanos, a las cuales se les otorgó rango constitucional en la reforma de 1994.


En las últimas décadas se produjo una revolución normativa que, sintetizando la evolución en materia de derechos humanos se venía produciendo, se tradujo en la Convención de los Derechos del Niño. Se trata de un verdadero cambio en los paradigmas que obliga a repensar los métodos, prácticas y, fundamentalmente, razonamientos. Como bien señala García Méndez, 'la Convención constituye, sin lugar a dudas, un cambio fundamental determinando una percepción radicalmente nueva de la condición de la Infancia'."


La normativa vigente es muy clara en cuanto al compromiso del Estado argentino y del resto de los países latinoamericanos de proveer la protección de las víctimas en general y de los niños en especial. Respecto a las primeras, se destaca la Declaración sobre los Principios Fundamentales de Justicia Para las Víctimas de Delitos y de Abuso del Poder, adoptada por la Asamblea General de la UN en su Resolución 40/34 del 29 de noviembre de 1985, que en lo pertinente establece:


"Acceso a la justicia y trato justo:


Artículo 4º: Las víctimas serán tratadas con compasión y respeto por su dignidad. Tendrán derecho al acceso a mecanismos de la justicia y una pronta reparación del daño que hayan sufrido, según lo dispuesto en la legislación nacional.


Artículo 6º: Se facilitará la adecuación de los procedimientos judiciales y administrativos a las necesidades de las víctimas ... inciso c) Prestando asistencia apropiada a las víctimas durante todo el proceso judicial... inciso d) Adoptando medidas para minimizar las molestias causadas a las víctimas, y garantizar su seguridad, así como la de sus familiares y la de los testigos a su favor, contra todo acto de intimidación y represalia".


En cuanto a la protección específica de los niños, la Convención sobre los Derechos del Niño (artículo 75 inciso 22 CN) establece en su artículo 3.1 que:


"En todas las medidas concernientes a los niños que tomen las instituciones públicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los órganos legislativos, una consideración primordial a que se atenderá será el interés superior del niño".


Cada vez que en el ámbito judicial se dispone alguna medida respecto de las víctimas infantiles que las haga sufrir o que pueda dificultar su rehabilitación, se viola el aludido principio rector y, por lo tanto, la Convención en su artículo 19 establece:


"1. Los Estados Partes adoptarán todas las medidas legislativas, administrativas, sociales y educativas para proteger al niño contra toda forma de prejuicio o abuso físico o mental, descuido o trato negligente, malos tratos o explotación, incluido el abuso sexual, mientras el niño se encuentra bajo la custodia de los padres, de un representante legal o de cualquier otra persona que lo tenga a cargo.


2. Esas medidas de protección deberán comprender, según corresponda, procedimientos eficaces para el establecimiento de programas sociales con objeto de proporcionar asistencia necesaria al niño y a quienes cuidan de él, así como para otras formas de prevención y para la identificación, notificación, remisión a una institución, investigación, tratamiento y observación ulterior de los casos antes descritos de malos tratos al niño y, según corresponda, la intervención judicial".


El antecedente directo al presente proyecto de ley es la ya citada Ley 25.852. Esta ley, cuyo proyecto fuera elaborado por el Juez Rozanski, realiza las modificaciones necesarias para “poner fin a una práctica que se ha venido realizando desde tiempos inmemoriales y que pese a la obviedad de muchas de las premisas de las que se parte en esta fundamentación, sólo ha sido cuestionada esporádicamente y desde ámbitos generalmente ajenos tanto al quehacer legislativo como al judicial. (...) De los preceptos citados se desprenden dos conclusiones básicas:

1. El niño por su falta de madurez física y mental requiere medidas de protección y asistencia especial.

2. Dicha asistencia y protección debe ser garantizada por el Estado. A su vez, de las características que presenta el fenómeno del abuso sexual de niños se desprende una tercera conclusión.

3. El niño abusado no está en condiciones de ser interrogado por un Tribunal judicial ni por las partes.


Se impone entonces establecer procedimientos que sin afectar el derecho de defensa, eviten provocar nuevos daños a quien resulta víctima de esa clase de hechos. A ese respecto cabe afirmar que con la normativa que se introduce se cumplen ambos objetivos. El niño ya no es sometido a múltiples interrogatorios en diversas sedes y por parte de distintos funcionarios, sino que se lo escucha en el ámbito adecuado a su edad y desarrollo, y lo hace quien está específicamente capacitado para ello. Ello permite rescatar la primera revelación hecha por el niño, que en la gran mayoría de los casos es la que contiene la verdad de los hechos. Asimismo, las partes pueden a través del Tribunal hacer saber sus inquietudes las que serán transmitidas al especialista quien evaluará la posibilidad y pertinencia de las mismas siempre teniendo en la mira el interés superior del niño."
 


Por lo tanto, la presente propuesta de modificación del Código Procesal Penal de la Provincia de Santa Fe no hace más que adaptar nuestra legislación provincial actual a las reformas ya realizadas en el ámbito nacional.


La mayor visibilización ha hecho que esta problemática sea abordada desde nuevos paradigmas de protección, dentro de los cuales se enmarca el espíritu de este proyecto de ley. Es necesario revisar, para actualizar, la legislación y evitar así las prácticas revictimizantes. Ante aquellos tribunales que persisten en prácticas violatorias de derechos esenciales, la mera cita de legislación protectora, hoy no es suficiente. Hasta tanto se modifique la normativa procesal vigente y se prohiban expresamente las prácticas revictimizantes, se hace necesario implementar medidas concretas para erradicarlas.

Eficiencia de la Intervención


El objetivo primario de la intervención debe estar dirigido al cese del abuso para aliviar el dolor de la víctima. Para lograrlo, todas las áreas intervinientes deben trabajar en forma conjunta y articulada, reformulando algunas incumbencias, ya que la práctica indica serias deficiencias.


Un modelo de intervención adecuado debe ser respetuoso y no debe lastimar a las víctimas, debe tener en cuenta las principales características y consecuencias del maltrato y abuso sexual infantil. Debe estar inspirado en una ética humanista donde las leyes se cumplan para que ningún niño víctima vuelva a ser maltratado/a. Uno de los objetivos primordiales es que toda intervención garantice la protección integral del niño/a, pero también el esclarecimiento de los hechos y la posterior sanción del o los responsables.


Como ya se dijo, una vez develado un caso de abuso sexual infantil, se producen en el niño/a retrocesos comprensibles por tratarse de experiencias muy traumáticas.


Es por este motivo que el momento del develamiento es fundamental para lograr una adecuada intervención, mayor eficiencia en la recolección de la prueba y lograr en el menor tiempo posible la protección integral de la víctima.

Equipos Interdisciplinarios


Por tratarse de una problemática compleja, el tema merece un tratamiento integral, por tanto, interdisciplinario: provenientes de diversos campos profesionales. Por esta razón entrevistar a víctimas tan particulares como las niñas abusadas es sin ninguna duda una tarea de equipos interdisciplinarios de profesionales especializados en maltrato y abuso sexual infantil, con perspectiva de género. En el presente proyecto se especifica que “El equipo interviniente deberá confeccionar informes detallados donde consten los dichos del menor, la existencia de síntomas y signos indicadores de abuso sexual infantil y las conclusiones a que se arriben con relación al hecho investigado.” Valorar jurídicamente esos informes es labor de los jueces.


El nudo crítico, y que representa el mayor desafío a superar, es el configurado por aquellos obstáculos personales e institucionales que impiden un abordaje verdaderamente interdisciplinario. Estos equipos deben estar conformados por profesionales que en el momento de intervenir se sitúen frente al fenómeno desde una visión con perspectiva de género, sin prejuicios ni estereotipos. Deben tener en cuenta que el niño/a abusado requiere un trato diferenciado durante todas las etapas de la intervención.


Pretender que un niño o niña se siente ante un tribunal y cuente su historia, más que absurdo es cruel
, violando la justicia de este modo la protección integral de la víctima.


De una intervención adecuada entre la etapa de develamiento y de intervención depende en muchos casos la posibilidad de contener y proteger adecuadamente a la niña o niño.


Las características del fenómeno de abuso y las consecuencias que ocasiona en las víctimas infantiles, determinan con rigor científico que cuando un tribunal o las partes las interrogan en forma directa están violando su derecho a ser oídas. Rozanski asegura que “el único modo de oír a una niña abusada, respetando la normativa vigente y cumpliendo con el principio rector de Protección integral, es en el ámbito apropiado y con la intervención exclusiva y excluyente de los especialistas, que no son los jueces. (...) Se “escucha” al niño en los términos de la Convención cuando las entrevistas las lleva a cabo un especialista, en una Cámara Gessel, y el juez, o en su caso el presidente del tribunal (desde afuera) transmiten al experto que interactúa con el niño las inquietudes que pudieran tener.”


Por su parte la Ps. Irene Intebi sostiene que “Por más experiencia clínica que tengan los profesionales, tanto en el ámbito de la salud mental como en el de la educación o trabajo social para llegar a conclusiones atinadas sobre la veracidad del relato o la especificidad de una conducta, deberán tener una formación adecuada en psicología evolutiva y contar con capacitación conveniente en el campo del abuso sexual infantil.”


Con todo, son los niñas/os con sus palabras y sus cuerpos los que informan detalladamente lo que les ocurrió. Sólo hay que saber escuchar y mirar. Algunos, los menos, pueden tener marcas en el cuerpo que denuncien lo que pasó mientras otros intentan ser escuchados mediante relatos que involucran un gran esfuerzo de parte del niño. Casi siempre las víctimas cuentan los hechos a través de su comportamiento. Es responsabilidad de los profesionales de los equipos interdisciplinarios captar y decodificar estos mensajes para avalar técnicamente las descripciones de las víctimas y que puedan servir como pruebas en el ámbito judicial.


Todas las prácticas inadecuadas perjudican a las víctimas infantiles, aumentando su dolor y sufrimiento, y afectan el esclarecimiento de los hechos.

En otro de sus trabajos Giberti afirma que “omitir la perspectiva de los estudios de género en el análisis del incesto convierte cualquier análisis en una ficción. Se advierte la falencia del pensamiento complejo en el ámbito de la legislación que no caracteriza al incesto como un delito autónomo incriminable y facilita que los procedimientos de quienes ejercen el Derecho, en reiteradas oportunidades, se resistan a reconocer como válidas las acusaciones de las niñas, al mismo tiempo que privilegian la supuesta inocencia del padre."


En 1994 se adoptó la Convención de Belén do Pará, la Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, que entró en vigor en 1995 y fue ratificada por numerosos países latinoamericanos. En Argentina fue aprobado y ratificado en el Congreso Nacional el primero de abril de 1996. La ley llevó el número 24.632. Este instrumento marca un hito en la materia por diversas razones. En especial porque reconoce en su Preámbulo que "la violencia contra la mujer es una manifestación de la desigualdad de las relaciones de poder históricamente desiguales entre hombres y mujeres".


Así, los Estados parte se comprometen a adoptar medidas específicas para: "modificar (...) todo otro tipo de prácticas que se basen en la premisa de inferioridad o superioridad de cualquiera de los géneros o en los papeles estereotipados para el hombre y la mujer que legitiman o exacerban la violencia contra la mujer" (Artículo 8 b).


Este compromiso tiene gran relevancia por reconocer expresamente en un instrumento de legislación internacional, la existencia de prejuicios y estereotipos de género respecto de la mujer. Cabe recordar que la inmensa mayoría de las víctimas de abusos sexuales –niños o adultos– son mujeres.


El trato que suele darse a las mujeres, adultas y niñas, víctimas de agresiones sexuales, difiere notoriamente del que se dispensa a quienes han sufrido un robo o una estafa. Los mitos y prejuicios de género actúan tanto a la hora de dispensar medidas como a la hora del juicio. Si no se respetan las características particulares que presenta una víctima de abuso sexual infantil y se interactúa con ella en un ámbito inapropiado y revictimizante, como son los casos de careos, se corre el riesgo de silenciarla o bien de que modifique su relato o, en el peor de los casos, se retracte. En estos casos la consecuencia más frecuente es la impunidad para el responsable y, lo más grave, la desprotección de la niña/o.

Doble victimización


La soledad de los niñas/os víctimas de cualquier tipo de maltrato y abuso sexual suele ser completa, requiriendo entonces, por parte del Estado, la mayor atención posible, comprensión y respeto. En este complejo contexto la frecuente doble victimización a la que están sometidos niñas y niños en el actual sistema les ocasiona severos daños adicionales absolutamente evitables, lo cual perjudica las expectativas de una evolución favorable, con el riesgo de que se exponga a este niño o niña abusado a daños futuros como consecuencia de una intervención ineficiente o inadecuada.


Las sucesivas declaraciones a las que se ven sometidos/as generan la revictimización, haciéndoles revivir hechos de dimensión traumática, que son en sí mismos violentos.


En este sentido Intebi dice “desgraciadamente es penoso ver cómo las víctimas de abuso sexual son revictimizadas en todo el mundo por un sistema que no pone cuidado en que quienes le entrevisten sean profesionales con conocimiento sobre el efecto de las situaciones traumáticas en la memoria, sobre la emoción de las expresiones de los niños/as, psicología evolutiva, y lo más importante sobre los abusos sexuales.”

Careo


Este proyecto establece que “queda expresamente prohibida la realización de careo de la víctima con el o los imputados”. La relación asimétrica que mencionábamos al comienzo es ignorada por aquellos tribunales que enfrentan a los sospechados –padres, concubinos de las madres o extraños– con niños, niñas, en diversas etapas de los expedientes. Aún hoy es posible detectar careos –explícitos o disfrazados como entrevistas– entre sospechado y posible víctima. Esta es una actividad (...) que debe ser rechazada y que viola claramente la normativa protectora de la Convención así como la legislación interna. En estos casos los careos son ilegales. Se trata de una medida procesal que presupone precisamente simetría”. Con esto se desconocen dos aspectos fundamentales, la asimetría a la que se hacía referencia anteriormente y los derechos esenciales de los niños/as a no ser doblemente victimizados. “En estas condiciones no existe razón jurídica alguna que justifique semejante despropósito (...) debe rechazarse igualmente –por insostenible– la argumentación de posibles violaciones al derecho de defensa”.

Consideraciones Finales


Como se ha desarrollado a lo largo de esta fundamentación el abordaje de la problemática del abuso sexual infantil es muy compleja. El presente proyecto de ley tiene como objetivo primordial el de evitar que quienes debieron vivir experiencias tan traumáticas como son todas las clases de maltrato y abuso no sean revictimizados ahora por parte de quienes deberían garantizar su bienestar.


Como legisladores y legisladoras de nuestra provincia no podemos evitar la responsabilidad que esta problemática nos genera. La aprobación del presente proyecto de ley es un avance muy importante para garantizar los derechos de los niños, niñas y adolescentes. Derechos que están explícitamente incluidos en nuestra Constitución Nacional.


Irene Intebi relata en su libro los dichos de una niña de 4 años y medio que había sufrido abuso sexual, durante una entrevista:


"Aunque todavía no sabe leer, Emilia se acerca varias veces para ver qué anoto en mis papeles, hasta que se anima a preguntar:

– ¿Por qué anotás?

– Porque el Juez me pidió que le cuente qué fue lo que pasó y yo no quiero olvidarme nada de lo que me decís.


Me sonríe aliviada y comenta:

– Entonces ahora puedo olvidarme, porque igual vos lo tenés anotado."


Como legisladores y legisladoras debemos también "tenerlo anotado". Probablemente ella no podrá olvidarse de lo que tuvo que vivir, pero desde la Legislatura podemos hacer un aporte importante para que el abordaje del abuso sexual infantil sea más adecuado y es por todo lo expuesto que le solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de ley.

Aranda – Liberati – Albónico – Lamberto – Bonfatti – Cecchi – Baudín – Peralta – Reynoso – Brignoni – Benas – Gutiérrez – Qüesta – Marcucci – Tomei – Jullier – Real

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SRA. ARANDA EÍ "PS ARANDA, Lucrecia" .– Pido la palabra.


Quiero referirme brevemente a este proyecto. Considero que es un avance significativo, de concretarse su sanción definitiva en el Senado. Este proyecto intenta avanzar en el sentido establecido en la Convención Internacional de los Derechos del Niño modificando el Código Procesal Penal de la Provincia para las situaciones de maltrato y abuso sexual infantil. 


Me parece importante, porque avanzamos en reconocer la dificultad para determinar, a simple vista o a través de una entrevista, si un niño ha sido abusado o no; entonces, al darle intervención obligatoria a un equipo interdisciplinario de gente capacitada y entrenada para oír a niños y niñas en tales situaciones, estamos abriendo una posibilidad de reparación a las víctimas y de llegar a la verdad. A través de impedir medidas como el careo entre las niñas abusadas y los imputados, estamos también cuidando que la justicia proteja a la víctima, no perdiendo el objetivo de protección a la víctima en la búsqueda de resolver la causa.

Esto me parece importante y que, más allá de que el texto que se aprueba no es el del proyecto original, considero que es un buen texto y que se pudo consensuar.


Quería agradecer la colaboración desinteresada de distintos organismos de la Provincia, como la Defensoría del Pueblo, el equipo de Violencia Familiar dependiente de la Secretaría de Promoción Comunitaria y organizaciones de mujeres de la ciudad de Rosario como Casa de la Mujer, que colaboraron y aportaron al proyecto; y también agradecer al Juez Federal de La Plata Carlos Rosanki, que es autor de un libro en la materia y que trabajó y aportó para este proyecto. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, al leerse el artículo 1º dice el:

SR. KILIBARDA EÍ "PJ KILIBARDA, Danilo" .– Pido la palabra.


Para una aclaración, el artículo 108 IV que forma parte del primero dice: “Cuando deba prestar declaración un menor de 16 años víctima de alguno de los delitos tipificados…”, debe agregarse “en el”. Porque después sigue: “Libro 2º, Título 1º…” Debe decir “en el Libro…”

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el artículo 1º con la modificación introducida por el diputado Kilibarda.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueba sin observación el artículo 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe media sanción y se comunica al Senado.

12.4 Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.563 – PJ), autoría de los diputados Lagna, Venesia y Kilibarda, por el cual se instituye con carácter público obligatorio el “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe” . Y, atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zlExpte. Nº 14.563 – PJ\: Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe

CAPÍTULO 1

Principios

Artículo 1º.- Esta ley tutela el ordenamiento, la sistematización, la actualización continua, la fidelidad y la publicidad del derecho positivo vigente en la provincia.
Artículo 2º.- El objetivo de la presente es fijar los principios y el procedimiento para contar con un régimen de consolidación de las leyes provinciales vigentes y su reglamentación, a través de la elaboración del Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 3º.- El Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe debe contener:

a) Las leyes provinciales vigentes y su reglamentación.

b) Un anexo de derecho histórico provincial o derecho positivo no vigente, ordenado por materias. Al derecho histórico lo integran las leyes provinciales derogadas o en desuso y su respectiva reglamentación.

Artículo 4º.- El lenguaje del Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe se adecuará al léxico jurídico de las instituciones y de las categorías del derecho. Evitará el empleo de términos extranjeros, salvo que hayan sido incorporados al léxico común o no tengan traducción. Las cifras se expresarán en letras y números. En caso de incongruencia se tendrá por válido lo expresado en letras. Las siglas irán acompañadas de la denominación completa en la primera utilización que se haga en el texto legal. Sólo se utilizarán siglas cuando consten de más de dos palabras y su uso sea reiterado. 

Artículo 5º.- Para la confección del Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe se emplearán las técnicas que a continuación se expresan:

a) Recopilación: Abarca la clasificación, depuración, inventario y armonización de la legislación vigente y un índice temático ordenado por materias.

b) Unificación: Importa la refundición en un solo texto legal o reglamentario de normas análogas o similares sobre una misma materia.

Artículo 6º.- Las leyes y reglamentos que integren el Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe se categorizarán por materias.

CAPÍTULO II

Procedimiento

Artículo 7º.- Una Comisión integrada por dos (2) representantes del Poder Ejecutivo, dos (2) del Poder Judicial y uno (1) de cada Cámara Legislativa, será la encargada de supervisar la confección del Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe. Establecerá su reglamento interno de funcionamiento en una resolución conjunta. Estará facultada para requerir a todos los organismos públicos la información que estime necesaria para el cumplimiento de su cometido.

Artículo 8º.- A efectos de la elaboración del proyecto de Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe la Comisión designará un cuerpo asesor ad hoc, el que se integrará con personas de reconocido prestigio en algunas de las materias establecidas en el Artículo 6º. A ella corresponde elaborar el proyecto de Digesto, con dictamen científico por materia. En la confección del Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe la Comisión no podrá introducir modificaciones que alteren los textos legales vigentes.

Artículo 9º.- La Comisión, en un plazo no mayor de sesenta (60) días corridos desde su constitución, deberá establecer el cálculo presupuestario trienal para su funcionamiento.

Artículo 10.- La Comisión tendrá un plazo de duración de treinta y seis (36) meses a partir de su constitución, lapso en que la obra deberá presentar el proyecto de Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe. Durante el plazo de funcionamiento de la Comisión irá produciendo una permanente actualización e incorporación de la nueva normativa.

Artículo 11.- La Comisión tendrá también la función de elaborar conjuntamente con el Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe, un Manual de Técnica Legislativa, respondiendo a parámetros metodológicos actualizados con el objeto de optimizar la redacción y eficacia de la legislación provincial, para el presente y futuro. 

Artículo 12 .- Los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial adoptarán las medidas necesarias para adecuar las normas que se dicten durante el período de treinta y seis (36) meses fijado por el Artículo 10º de esta ley, a la nueva metodología de elaboración, inserción, sistematización y actualización normativa del Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe que fije la Comisión. Durante el mismo lapso todas las normas legislativas o reglamentarias que dicten los órganos de gobierno en ejercicio de sus facultades, deberán ser comunicadas a la Comisión.

Artículo 13.- La Legislatura de la Provincia será el asiento natural de la base documental del “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe”.

Artículo 14.- El presupuesto será aportado en forma igualitaria, simultánea, a prorrata anual y mensual, conforme al grado de avance de la obra, por parte de cada uno de los Poderes del Estado, mediante la pertinente transferencia anticipada de fondos a una cuenta especial y que será administrada y ejecutada por la “Comisión Interpoderes del Digesto Jurídico”, con sujeción al control de los servicios administrativos de cada uno de ellos y del Tribunal de Cuentas.

Artículo 15.- La presente ley comenzará a regir a partir de la fecha de su promulgación. La “Comisión Interpoderes del Digesto Jurídico” deberá constituirse dentro de los treinta (30) días de la entrada en vigencia de la presente ley, designándose las autoridades de la misma en la primera reunión. Los representantes de cada Poder durarán un (1) año en sus cargos, debiendo comunicarse su sustitución o confirmación en forma expresa con una antelación de treinta (30) días al vencimiento del mandato.
Artículo 16.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 15 de setiembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Benas – Kilibarda – Mascheroni – Pezz – Lamberto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.563 – PJ), autoría de los diputados Lagna, Venesia y Kilibarda, por el cual se instituye con carácter público y obligatorio el “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe”, para el ordenamiento, la sistematización, la actualización continua, la fidelidad y la publicidad del derecho positivo vigente provincial, con la participación de los tres Poderes del Estado y los demás órganos de la Constitución de la Provincia; y, luego de los estudios realizados y atento a que el mismo cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta comisión ha resuelto adherirse a al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Dalla Fontana – Lagna – Riestra – Qüesta – Venesia – Marcucci

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe

Artículo 1º – Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe. Institúyese con carácter público y obligatorio el “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe” para el ordenamiento, la sistematización, la actualización continua, la fidelidad y la publicidad del derecho positivo vigente provincial, con la participación de los tres poderes del Estado y los demás órganos de la Constitución de la Provincia.

Artículo 2º – Contenido del Digesto Jurídico. El “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe” es el cuerpo consolidado, sistemático y actualizado de normas provinciales, imperantes y vigentes a la fecha de aprobación del Digesto por la Legislatura Provincial, previendo su permanente actualización con la incorporación de la nueva normativa, con más un anexo del “cuerpo histórico” de normas según su texto original, que por la derogación, abrogación, modificación o sustitución carecen de eficacia a esa fecha.

Artículo 3º – Comisión Interpoderes del Digesto Jurídico. Autoridad de Aplicación. Créase una comisión integrada por los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial; la misma será constituida por un (1) representante de la Cámara de Diputados; un (1) representante de la Cámara de Senadores; un (1) representante del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, un (1) representante del Ministerio Coordinador y (2) representantes por el Poder Judicial.

Artículo 4º – Funcionamiento: La Comisión establecerá el reglamento interno de funcionamiento en un resolución conjunta. La Comisión será la autoridad de aplicación de la organización, elaboración y ejecución del “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe”.

Artículo 5º – Presupuesto: La Comisión, en un plazo no mayor de sesenta días corridos desde su constitución, deberá establecer el cálculo presupuestario trienal para su funcionamiento.

Artículo 6º – Plazo de ejecución de la obra inicial. La “Comisión Interpoderes del Digesto Jurídico” tendrá un plazo de duración de treinta y seis (36) meses a partir de su constitución, lapso en que la obra deberá estar concluida y aprobada para su inmediata operatividad, con la permanente actualización e incorporación de la nueva normativa.

Artículo 7º – Manual de Técnica Legislativa. La Comisión tendrá también la función de elaborar conjuntamente con el Digesto un Manual de Técnica Legislativa respondiendo a parámetros metodológicos actualizados con el objeto de optimizar la redacción y eficacia del plexo normativo general provincial para el presente y futuro.

Artículo 8º – Operatoria de la transición. Los poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial adoptarán las medidas necesarias para adecuar las normas que se dicten durante el período de treinta y seis (36) meses fijado por el artículo 6º de esta ley, a la nueva metodología de elaboración, inserción, sistematización y actualización normativa del Digesto Jurídico Provincial.

Artículo 9º – Asiento de la Base Documental. La Legislatura de la Provincia será el asiento natural de la base documental del “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe”.

Artículo 10 – Cooperación y asistencia técnica de especialistas. Los titulares de cada uno de los poderes quedan autorizados a contratar por tiempo determinado la cooperación y asistencia técnica de especialistas, instituciones públicas, entidades privadas u ONG de reconocida idoneidad y versación en la materia para asistir a sus representantes en el diseño, la elaboración y la ejecución del “Digesto Jurídico de la Provincia de Santa Fe”.

Artículo 11 – Presupuesto trienal. Aportes igualitarios y simultáneos. El presupuesto será aportado en forma igualitaria, simultánea, a prorrata anual y mensual, conforme al grado de avance de la obra, por parte de cada uno de los poderes del Estado, mediante la pertinente transferencia anticipada de fondos a una cuenta bancaria especial del agente financiero oficial de la Provincia y que será operada por la “Comisión Interpoderes del Digesto Jurídico”, con sujeción al control de los servicios administrativos de cada uno de ellos y del Tribunal de Cuentas de la Provincia.

Artículo 12 – Vigencia de la ley, integración y constitución de la autoridad de aplicación. La presente ley comenzará a regir a partir de la fecha de su promulgación. La “Comisión Interpoderes del Digesto Jurídico” deberá constituirse dentro de los treinta (30) días de la entrada en vigencia de la presente ley, designándose las autoridades de la misma en la primera reunión. Los representantes de cada poder durarán un (1) año en sus cargos, debiendo comunicarse su sustitución o confirmación en forma expresa con una antelación de treinta (30) días al vencimiento del mandato.

Artículo 13 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La palabra digesto deviene del latín “digestum”, derivado a su vez de “digerere”, que significa distribuir, ordenar. Su origen remonta al 530 d C., época en que emperador bizantino Justiniano I ordenara la compilación y codificación de las obras jurídicas de los jurisconsultos romanos; así, el primer Digesto, codificado por Triboniano entre 530 d C se conoce con el nombre de “Digesta sive Pandecta juris”, y es considerado como la recopilación jurídica más importante del mundo.


Dicha obra sin duda alguna permitió la conservación de la doctrina jurídica clásica y sirvió de nexo con el derecho moderno, a través de citas y referencias constantes.


Sabemos que diferentes proyectos en tal sentido no han tenido acogida favorable en esta Legislatura, pero estamos convencidos, a tantos años de la obra de Justiniano, que su realización podría a la vanguardia a Santa Fe en este campo, en tiempos que la seguridad jurídica es un reclamo permanente en la Argentina, permitiría mejorar el cumplimiento de la ley y consecuentemente la posibilidad de defensa de los derechos individuales.


Se podría pensar que referimos a una tarea de menor envergadura, pues se trata sólo de ordenar las normas y no legislar, pero ordenar es menos neutro y más prolifero de lo que generalmente se pueda imaginar, pues su resultado debe ser la ordenación final exacta y fehaciente del derecho vigente en la Provincia, ni más ni menos que poner orden en la legislación a fin de dejar en claro la que está en vigor.


El problema no es tan sencillo, pues no se trata de buscar todas las leyes que contienen derogaciones de otras y excluirlas del orden jurídico. Ello, pues en el derecho existen lo que llamamos “derogación tácita”, cuando una norma es derogada por otra que establece una solución contraria para el mismo supuesto jurídico y es posterior, o ídem y es especial. Y esto en forma independiente de que el legislador incauto se tome el trabajo de decir “se derogan todas las leyes que se oponen a la presente”, porque en derecho rigen dos principios latinos: “Lex posterior derogat prior”. “Lex specialisd derogat generalis”.


Por tal razón hay doctrinarios que hablan de una “inflación” legislativa, (crecimiento desmedido de leyes), que genera problemas, no tanto por la cantidad sino por la calidad de las leyes, dado que existen derogaciones implícitas y si estas no se eliminan el orden jurídico puede tornarse incierto.


En tal sentido, el Dr. Antonio A. Martino (Prof. Universidad del Salvador Argentina –Universidad de Pisa, Italia), bautizó el fenómeno con el nombre de “contaminación legislativa”, esto es el crecimiento desmedido de la ley y la imposibilidad de eliminar los residuos, (normas abrogadas). El citado autor refiere que lo que importa señalar es el fenómeno: un orden jurídico puede tener pocas normas, como los sistemas de las regiones italianas, por ejemplo cita el caso de Apuglia, apenas mil y sin embargo tiene un sistema contaminado. Por ello el Consejo Regional ordenó la creación del “digesto pugliese”, así una comisión dictaminó que el Consejo Regional de la Apuglia ha aprobado 1.037 leyes en total, de las cuales 95 están expresamente aprobadas, 190 no se aplican porque no eran leyes en el sentido de generales o abstractas, sino “ad personam” o “ad actum” o su función se ha agotado en el tiempo. Quedan 750 formalmente vigente. De estas 126 son fácilmente abrogables por las razones antes expresadas, sobre 91 hay que discutir pues se trata de tomar una interpretación u otra y 41 disposiciones contenidas en 20 leyes son parcialmente abrogables, luego de una toma de posición interpretativa.


Se podrían señalar múltiples ventajas que derivan de la realización de un digesto jurídico, pero las mismas se resumen en la búsqueda o el logro de las tres cualidades indiscutibles que todo sistema formal de derecho debe reunir: la coherencia (carencia de contradicciones), la completitud (sin lagunas) y la elegancia o economía, (no redundancias). Si las normas de un sistema no son coherentes, puede darse en un caso abstracto soluciones jurídicas contradictorias entre sí y es allí donde el ciudadano no sabe a que atenerse ni los jueces no saben como decidir.


En definitiva, creemos que es hora que Santa Fe, acorde su importancia, lleve adelante la tarea de realizar el Digesto, en pos de despejar las dudas sobre el derecho en vigor, de limpiar de polvo y paja todo el orden jurídico provincial y derogar lo que está expresamente derogado o es inaplicable porque no es ley en sentido sustancial o porque ha perdido su oportunidad de aplicación o porque contrasta con alguna otra del orden jurídico y se prefiere a esa. Tenemos la doctrina y literatura internacional sobre el tema, hombres capaces, software y capacidad instalada para hacerlo.


Por todo lo expuesto, es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del precedente proyecto de ley.

Lagna – Venesia – Kilibarda.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban Capítulo I que comprende los artículos 1º al 6º, y Capítulo II que comprende los artículos 7º al 15; artículo 16, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se aprueba en general y en particular, el proyecto de ley recibe media sanción y se comunica al Senado.

12.5 Distribución de recursos del Régimen de Coparticipación Federal de Impuestos (aprobación de convenio)

(Proyecto de ley – Aplazamiento de tratamiento)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.526 – PER – Mensaje Nº 2862 – Venido en revisión); por el cual se aprueba el Convenio celebrado el 26 de julio de 2004, en el marco del Decreto Nº 2737/02 del Poder Ejecutivo Nacional, entre la Provincia de Santa Fe, representada por el señor Gobernador, Ing. Jorge Obeid, y el Estado Nacional, representado por el Señor Ministro de Economía y Producción, Dr. Roberto Lavagna, inscripto bajo Nº 2104 el 8 de Septiembre de 2004, al Fº 254, Tº IV, en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales – Decreto Nº 1767/84 – Dirección de Técnica Legislativa, cuya copia en seis (6) fojas forma parte de la presente; y, luego de los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores en fecha 1 de Septiembre de 2005.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Apruébase el convenio celebrado el 26 de julio de 2004, en el marco del Decreto Nº 2.737/02 del Poder Ejecutivo Nacional, entre la Provincia de Santa Fe, representada por el señor Gobernador, Ing. Jorge Obeid, y el Estado Nacional, representado por el señor Ministro de Economía y Producción, Dr. Roberto Lavagna, inscripto bajo Nº 2.104 el 8 de septiembre de 2004, al Fº 254, Tº IV, en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales – Decreto Nº 1.767/84 – Dirección de Técnica Legislativa, cuya copia en seis (6) fojas forma parte de la presente.

Artículo 2º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Dalla Fontana – Lagna – Venesia – Dehesa

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.526 – PER – Mensaje Nº 2862), Venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio celebrado el 26/07/2004, en el marco del decreto 2737/02 del Poder Ejecutivo Nacional, entre la Provincia y el Estado Nacional (Distribución de Recursos de Coparticipación Federal de Impuestos). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al texto sancionado por la Cámara de Senadores en fecha 1 de septiembre de 2005, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Kilibarda – Lacava

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Quiero anticipar nuestro voto negativo al asunto Nº 5.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito que aplacemos el tratamiento de este asunto para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Lacava.

–
Resulta afirmativa.

12.6 Aprobación Decreto 0731/05 (ayuda económica a sectores afectados por catástrofe hídrica de 2003)

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.525 – PER – Mensaje Nº 2932 – Venido en revisión); por el cual se aprueba el Artículo 4º del Decreto Nº 0731 de fecha 28 de abril de 2005, por el cual se establece un régimen de ayuda económica no reintegrable a favor de los sectores comerciales, industriales, primarios y de servicios, pertenecientes al sector de la economía informal, cuyos emprendimientos resultaran directamente afectados por la catástrofe hídrica ocasionada por el desborde del Río Salado en los meses de abril y mayo del año 2003, eximiéndolos de la obligación de rendir cuenta de su inversión; y, luego de los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores en fecha 1 de septiembre de 2005.

 EÍ "zlExpte. Nº 15.525 – PER\: Aprobación Decreto 0731/05 (ayuda económica a sectores afectados por catástrofe hídrica de 2003)" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase el artículo 4º del Decreto Nº 0731 de fecha 28 de abril de 2005 que forma parte de la presente ley.

Artículo 2º. – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Dalla Fontana – Lagna – Venesia – Dehesa

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.525 – PER – Mensaje Nº 2932), Venido en revisión, por el cual se aprueba el decreto Nº 0731/05 (Régimen de ayuda económica no reintegrable a favor de los sectores comerciales, industriales, primarios y de servicios afectados por la catástrofe hídrica del Río Salado del año 2003). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al texto sancionado por la Cámara de Senadores con fecha 1 de septiembre de 2005, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Kilibarda – Lacava

Decreto 0731

Santa Fe, 28 de abril de 2005

Visto:


El Expediente Nº 00140-0046306-6, del registro del Sistema de Información de Expedientes, iniciado por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial; y

Considerando:


Que en las actuaciones de referencia la Subgerencia de Asuntos Jurídicos del organismo eleva un proyecto de decreto reglamentario por el cual se establece un régimen de ayuda excepcional para los denominados emprendimientos económicos informales o no formales, como consecuencia de la catástrofe hídrica;


Que el concepto de emprendimientos informales o no formales abarca a las actividades industriales, primarias, comerciales y de servicios que, por alguna razón, no se hallan inscriptas o registradas en los organismos fiscales estatales del orden nacional, provincial, municipal o comunal, como así también a los que, habiendo estado inscriptos o registrados en alguna oportunidad, obtuvieron la baja en dichos organismos;


Que según consta en los registros de la Unidad Ejecutora, existen a la fecha numerosas presentaciones efectuadas por titulares de emprendimientos comprendidos en la calificación que no pudieron ser atendidas en su oportunidad por el Ministerio de la Producción en el marco del régimen establecido por el artículo 6º de la Ley Nº 12.259, y los Decretos Nº 1.804/03, 3.387/03 y 1.014/04 del Poder Ejecutivo Provincial, fuere por su extemporaneidad como por la insuficiencia de las partidas presupuestarias asignadas al efecto;


Que si bien la Ley Nº 12.183 estableció en su artículo 8º como autoridad de aplicación de sus disposiciones a la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial, y en su artículo 1º in fine excluyó expresamente de sus alcances los beneficios correspondiente a empresas, industrias, comercios, servicios, explotaciones agrícolas y ganaderas y toda otra actividad lucrativa, no han de perderse de vista los cometidos asignados al citado órgano por la Ley Nº 12.106 que dispusiera su creación;


Que en efecto, el artículo 5º de esta última norma legal estableció como cometido esencial del órgano, entre otros, la rehabilitación de las condiciones de vida afectadas por el fenómeno hídrico, aspecto que resulta de particular relevancia en el sector denominado de la economía no formal o informal, desde que se trata en todos los casos de emprendimientos unipersonales, sin una organización empresarial en sentido estricto o con niveles mínimos de complejidad y que constituyen, sin dudarlo, el principal medio de subsistencia del titular y de su grupo familiar directo;


Que a lo fines de proporcionar asistencia económica a los damnificados correspondientes a ese sector, corresponde establecer parámetros objetivos que permitan atender los diferentes casos desde un plano de igualdad y sin desconsiderar las distintas situaciones concretas que pudieran plantearse;


Que a esos fines la Comisión Evaluadora Especial constituida por Resolución Nº 645/04 de la Unidad Ejecutora propone la adopción de una metodología basada en el procedimiento aplicado por la Comisión Económica para América Latina y el Caribe (Cepal), organismo dependiente de la Organización de las Naciones Unidas, a través de su "Manual para la evaluación del impacto socioeconómico y ambiental de los desastres";


Que la salvedad consignada en el párrafo final del artículo 1º de la Ley Nº 12.183 ya mencionado, no tiene por objeto inhibir hacia el futuro el arbitrio de medidas como las que se proponen en el presente acto, sino tan solo diferenciar procedimientos, metodologías y competencias funcionales para la atención de las diferentes situaciones originadas como consecuencia de la catástrofe hídrica, deslindando de entre los menoscabos producidos por la misma los que han impactado en la vida, los inmuebles, residencias, muebles accesorios y otros bienes muebles por un lado, y por el otro los sufridos en las actividades económicas o productivas que los damnificados desarrollaban al momento del evento;


Que por las razones expuestas el presente que ha de entenderse dictado en uso de las atribuciones otorgadas a este Poder Ejecutivo por el artículo 72 inciso 4) de la Constitución de la Provincia, habiendo producido la Fiscalía de Estado la intervención de su competencia de conformidad con lo dispuesto por el artículo 3º inciso c) de la reglamentación aprobada por Decreto Nº 132/94, expidiéndose mediante Dictamen Nº 0540/05;


Que sin perjuicio de ello, atento a la naturaleza de la asistencia acordada, corresponde disponer, ad referéndum de la Legislatura, que los beneficiarios de la misma resulten exentos de la obligación de rendir cuenta documentada de su inversión, conforme a la exigencia establecida por el artículo 205 de la Ley de Contabilidad (Decreto Ley Nº 1.757/56);

Por ello:

El Gobernador de la Provincia

Decreta:

Artículo 1º – Establécese un régimen de ayuda económica no reintegrable a favor de los sectores comerciales, industriales, primarios y de servicios, pertenecientes al sector de la economía informal, cuyos emprendimientos resultaran directamente afectados por la catástrofe hídrica ocasionada por el desborde del río Salado en los meses de abril y mayo del año 2003, de conformidad a las metodologías y procedimientos fijados en los Anexos I, II y III del presente decreto, los que se aprueban y pasan a formar parte integrante del mismo.

Artículo 2º – La Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial será la autoridad de aplicación del régimen establecido por el artículo precedente, debiendo en tal condición proceder a recibir las solicitudes de acogimiento, verificar los reclamos interpuestos y disponer en consecuencia, de corresponder, la liquidación y pago de los beneficios respectivos.

Artículo 3º – Déjase constancia que la ayuda prevista será abonada previa presentación de la solicitud respectiva, y cumplimiento de los demás recaudos exigidos por la autoridad de aplicación. Su percepción importará para el beneficiario la renuncia a cualquier eventual pretensión contra el Estado Nacional, Provincial, Municipal o Comunal, y en su caso, el desistimiento de los reclamos deducidos con anterioridad por el mismo concepto, por los cuales está realizando el acuerdo.

Artículo 4º – Dispónese, ad referéndum de la Legislatura, que los beneficiarios de la ayuda económica no reintegrable dispuesta por el presente decreto queden exentos de la obligación de rendir cuenta documentada de su inversión, conforme a lo dispuesto por el artículo 205 de la Ley de Contabilidad de la Provincia (Decreto Ley Nº 1.757/56).

Artículo 5º – Regístrese, comuníquese, publíquese y archívese.

Barberis – Obeid

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero dejar sentado mi voto negativo a este asunto.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


En el mismo sentido que el diputado Brignoni, anticipamos nuestro voto negativo, en consecuencia con lo que hemos venido haciendo respecto de estos regímenes de ayuda económica dentro del marco de una ley que fue rechazada por parte de nuestro bloque. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general y en particular por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

12.7 Diferencias por impuesto de sellos con Citibank: remisión de exptes. y Documentación
(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

· Se lee:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.659 – DB), presentado por los diputados Marcucci, Ritter, Qüesta Y Mascheroni; y, luego de los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos que correspondan, proceda a:

1. Remitir copia a esta Cámara del Expte. Nº 13301-0152382-C-89 y totalidad de la documentación anexa, presumiblemente referido a diferencias en cuanto a la forma de determinación del Impuesto de Sellos con la entidad bancaria Citibank.

2. Informar si la misma situación ha sido planteada con respecto a otra entidad bancaria. Remitiendo copias de las actuaciones a esta Cámara.

3. Informar si se ha ampliado el período de inspección sujeto a revisión del pago de Impuesto de Sellos de la entidad Citibank. Remitiendo copias de las actuaciones a esta Cámara.

4. Informar que actuación le cupo a la Fiscalía de Estado, indicando fechas de ingreso del o los expedientes y tiempo transcurrido hasta su resolución. Remitiendo copias a esta Cámara de los dictámenes o resoluciones producidos desde la fecha de inicio del o los expedientes hasta el presente.

5. Informar que actuación le cupo a la Administración Provincial de Impuestos (API), indicando fechas de ingreso del o los expedientes y tiempo transcurrido hasta su resolución. Remitiendo copias a esta Cámara de los dictámenes o resoluciones producidos desde la fecha de inicio del o los expedientes hasta el presente.

6. Remitir copia a esta Cámara del Dictamen Nº 043891, de fecha 24 de setiembre de 2002, de la Dirección de Asesoría Letrada del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia, a cargo de la Directora Magdalena G. De Paul.

7. Informar si existiendo un recurso de apelación del Citibank en el ámbito del Poder Ejecutivo provincial desde mediados del año 1996, cual es la razón porque la que a la fecha, Estado Provincial no ha resuelto la situación. Por lo que presumiblemente y según la Resolución Nº 7796 de la Administración Provincial de Impuestos (API), a dicha fecha el monto reclamado a la entidad bancaria sería de $ 2.588.844. – 

8. Informar cuáles han sido las acciones desarrolladas y las que se prevén desarrollar, tanto por la Administración Provincial de Impuestos (API) como por la Fiscalía de Estado Provincial, en orden a evitar la prescripción de las deudas generadas en los distintos períodos desde el año 1989 hasta el presente, poniendo a resguardo el patrimonio de la Provincia.

9. Informar si el Tribunal de Cuentas Provincial ha formulado algún tipo de observaciones, en virtud de la existencia de una supuesta causa derivada de dicho expediente. Remitir copia de las mismas a esta Cámara.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Lagna – Venesia – Riestra – Cecchi – Marcucci – Qüesta

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.659 – DB), autoría de los diputados Marcucci, Ritter, Qüesta y Mascheroni, por el cual se solicita que se disponga remitir copia del Expte. Nº 13301-0152382-C-89 y la totalidad de la documentación anexa, presumiblemente referido a diferencias en cuanto a la forma de la determinación del impuesto de sellos en la entidad bancaria Citibank. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 EÍ "zcExpte. Nº 15.659 – DB\: Diferencias por impuesto de sellos con Citibank\: remisión de exptes. y documentación" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos que correspondan, proceda a:

1. Remitir copia a esta Cámara del Expte. Nº 13301-0152382-C-89 y totalidad de la documentación anexa, presumiblemente referido a diferencias en cuanto a la forma de determinación del Impuesto de Sellos con la entidad bancaria Citibank.

2. Informar si la misma situación ha sido planteada con relación a otra entidad bancaria. Se remitirán copias de las actuaciones a esta Cámara.

3. Informar si se ha ampliado el período de inspección sujeto a revisión del pago de Impuesto de Sellos de la entidad Citibank. Se remitirán copias de las actuaciones a esta Cámara.

4. Informar que actuación que le cupo a la Fiscalía de Estado, indicando fechas de ingreso del o los expedientes y tiempo transcurrido hasta su resolución. Se remitirán copias a esta Cámara de los dictámenes o resoluciones producidos desde la fecha de inicio del o los expedientes hasta el presente.

5. Informar que actuación le cupo a la Administración Provincial de Impuestos (API), indicando fechas de ingreso del o los expedientes y tiempo transcurrido hasta su resolución. Se remitirán copias a esta Cámara de los dictámenes o resoluciones producidos desde la fecha de inicio del o los expedientes hasta el presente.

6. Remitir copia a esta Cámara del Dictamen de la Dirección de Asesoría Letrada del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia Nº 043891, de fecha 24 de setiembre de 2002. 

7. Informar si el contribuyente Citibank ha interpuesto recurso de apelación ante el Poder Ejecutivo Provincial: En su caso se indicará fecha del mismo y si se ha resuelto. En caso negativo se informarán las razones de ello. Se remitirá copia de la Resolución Nº 7796 de la Administración Provincial de Impuestos (API) y se informará el monto reclamado a la referida entidad bancaria a la fecha de la misma y a la de la contestación.

8. Informar cuáles han sido las acciones desarrolladas y las que se prevén desarrollar, tanto por la Administración Provincial de Impuestos (API) como por la Fiscalía de Estado Provincial, en orden a evitar la prescripción de las deudas generadas en los distintos períodos desde el año 1989 hasta el presente, poniendo a resguardo el patrimonio de la Provincia.

9. Informar si el Tribunal de Cuentas de la Provincia ha formulado algún tipo de observación con relación a la cuestión que es objeto del referido expediente. Se remitirá copia de la misma a esta Cámara.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo provincial, a través de los organismos que correspondan, informe sobre los siguientes temas:

1) Se remita copia a esta Cámara del Expte. Nº 13301-0152382-C-89 y totalidad de la documentación anexa, presumiblemente referido a diferencias en cuanto a la forma de determinación del Impuesto de Sellos con la entidad bancaria Citibank.

2) Se informe si la misma situación ha sido planteada con respecto a otra entidad bancaria. Se remitan copias de las actuaciones a esta Cámara.

3) Se informe si se ha ampliado el período de inspección sujeto a revisión del pago de Impuesto de Sellos de la entidad Citibank. Se remitan copias de las actuaciones a esta Cámara.

4) Actuación que le cupo a la Fiscalía de Estado provincial en dichas actuaciones, informando fechas de ingreso del o los expedientes y tiempo transcurrido hasta su resolución. Se remitan copias a esta Cámara de los dictámenes o resoluciones producidos desde la fecha de inicio del o los expedientes hasta el presente.

5) Actuación que le cupo a la Administración Provincial de Impuestos (API) en dichas actuaciones, informando fechas de ingreso del o los expedientes y tiempo transcurrido hasta su resolución. Se remitan copias a esta Cámara de los dictámenes o resoluciones producidos desde la fecha de inicio del o los expedientes hasta el presente.

6) Se remita copia a esta Cámara del Dictamen Nº 043891, de fecha 24 de setiembre de 2002, de la Dirección de Asesoría Letrada del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia, a cargo de la Directora Magdalena G. De Paul.

7) Se informe si existiendo un recurso de apelación del Citibank en el ámbito del Poder Ejecutivo provincial desde mediados del año 1996, por qué razón al día de la fecha el Estado provincial no ha resuelto la situación, por la cual presumiblemente y según la Resolución Nº 7.796 de la Administración Provincial de Impuestos (API), a dicha fecha el monto reclamado a la entidad bancaria sería de $ 2.588.844.

8) Se informe cuáles han sido las acciones desarrolladas y las que se prevén desarrollar tanto por la Administración Provincial de Impuestos (API) como por la Fiscalía de Estado provincial, en orden a evitar la prescripción de las deudas generadas en los distintos períodos desde el año 1989 hasta el presente, poniendo a resguardo el patrimonio de la Provincia.

9) Se informe si el Tribunal de Cuentas provincial ha formulado algún tipo de observaciones a algún funcionario y/o dependencia específica, en virtud de la existencia de una supuesta causa derivada de dicho expediente. Se remita copia de las mismas a esta Cámara.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente


Recientemente, en la edición mensual de la revista “Entre Líneas”, se ha publicado información referida a un supuesto litigio con el Citibank por una causa de diferencias por la determinación del Impuesto de Sellos. La misma se identifica en el Expediente Nº 13301-0152382-C-89, habría tenido paso por distintas dependencias con especial participación tanto de la Administración Provincial de Impuestos (API), como de Fiscalía de Estado provincial.


En el transcurso de los años y siempre según los dichos en la versión periodística citada, se hace referencia al paso del tiempo sin resolución definitiva del expediente, lo que pone al tema frente a una situación de sucesivas prescripciones, algunas de las cuales ya se habrían operado con el consiguiente perjuicio para las arcas provinciales.


Es nuestro interés poder establecer de manera exacta en qué consiste dicha situación planteada con el Citibank, si la misma se ha planteado también con otras entidades bancarias, cuáles han sido las actuaciones de las distintas dependencias del Gobierno provincial, cuáles han sido las acciones desarrolladas y las por desarrollar, poder determinar los funcionarios responsables y si el Tribunal de Cuentas provincial ya ha tomado intervención en la situación frente a posibles casos de incumplimientos en los deberes de funcionarios u otros similares.


Un Estado moderno se caracteriza por su capacidad de control, no con respecto a los que se encuentran en situación de indefensión; sino fundamentalmente, en defensas de los que menos tienen y más necesitan (salud, educación y asistencia social), y en relación a aquellos que como los bancos, la mayoría de las veces han actuado de manera irresponsable, tal cual lo certifican por ejemplo las situaciones vividas en los últimos años.


Es por todo lo expuesto anteriormente, que solicitamos a nuestros pares, nos acompañen en la sanción del presente proyecto.

Mascheroni – Qüesta – Ritter

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.8 Aprobación del Protocolo Adicional al Trabajo de Integración Regional

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Seguridad Social, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.147 – PE – Mensaje Nº 2945), remitido por el Poder Ejecutivo; por el cual se aprueba el Protocolo Adicional al Trabajo de Integración Regional del 16 de agosto de 1998, Protocolo de la Provincia de Santa Fe, celebrado el 17 de diciembre de 2004, entre los Gobernadores de las Provincias de Córdoba, Entre Ríos y Santa Fe, en virtud del fortalecimiento de los vínculos institucionales generados con el Consejo Federal de Inversiones y esta Región. Y por las razones expresadas y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zlExpte. Nº 15.147 – PE\: Aprobación del Protocolo Adicional al Trabajo de Integración REGIONAL" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Apruébase el Protocolo Adicional al Tratado de Integración Regional del 16 de agosto de 1998, “Protocolo de la Provincia de Santa Fe”, celebrado el día 17 de diciembre de 2004, entre los señores Gobernadores de las Provincias de Córdoba, Dr. José Manuel de la Sota, de Entre Ríos, Dr. Jorge Pedro Busti y de Santa Fe, Ing. Jorge Alberto Obeid, en virtud del fortalecimiento de los vínculos institucionales generados con el Consejo Federal de Inversiones –CFI– y esta Región.


El documento suscripto, inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el día 27 de diciembre de 2004, bajo el Nº 2326, Folio 65, Tomo V, se agrega como anexo y forma parte de esta ley.

Artículo 2.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 15 de setiembre de 2005.

Aranda – Maguid – Peirone – Riestra – Dehesa – Lagna

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.147 – PE – Mensaje Nº 2945), por el cual se aprueba el Protocolo Adicional al Tratado de Integración Regional del 16 de agosto de 1998 – “Protocolo de la Provincia de Santa Fe” – suscripto el 17 de diciembre de 2004 entre los Gobernadores de las Provincias de Córdoba, Entre Ríos y Santa Fe; Dr. José Manuel De la Sota, Dr. Jorge Pedro Busti e Ing. Jorge Alberto Obeid, respectivamente; y, atento a los fundamentos expuestos y el dictamen previo favorable de la Comisión de Seguridad Social, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al mismo.

Sala de Comisión, 26 de octubre de 2005.

Mirabella – Strada – Meotto – Stanoevich

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.147 – PE – Mensaje Nº 2945), por el cual se aprueba el Protocolo Adicional al Trabajo de Integración Regional del 16/08/98, “Protocolo de la Provincia de Santa Fe”, celebrado el 17/12/04 entre los gobernadores de las provincias de Córdoba, Entre Ríos y Santa Fe, en virtud del fortalecimiento de los vínculos institucionales generados con el Consejo Federal de Inversiones y esta Región. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto – Dehesa – Lacava

Mensaje Nº 2945

Santa Fe, 06 de julio de 2005

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley de aprobación del Protocolo Adicional al Tratado de Integración Regional del 16 de agosto de 1998, "Protocolo de la Provincia de Santa Fe", celebrado el día 17 de diciembre de 2004, entre los señores gobernadores de las provincias de Córdoba, Dr. José Manuel de la Sota, de Entre Ríos, Dr. Jorge Pedro Busti y de Santa Fe, Ing. Jorge Alberto Obeid, con el objeto de otorgar continuidad y estabilidad institucional a la conformación de la Región Centro de Argentina y en virtud del fortalecimiento de los vínculos institucionales generados con el Consejo Federal de Inversiones y esta región.


Mediante dicho Protocolo Adicional, se conforman seis (6) comisiones en consonancia con el Convenio del Consejo Federal de Inversiones –CFI–, se aprueba el programa de la misión institucional y comercial de la región a China con las tres provincias integrantes y el citado Consejo Federal de Inversiones; surge el compromiso para la conformación del Consejo de la Sociedad Civil en el próximo encuentro a realizarse en la Provincia de Entre Ríos; se aprueba la declaración en materia de Previsión Social y el Convenio firmado por las autoridades de los organismos previsionales de las tres provincias que como Anexo II integra el presente Protocolo Adicional y por el mismo se encara la unificación del los códigos procesales.


El tratado fue registrado en fecha 27 de diciembre de 2004 al Nº 2.326, folio 65, tomo V del Registro de Tratados, Convenios y Contratos interjurisdiccionales – Decreto Nº 1.767/84.


Dios guarde a V.H.

Rosúa – Obeid

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general y en particular por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto recibe media sanción y se comunica al Senado.

12.9 Donación terreno a Comuna de Chovet

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.532 – PE), presentado por el Poder Ejecutivo – Mensaje Nº 2.969 – , por el cual se dona un terreno a la Comuna de Chovet, departamento General López, para ser destinado a la construcción de un Hogar de Ancianos; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "zlExpte. Nº 15.532 – PE\: Donación terreno a Comuna de Chovet" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Dónase a la Comuna de Chovet, departamento General López, un lote de terreno identificado como Parcela 1, Subparcela 5 de la Manzana 23 del Pueblo de Chovet; inscripto el dominio al tomo 31, Folio 182, Nº 7533, Año 1923 del departamento General López; de 1.043,45 m² ; que figura como Lote1b en el Plano de Mensura y Subdivisión Nº 68504/72; P.I.I. 17-04-00-365835/0006.

Artículo 2º.- La donación dispuesta por el artículo anterior se realiza con el cargo de construir en dicho terreno un hogar de ancianos.

Artículo 3º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Pesaresi – Ritter – Vázquez – Baudín – Cavuto – Tibaldo

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.532 – PE – Mensaje Nº 2969), por el cual se dona un lote de terreno a la Comuna de Chovet, departamento General López, a fin de construir en el mismo un hogar de ancianos; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta comisión ha resuelto aprobar el texto remitido por el Poder Ejecutivo. 

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Lagna – Venesia – Riestra – Marcucci – Qüesta – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.532 – PE – Mensaje Nº 2969), por el cual se dona un lote de terreno a la Comuna de Chovet, departamento General López, destinado a la construcción de un hogar de ancianos . Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando su aprobación. 

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava

Mensaje Nº 2969

Santa Fe, 06 de setiembre de 2005

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley de donación de un lote de terreno de propiedad del Superior Gobierno de la Provincia a la Comuna de Chovet, departamento General López.


Dicho terreno es identificado como Parcela 1, Subparcela 5 de la Manzana 23 del pueblo de Chovet con una superficie de 1.043,45 m².


La autoridad comunal solicita el mismo para construir el edificio propio de un hogar de ancianos, el que actualmente funciona en un inmueble alquilado.


Se adjunta el Expediente Nº 00103-0027344-8, del Sistema de Información de Expedientes.


Dios guarde a VH.

Agosto – Obeid

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se aprueba en general y en particular, recibe media sanción y se comunica al Senado.

12.10 Aprobación de Convenio Marco de Colaboración en Materia Económica

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.389 – PE – Mensaje Nº 2967), por el cual se aprueba el Convenio Marco de Colaboración en Materia Económica suscripto por la Provincia con Eurofidi Consorcio Di Garanzia Fidi y la Asociación Artigianato Torino CASA, con el objetivo de constituir una Sociedad de Garantías Recíprocas y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se agregarán oportunamente, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al mismo.

 EÍ "zlExpte. Nº 15.389 – Pe\: Aprobación de Convenio Marco de Colaboración en Materia Económica" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Apruébase en todos sus términos el Convenio Marco de Colaboración en Materia Económica, celebrado el 19 de julio de 2005 entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, representado por los señores Ministro de Hacienda y Finanzas C.P.N. Walter Alfredo agosto y el Ministro de la Producción Ing. Roberto Armando Ceretto, Eurofidi Consorcio di Garanzia Fidi, representada por el Dr. Giuseppe Bava y la Asociación Artigianato Torino C.A.S.A. representada por el Dr. Piergiogio Scoffone y en presencia de la Regione Piemonte representada por el Dr. Marco Cavaletto, Director de Comercio y pymes, a efectos de iniciar los trabajos de desarrollo y constitución de una Sociedad de Garantía Recíproca en el marco de las leyes vigentes.


 Dicho Acuerdo Marco fue aprobado por Decreto Nº 1625/05 e inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 22 – 07 – 05, bajo el Nº 2581, Folio 192, Tomo V, que se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º.- Dése conocimiento al Congreso Nacional de conformidad a lo previsto por el artículo 124 de la Constitución de la Nación Argentina.

Artículo 3º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 21 de setiembre de 2005.

Mirabella – Strada – Stanoevich – Meotto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.389 – PE – Mensaje Nº 2967), por el cual se aprueba en todos sus términos el Convenio Marco de Colaboración en Materia Económica, celebrado el 19 de julio de 2005 entre el Gobierno de la Provincia con Eurofidi Consorcio Di Garanzia Fidi y la Asociación Artigianato Torino CASA, a efectos de iniciar los trabajos de desarrollo y constitución de una Sociedad de Garantía Recíproca en el marco de las leyes vigentes; y, luego de los estudios realizados y atento a que el mismo cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo, esta comisión ha resuelto aprobar el texto remitido por el Poder Ejecutivo. 

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Lagna – Venesia – Riestra – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 15.389 – PE – Mensaje Nº 2967), por el cual se aprueba en todos sus términos el convenio marco de colaboración en materia económica, celebrado en fecha 19-07-05 entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, Eurofidi Consorcio Di Garanzia Fidi y la Asociación Artigianato Torino CASA (Conformación de una sociedad de garantías recíprocas). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava

Mensaje Nº 2.967

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley, en el cual obra el Convenio Marco de Colaboración en Materia Económica celebrado entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe–Argentina, Eurofidi Consorcio Di Garanzia Fidi y La Asociación Artigianato Torino C.A.S.A, el día 19 de julio de 2005.


Dichas partes manifiestan su vocación de trabajar conjuntamente para la conformación de una Sociedad de Garantías Recíprocas, que a partir de los aportes operativos y económicos de todos los sujetos actuantes y utilizando el expertise consolidado de Eurofidi, faciliten la concurrencia del sector privado de la Provincia de Santa Fe en calidades de Socios Partícipes y Socios Protectores.


Se adjunta Expediente Nº 00701-0059040-8 del Sistema de Información de Expedientes.


Dios guarde a VH.

Ceretto – Agosto – Obeid

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se aprueba en general y en particular, recibe media sanción y se comunica al Senado.

12.11 Gestiones para reintegro del 14% para fabricación de bienes de capital

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.552 – PJ), presentado por los señores diputados Lagna, Venesia y Cura, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional, la prórroga del reintegro del 14% para la fabricación de bienes de capital y, atento a los fundamentos expuestos, los antecedentes adjuntados y los motivos que se agregarán en oportunidad de su tratamiento, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.552 – PJ\: Gestiones para reintegro del 14% para fabricación de bienes de capital" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de la Producción, gestione ante el Gobierno Nacional la prórroga, hasta el 31 de diciembre de 2006, del Régimen de Incentivo Fiscal para Fabricantes de Bienes de Capital creado por Decreto PEN. Nº 379/2001 y modificatorios. Asimismo, lo pertinente, ante el Consejo Mercado Común del Mercosur.

Sala de Comisión, 21 de setiembre de 2005.

Mirabella – Strada – Stanoevich – Meotto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.552 – PJ), presentado por los diputados Lagna, Venesia y Cura, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del área que corresponda, gestione ante el Gobierno Nacional la prórroga del reintegro del 14% (catorce por ciento), para la fabricación de bienes de capital, establecido oportunamente como compensación por el arancel cero con que se importan esos bienes, que vence el 31 de diciembre de 2005; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 29 de setiembre de 2005.

Peirone – Lagna – Cecchi – Marcucci – Qüesta – Riestra – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.552 – PJ), autoría de los diputados Lagna, Venesia y Cura, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga gestionar ante el PEN. se prorrogue el reintegro del 14% para la fabricación de bienes de capital. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al texto elaborado por la Comisión citada en primer término, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del área que corresponda, gestione ante el Gobierno Nacional la prórroga del reintegro del 14%, (catorce por ciento), para la fabricación de bienes de capital, establecido oportunamente como compensación por el arancel cero con que se importan esos bienes, que vence el 31 de diciembre de 2005.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente


Los niveles de competitividad internacional que ha logrado el sector agroalimentario argentino son producto de la capacidad demostrada por el empresariado del sector, sin embargo no se puede desconocer que su expansión territorial como su alta productividad también son consecuencia de las innovaciones tecnológicas que el sector industrial adaptó en la fabricación de maquinarias e implementos agrícolas.


Es decir que la respuesta de un sector obedece también el correcto funcionamiento de todo un sistema donde otros sectores colaboran agregando valor a las distintas etapas que les corresponde y la apropiación de los excedentes económicos se hace de manera equitativa.


Se puede decir que el sector industrial dedicado a la fabricación de maquinarias e implementos para el sector agropecuario es uno de los principales actores en este resurgimiento económico nacional, con la particularidad adicional de que gran parte de ella se encuentra localizada en el interior del país.


Esta múltiple integración permite un nivel de desarrollo y de descentralización económica que puede observarse en centros importantes del país como ser Las Parejas, Las Rosas, Firmat, Rosario, Casilda, Rafaela, Venado Tuerto, etc.


También debe señalarse que la participación del Estado argentino fue importante para establecer un aceptable equilibrio frente a competidores externos de los cuales, a veces, es muy difícil comprender los orígenes de sus ventajas competitivas. Es así que desde el año 2001 se estableció un reintegro del 14 % (catorce por ciento) para la fabricación local de maquinarias como compensación por el arancel cero con que se importan esos bienes. Dicho reintegro tiene como fecha de finalización el 31 de diciembre del corriente.


En este sentido la Asociación de Industriales Metalúrgicos (Adimra) ha solicitado al ministro Lavagna la prorroga de ese reintegro y su fundamentación la realizo a través de la presentación de un plan estratégico para los próximos años que la institución elaboró con la participación de sus asociados, el cual implica un mayor compromiso de la actividad privada, que consecuentemente solicita como complementos, además del mencionado 14 %, otros tópicos como el reintegro del IVA, amortización acelerada y subsidios de tasas, entre otras.


Si bien el ministro Lavagna ha manifestado que existe interés en la esferas oficiales de mantener especialmente ese bono del 14% que reciben los fabricantes desde 2001, es necesario comprender que nuestra Cámara no puede estar ausente a este pedido realizado por Adimra y es por ello que entendemos que el Ejecutivo de la Provincia debe interceder ante su par nacional para que se prorroguen los incentivos a la producción nacional de maquinarias.


Es por todo ello que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto

Lagna – Venesia – Cura

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

12.12 Expropiación de terreno en Rosario (conexión Avda. Jorge Newbery con Ruta Nac. 34)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.636 – PJ), presentado por la diputada Meotto y el diputado Lacava, por el cual se declara de utilidad pública y sujeta a expropiación una fracción de terreno ubicada en la ciudad de Rosario, para ser utilizada en la apertura de una calle que permita conectar la Avda. Jorge Newbery con la Ruta Nacional Nº 34; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe: 

 EÍ "zcExpte. Nº 14.636 – PJ\: Expropiación de terreno en Rosario (conexión Avda. Jorge Newbery con Ruta Nac. 34" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Dirección Provincial de Vialidad y con intervención de la Municipalidad de Rosario, realice las gestiones necesarias para la apertura de una calle pública en jurisdicción de la ciudad de Rosario en un terreno que es parte de una mayor área y cuyo dominio se encuentra inscripto a nombre de su titular al tomo 261 Folio 241 Nº 109650 (Plano Nº 25472/60), departamento Rosario. La calle pública cuya apertura se solicita sería una prolongación de la línea de expropiación “Aeropuerto Rosario” hacia el norte, uniendo el camino Salvat con camino límite del municipio en la zona noroeste de la ciudad de Rosario.

Sala de Comisión, 15 de setiembre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Peirone – Tibaldo – Tomei – Aranda – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.636 – PJ), presentado por los diputados Lacava y Meotto, por el cual se declara de utilidad pública y sujeta a expropiación una fracción de terreno ubicada en la ciudad de Rosario; y, por las razones invocadas y considerando que el mismo cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, convirtiéndolo a proyecto de comunicación, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Pesaresi – Ritter – Vázquez – Baudín – Cavuto – Tibaldo

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.636 – PJ), autoría de los diputados Meotto y Lacava, por el cual se declara de utilidad pública y sujeta a expropiación una fracción de terreno ubicada en la ciudad de Rosario; y, luego de los estudios realizados y atento a que el mismo cuenta con dictámenes precedentes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Comunales, esta comisión ha resuelto adherirse al primero de ellos. 

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Lagna – Marcucci – Venesia – Qüesta – Riestra – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.636 – PJ), autoría de los diputados Meotto y Lacava, por el cual se declara de utilidad pública y sujeto a expropiación una fracción de terreno ubicada en la ciudad de Rosario, para ser utilizada en la apertura de una calle que permita conectar la Avda. Jorge Newbery con la Ruta Nacional 34. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al texto elaborado por la primera de ellas que lo convierte en Proyecto de Comunicación, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

LEY:
Artículo 1º - Declárase de utilidad pública y sujeta a expropiación la fracción de terreno que ocuparía la traza de una calle pública, ubicada en jurisdicción de la ciudad de Rosario y que forma parte de una mayor área de 3.115.825,09 m2 y cuyo dominio consta inscripto al Tomo 261, Folio 241, Nº 109.650/60, plano Nº 25.772/60.

Artículo 2º - La fracción de terreno a expropiar será destinada a la apertura de una calle pública, prolongación de la línea de expropiación “Aeropuerto Rosario” hacia el norte, uniendo camino Salvat con camino límite del municipio, en la zona noroeste de la ciudad de Rosario.

Artículo 3º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El presente proyecto de ley, tiene por objeto la expropiación de una fracción de terreno en la zona noroeste de la ciudad de Rosario, que será utilizada en la apertura de una calle que permita conectar la Av. Jorge Newbery con la Ruta Nacional Nº 34, agilizando el tránsito para el traslado de la producción que tenga como destino el Aeropuerto Internacional “Islas Malvinas” provenientes de otras localidades santafesinas u otras provincias.


Teniendo en cuenta que está proyectado para su pronta ejecución, la obra vial que unirá a la autopista a Córdoba con la avenida de ingreso al aeropuerto, hasta la Av. Jorge Newbery y de construirse esta prolongación de calle propuesta, se comunicaría el aeropuerto en trayecto directo con la Ruta Nacional Nº 34, empalmando con esta a la altura del km. 3.


De concretarse estas obras permitirá recibir con mayor fluidez el tránsito de vehículos que converge a la ciudad de Rosario, como así también posibilitará acceder a una nueva vía rápida de tránsito para quienes se dirigen hacia poblaciones ubicadas al norte de Rosario.


Por los motivos expuestos, es que solicito el tratamiento del presente proyecto de ley, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Meotto – Lacava
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos que ha transformado el proyecto de ley original en uno de comunicación.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar.

–
Resulta aprobado.

12.13 Trabajos contratados por la DPV sobre tramos Rutas Prov. 85-S y 4

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.437 – PJ), presentado por los diputados Tibaldo, Kilibarda y las diputadas Cavuto y Sánchez, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si la Dirección Provincial de Vialidad tiene contratado trabajos sobre la Ruta Provincial Nº 85 – S, tramo Ruta Provincial Nº 4 – localidad de Jacinto Aráoz y en la Ruta Provincial Nº 4, tramo localidad de La Pelada – localidad de Elisa, del departamento Las Colonias; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.437 – PJ\: Trabajos contratados por la DPV sobre tramos Rutas Prov. 85-S y 4" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar lo siguiente: 

1º.-Si la Dirección Provincial de Vialidad tiene contratados trabajos sobre la Ruta Provincial Nº 85 S, en el tramo comprendido entre la Ruta Provincial Nº 4 y la localidad de Jacinto Aráoz, departamento Las Colonias.

2º.-Si la Dirección Provincial de Vialidad tiene contratados trabajos sobre la Ruta Provincial Nº 4, en el tramo comprendido entre la localidad de La Pelada y la localidad de Elisa, departamento Las Colonias.

3º.-En caso afirmativo, se informe si algunas de estas comunas tiene participación en los trabajos mencionados, y en qué consiste dicha participación.

4º.- Se informe además, si existe algún tipo de autorización para entregar o vender suelo extraído de las banquinas de dichas rutas a los particulares de la zona.

5º.- En caso afirmativo, quiénes tienen autorización de cobro, y cuáles son los montos y/o valores que se abonan.

Sala de Comisión, 1 de setiembre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Peirone – Tomei – Aranda – Cavuto – Dehesa – Urruty

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.437 – PJ), presentado por los diputados Tibaldo, Cavuto, Sánchez y Kilibarda, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe si la Dirección Provincial de Vialidad tiene contratados trabajos sobra la Ruta Provincial Nº 85, en el departamento Las Colonias; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Pesaresi – Ritter – Vázquez – Baudín – Cavuto – Tibaldo

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.437 – PJ), presentado por los diputados Tibaldo, Cavuto, Sánchez y Kilibarda, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, proceda a informar si la Dirección Provincial de Vialidad tiene contratados trabajos sobre la Ruta Provincial Nº 85 – S, en el tramo comprendido entre la Ruta Provincial Nº 4 y la localidad de Jacinto Aráoz, departamento Las Colonias; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictámenes precedentes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Comunales, esta comisión ha resuelto adherirse a los mismos.

Sala de Comisión, 29 de setiembre de 2005.

Peirone – Lagna – Marcucci – Cecchi – Qüesta – Riestra – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.437 – PJ), autoría de los diputados Tibaldo, Cavuto, Sánchez y Kilibarda, por el cual se solicita que se informe si la Dirección Provincial de Vialidad tiene contratado trabajos sobre la ruta Provincial 85 – S, tramo; Ruta Provincial 4 – localidad de Jacinto Araoz y en la Ruta Provincial 4, tramo: localidad de La Pelada – localidad de Elisa, departamento Las Colonias. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Ante comentarios efectuados por los vecinos de la zona, quienes están altamente sorprendidos, sobre todo en relación a los movimientos de trabajo y traslado de tierra que se observan durante los fines de semana, y que además involucran el accionar de diversos organismos de Gobierno de nuestra Provincia, se hace necesario tomar conocimiento por parte de esta Legislatura, a los fines de evitar, en caso de comprobarse la realización de los mismos, que se prosiga actuando en perjuicio de los intereses de la sociedad.


Es importante destacar que quienes se involucran procurando conocer y controlar las actividades llevadas a cabo por los organismos del Estado, lo hacen con la sana intención de preservar los bienes que pertenecen a la comunidad, por tal motivo es necesario dar respuestas a través de los organismos competentes a los interrogantes planteados en el presente proyecto.


Por lo expuesto solicito a mis pares su aprobación a este pedido de informes.

Tibaldo – Cavuto – Sánchez – Kilibarda

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.14 Acuífero Guaraní: legislación común de protección y desarrollo en provincias del Crecenea-Litoral

(Proyecto de resolución – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de resolución (Expte. Nº 14.788 – PJ), autoría de la diputada Sánchez, por el cual se resuelve dirigirse a la Presidencia del Foro de Legisladores del Crecenea – Litoral, a fin de solicitar recomiende a los poderes legislativos de las Provincias integrantes, se impulsen normativas legales comunes para la protección ambiental y desarrollo sustentable del Acuífero Guaraní. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, ésta ha resuelto aconsejar la aprobación del proyecto.

 EÍ "zrExpte. Nº 14.788 – PJ\: Acuífero Guaraní\: legislación común de protección y desarrollo en provincias del Crecenea-Litoral" 
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

RESUELVE:

1. – Dirigirse a la Presidencia del Foro de Legisladores del Crecenea – Litoral a fin de solicitar recomiende a los poderes legislativos de las provincias integrantes, a impulsar normativas legales comunes para la protección ambiental y desarrollo sustentable del acuífero Guaraní.

2. – Invitar a la Cámara de Senadores de la provincia a adherir a la presente resolución.

Sala de Comisión, 28 de setiembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Benas

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


No escapa al conocimiento de ningún integrante del Cuerpo, el “boom” turístico que se ha desarrollado a partir de la posibilidad de obtener aguas con temperaturas superiores a la normal (aguas termales), en determinadas sub regiones de la región que conforman las provincias del Crecenea Litoral. Si bien la obtención de las llamadas “aguas calientes” y su utilización como fuente generadora de movimientos turísticos sustentable es satisfactoria para el desarrollo de las zonas en las cuales ya se han realizado perforaciones, no se puede desconocer la invariable vulnerabilidad del medio ambiente que se genera debido a los efluentes de alta densidad salina que se eliminan, razón esta, que ha llevado a la hermana provincia de Entre Ríos a suspender las autorizaciones para ejecutar nuevas perforaciones.


A modo sólo de información, deben saber mis pares que en la zona en donde se ubica el acuífero Guaraní en la República Federativa de Brasil se han realizado ya más de mil cien perforaciones, lo cual nos indica la necesidad y urgencia de legislar normas de protección ambiental y desarrollo sustentable del Acuífero Guaraní, comunes en la región.


Señores legisladores, el sistema Acuífero Guaraní es portador en toda su extensión de aguas subterráneas de excelente calidad, con capacidad de abastecer a los más de seiscientos mil millones de personas que habitamos el planeta, por más de doscientos años, siempre y cuando sepamos protegerlo y producir un desarrollo sustentable de su explotación. Reconozco, que en esta Cámara existe un proyecto de ley con la orientación aquí expresada, otro de similares disposiciones en la provincia de Corrientes, como así también otra iniciativa se encuentra en análisis en la vecina Entre Ríos; por ello que estoy convencida de armonizar estas propuestas legislativas particulares a cada provincia en el contexto de una legislación regional y común para todas.


Es por lo manifestado y aceptando la recomendación efectuada por la Comisión de Turismo e Integración Cultural, del último Foro de Gobernadores del Crecenea y Codesul realizado en la ciudad de Rosario el pasado día 12 de mayo, y en el cual se expresa la necesidad de “Tender a una normativa común para impulsar proyectos regionales en el ámbito de cada legislatura local”, que solicito de mis pares la consideración del presente proyecto de resolución, y su voto favorable.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.15 Habilitación del Registro de Deudores Alimentarios Morosos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de resolución (Expte. Nº 15.826 – PJ), autoría de la diputada Sánchez, por el cual se resuelve solicitar a la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, la habilitación del Registro de Deudores Alimentarios Morosos dispuesto por Ley 11.945. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.826 – PJ\: Habilitación del Registro de Deudores Alimentarios Morosos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que la Corte Suprema de Justicia de la Provincia informe en que etapa se encuentra la implementación del Registro de Deudores Alimentarios Morosos dispuesto por Ley Nº 11.945.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto

Proyecto de resolución original

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:


Solicitar a la Corte Suprema de Justicia de la Provincia de Santa Fe, la habilitación del Registro de Deudores Alimentarios Morosos dispuesto por Ley Nº 11.945.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


En el mes de noviembre de 2001, se sancionaba el instrumento legal registrado con el Nº 11.945, y mediante el cual se crea en el ámbito de la Provincia un Registro de Deudores Alimentarios Morosos. Sin embargo a pesar del tiempo transcurrido de la sanción y promulgación de la ley, aún no se ha dado cumplimiento a las disposiciones de la mencionada norma, la cual en su artículo 1º dispone que dicho registro, “dependerá de la Corte Suprema de Justicia”.


Conocen los integrantes de este Cuerpo –muchos de ellos hombres y mujeres del Derecho–, que el Poder Judicial integra sin interdependencia el régimen democrático de Gobierno, éste no se ejerce independientemente, sin depender de los otros, sino que armoniza con los otros poderes –Ejecutivo y Legislativo–, toda otra interpretación sería incompatible con el buen concepto de la función republicana: representar al Poder Judicial no significa exclusivamente tomar la forma materializada y concreta en el orden de lo político, sino también y esto es lo lógico, encargarse de asegurar el buen orden, necesario para un correcto trabajo del Estado.


Estoy convencida, señor presidente, que éste ha sido el concepto inspirador del legislador, cundo colocó en la norma de forma imperativa que el Registro de Deudores Alimentarios Morosos, dependa de la Corte Suprema de Justicia, encomendándole así a través de la ley, a quién detenta la última instancia, el ejercicio de una acción de contralor, que no permita dilatar las acciones resueltas por tribunales inferiores.


Señores diputados, el Poder Legislativo armoniza los tres poderes fundamentales del Estado en una acción de contralor, y es en este sentido que traigo a consideración el presente proyecto, aguardando se salve el tiempo perdido y se proteja la dignidad de la ley, solicito a mis pares la consideración y aprobación del presente.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.16 Invitación al Subsecretario de Seguridad Pública (informes sobre investigación por la muerte del agente policial Claudio Capdevilla)

(Proyectos de resolución – Girados al archivo)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de resolución (Expte. Nº 15.727 – DB), autoría de los diputados Brignoni y Riestra, por el cual esta Cámara resuelve invitar al Sr. Subsecretario de Seguridad Pública, Dr. Gustavo Peters, a efectos de que suministre a este cuerpo las informaciones que posea y brinde explicaciones respecto de la investigación policial y/o judicial iniciada a partir de la muerte del agente policial de la guardia rural “Los Pumas”, Claudio Capdevilla sucedida en fecha 06/08/05 y su acumulado el proyecto de resolución (Expte. Nº 15.796 – UCR), autoría del diputado Marcucci, por el cual esta Cámara resuelve invitar al Señor Subsecretario de Seguridad Pública de la Provincia, Dr. Gustavo Peters a concurrir a esta Cámara, a los efectos de suministrar los informes y las explicaciones respecto de las distintas políticas y acciones a desarrollar por la situación de extrema violencia que se vive en la ciudad de Santa Fe. Y, atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, aconsejando que la invitación que se requiere al Subsecretario de Seguridad Pública sea considerada por el Sr. Presidente de la Cámara y los Presidentes de los distintos bloques legislativos en la reunión semanal habitual –labor parlamentaria– atento la previsión establecida en el artículo 45 de la Constitución Provincial y 186 del Reglamento del Cuerpo.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto

Proyecto de COMUNICACIÓN original (expte. nº 15.727 – DB)

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Invitar al Sr. Subsecretario de Seguridad Pública, Dr. Gustavo Peters, para que suministre a este Cuerpo las informaciones que posea y brinde las explicaciones sobre la investigación policial y/o judicial iniciada a partir de la muerte del agente policial de la Guardia Rural “Los Pumas”, Claudio Román Capdevilla, acontecida el pasado sábado 6 de agosto del corriente año.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El sábado 6 de agosto pasado, en horas de la mañana aparece muerto en un camino rural cercano a la localidad de Villa Trinidad, departamento San Cristóbal, el agente policial de la Guardia Rural “Los Pumas” Claudio Capdevilla. Las circunstancias en las que se encontró su cuerpo sin vida, han suscitado una fuerte polémica en torno a la causa de su muerte, dado que según la autoridad policial que realizó la investigación prevencional a partir del hallazgo, Capdevilla se habría suicidado disparándose con su arma en la sien izquierda. Por tal motivo, el juez no ordenó en forma inmediata ninguna pericia específica, ni siquiera la autopsia del cadáver, por considerar que estaba suficientemente determinada la causa o motivo del deceso del agente de la Guardia Rural, a partir del sumario prevencional correspondiente y el certificado del médico policial.


Desde un primer momento aparecieron distintas afirmaciones desde distintos medios de comunicación y fundamentalmente, desde los familiares de Claudio Capdevilla, que pusieron seriamente en duda la posibilidad de que se tratara de un suicidio, sosteniendo que en realidad se había cometido un homicidio.


Inexplicablemente, a más de 50 días de sucedido el luctuoso hecho, ha quedado evidenciado un trámite sospechosamente irregular y desprolijo de las actuaciones, dado que no se conoce que existan registros fotográficos ni fílmicos del modo en que se encontró el cadáver y el móvil policial que conducía. Tampoco se explica por qué se realizó la autopsia pasadas más de 2 semanas de la muerte y sólo porque los familiares así lo exigieron, ni por qué el juez no concurrió al lugar del hecho en las primeras horas del día del deceso, sino varios días después.


Todos estas cuestiones, sumadas a una serie de datos confusos y comportamientos de difícil comprensión por parte de los agentes policiales y funcionarios judiciales intervinientes, que refieren los familiares damnificados por el hecho, nos obligan a recabar la mayor cantidad de información posible a fin de evaluar las acciones a seguir para garantizar una investigación correcta y la dilucidación de los hechos que nos permitan tener certeza sobre lo efectivamente sucedido.


Esta cuestión adquiere mayor relevancia aún, si consideramos que el agente fallecido el 18 de marzo pasado, actuó en un procedimiento por el cual se produjo el decomiso de unos 154 kilos de marihuana y fue detenida una persona (Aldo Francisco Ferrero) por la comisión de delitos comprendidos dentro de las figuras que reprimen el tráfico y la venta de estupefacientes, y que dicha actuación lo ubicaba como el principal testigo en la causa que se sigue contra Ferrero, quien sospechosamente fue liberado de su prisión preventiva horas antes de la muerte de Claudio Capdevilla.


Por lo expuesto y considerando la urgencia que reviste el esclarecimiento de estos hechos, considero necesaria la presencia del Sr. Subsecretario de Seguridad Pública de la Provincia Dr. Gustavo Peters, para que brinde las explicaciones del caso, según la información con la que cuenta.

En consecuencia, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Brignoni – Riestra

Proyecto de COMUNICACIÓN original (expte. nº 15.796 – UCR)

la Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Invitar al Sr. Subsecretario de Seguridad de la Provincia, Dr. Gustavo Peters a concurrir a esta Cámara, a los efectos de que suministre los informes y las explicaciones pertinentes, con respecto a las distintas políticas y acciones a desarrollar con respecto a la situación de extrema violencia que se vive en la ciudad de Santa Fe

Artículo 2º – De forma.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En los últimos días las noticias sobre distintos hechos de violencia suscitados en la ciudad capital de la Provincia, han sacudido a la opinión pública provincial y nacional.


Son un sinnúmero de situaciones que se han venido desarrollando en los últimos tiempos, donde el grado de violencia ha ido creciendo en términos alarmantes, culminando con la muerte de un comerciante y de una estudiante oriunda del interior de la Provincia, que no hacen más que dar signos dramáticos de la situación que se vive.


No obstante, somos de la idea de que es necesario precisar que en este tema no hay salidas mágicas y por el contrario, los abordajes deben realizarse de manera integral e interdisciplinariamente.


Hasta ahora no hemos recibido un informe acabado y detallado de la situación de seguridad de la Provincia, más allá de algunos fríos números y creemos necesario conocer cuál va a ser la política en materia de seguridad por parte del funcionario aludido, para poder enfrentar y parar de una vez por toda esta situación.


En ese sentido, esperamos que de una buena vez, estos temas puedan ser tratados seriamente, sin improvisaciones y es por eso que ratificamos nuestro compromiso y nuestra total predisposición a abordar la cuestión como una verdadera política de Estado.


Este proyecto acompaña otro presentado oportunamente donde se solicita la presencia del señor Ministro de Gobierno y donde no hemos tenido éxito, esperando en esta ocasión poder contar con el aporte del funcionario en cuestión.


Por lo expuesto anteriormente es que solicitamos a nuestros pares nos acompañen en la aprobación del presente proyecto de resolución.

Hugo Marcucci

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen que aconseja que la invitación al ministro sea considerada en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Voy a pedir el archivo de este proyecto que oportunamente presentamos con el diputado Riestra, por el que se pedía la visita a la Legislatura del Subsecretario Peters, que ya se concretó. En esa iniciativa pretendíamos ser informados de las situaciones obrantes en la investigación de la muerte de Claudio Capdevilla. Voy a leer sólo un párrafo de una de las evaluaciones de esa visita que hiciera el diario El Litoral: “Sólo apelando a la influencia milagrosa de algún santo se puede llegar a explicar cómo el doctor Gustavo Peters continúa en el cargo de Subsecretario de Seguridad Pública, luego de su paso por la Presidencia de la Cámara de Diputados, donde no pudo explicar la actuación policial respecto del agente de Los Pumas, Claudio Capdevilla, quien apareció muerto luego de que uno de los individuos a quien él detuviera en un caso de narcotráfico quedara liberado por la Justicia”.


Por esto, señor presidente, le pido que lleve adelante las gestiones necesarias para que se efectivice el pedido que hicimos oportunamente en el proyecto de comunicación solicitando la totalidad del Expte. Nº 429/05, certificado, que se sustancia en el Juzgado de Instrucción de la Quinta Nominación de la ciudad de San Cristóbal, que refiere a este episodio y cuyo pedido de remisión fuera aprobado por unanimidad por esta Cámara, del que todavía no tenemos ni noticias ni papeles. Sería muy bueno, además, que en la medida que el expediente llegara se le hiciera llegar una copia a cada legislador para que todos pudiéramos leer y tomar conciencia de la manera en que se administra Justicia en algunos lugares de la Provincia de Santa Fe.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el archivo del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

12.17 Convocatoria a sesiones extraordinarias

(Proyecto de comunicación – Girado al Archivo)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 17.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.989 – DB), autoría de los diputados Marcucci, Bonfatti, Mascheroni, Brignoni, Peralta, Qüesta, Ritter, Lamberto y Pezz, por el cual se solicita que se convoque a sesiones extraordinarias y se incluyan diversos proyectos de ley para dar su tratamiento. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto ha perdido vigencia, ésta ha resuelto aconsejar su archivo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el pase al Archivo del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

12.18 Suspensión de la ejecución de la vivienda única: prórroga de plazo

(Proyecto de comunicación – Girado al Archivo)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.175 – ARI), autoría de los diputados Strada, Benas, Gutiérrez y Riestra, por el cual se solicita que se disponga remitir un proyecto en el presente período extraordinario de sesiones, a fin de prorrogar hasta el 31 de diciembre de 2005, los efectos de las leyes 12.284 y 12.334, relativas a la suspensión de la ejecución de la vivienda única y de ocupación permanente del deudor y su familia. Y, atento a los estudios realizados y que el mismo ha perdido actualidad, ésta aconseja su pase al Archivo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el pase al Archivo del proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.19 Medio boleto estudiantil: inclusión en temario del período extraordinario

(Proyecto de comunicación – Girado al Archivo)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 19.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.118 – PDP), autoría de los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga incorporar en el temario de asuntos a considerar en el actual período extraordinario de sesiones, el proyecto de ley referido al medio boleto interurbano de pasajeros para estudiantes terciarios y universitarios –Expte. Nº 13.232 – SEN y adjuntos. Y, atento a los estudios realizados y que el mismo ha perdido actualidad, ésta aconseja su pase al Archivo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el pase al Archivo del proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.20 Indicación a conductores del uso obligatorio permanente de luces bajas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 20.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.700 – PJ), autoría de la diputada Sánchez, por el cual se solicita que se disponga instruir a las Unidades Regionales de la Provincia, a los efectos que durante los controles de tránsito en áreas urbanas o suburbanas, indiquen a los conductores “el uso obligatorio permanente de luces bajas para todo tipo de vehículos automotor en rutas, caminos y calles durante las 24 horas”. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 EÍ "zcExpte. Nº 15.700 – PJ\: Indicación a conductores del uso obligatorio permanente de luces bajas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, instruya a la Policía de la Provincia, para que durante los controles de tránsito en áreas urbanas o suburbanas se informe y concientice a los conductores sobre “el uso obligatorio permanente de luces bajas para todo tipo de vehículo automotor en rutas, caminos y calles durante las 24 horas.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Dehesa – Lacava – Pezz – Lamberto – Dalla Fontana

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Ministerio de Gobierno, instruya a través del organismo correspondiente a las distintas unidades regionales de la Policía de la Provincia, para que durante los controles de tránsito en áreas urbanas o suburbanas, indiquen a los conductores “el uso obligatorio permanente de luces bajas para todo tipo de vehículo automotor en rutas, caminos y calles durante las 24 horas”.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Quienes transitamos por las rutas de nuestra provincia, observamos la falta de cumplimiento del Decreto Nº 2.511/01, el cual dispone “el uso obligatorio permanente de luces bajas para todo tipo de vehículo automotor en rutas, caminos y calles durante las 24 horas”.


Como bien saben mis pares, el mantenimiento del encendido de luces bajas en horarios diurnos permite una mejor visibilidad para el vehículo que circula en sentido contrario, mejor maniobrabilidad en adelantamientos y reduce la posibilidad de siniestros.


Por lo expuesto, y en la intención que desde todos los niveles de gobierno, se ratifique el propósito de revertir las graves consecuencias que los accidentes de tránsito ocasionan en nuestra sociedad, es que solicito el tratamiento y aprobación de este proyecto.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.21 Adquisición del libro “Futboleras” de Jorge Isaías

(Proyecto de resolución – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 21.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha considerado el proyecto de resolución (Expte. Nº 15.698 – PJ), presentado por los señores diputados Lagna, Kilibarda y Venesia, por el cual esta Cámara resuelve disponer la adquisición de ciento cincuenta (15.0) ejemplares del libro “Futboleras" de Jorge Isaías – Editorial Ciudad Gótica, para ser distribuidos entre las Bibliotecas Populares de la Provincia, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zrExpte. Nº 15.698 – PJ\: Adquisición del libro \“Futboleras\” de Jorge ISAÍAS" 
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

RESUELVE:

Artículo 1º.- Disponer la adquisición de ciento cincuenta (150) ejemplares del libro “Futboleras” de Jorge Isaías –Editorial Ciudad Gótica– para ser distribuidos entre las Bibliotecas Populares de la Provincia.

Artículo 2º.- Encomendar a la Presidencia, su distribución a través de la Oficina de Relaciones Públicas, Ceremonial y Protocolo.

Artículo 3º.- Los gastos que demande la ejecución de este proyecto serán atendidos con imputación a la partida “Transferencias” del presupuesto de la Cámara de Diputados.

Artículo 4º.- Regístrese, comuníquese, archívese.

Sala de Comisión, 12 de octubre de 2005.

Brignoni – Kilibarda – Peralta – Stanoevich

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de resolución (Expte. Nº 15.698 – PJ), presentado por los diputados Lagna, Kilibarda y Venesia, por el cual esta Cámara de Diputados resuelve disponer la adquisición de ciento cincuenta (150) ejemplares del libro “Futboleras” de Jorge Isaías, –Editorial Ciudad Gótica– para ser distribuidas entre las bibliotecas populares de la Provincia, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Jorge Isaías nació en Los Quirquinchos en 1946. Vive en Rosario desde 1964, estudió Letras hasta graduarse de profesor y licenciado; en 1971 fundó la revista y editorial “La Cachimba”.


En 1998 por Resolución Nº 845 el Ministerio de Educación y Cultura de la Provincia de Santa Fe declaró su libro “La persistencia del canto” de interés educativo; en 1999 la Cámara de Diputados de la Nación declara su obra en prosa y verso “De interés cultural nacional”, y, en 2004 esta Cámara de Diputados le otorga el premio “Escritor distinguido de la provincia de Santa Fe”, (compartido con Osvaldo Bayer). En 2005, el Ministerio de Educación de la Nación seleccionó textos suyos para su plan “leer por leer” y el Ministerio de Educación de Santa Fe lo incluyó en su plan “Santa Fe lee y crece”.


Ahora, a través de Editorial Ciudad Gótica, (Rosario), ha publicado “Futboleras” en el que aparecen reunidos textos vinculados a su pasión por el fútbol que anteriormente habían aparecido en la sección “Contratapa” del diario Rosario 12.


Respecto a la obra Andrea Ocampo dice: “De manera fluida y poética, así como se desliza impecable la pelota en el ángulo inesperado, nos lleva Jorge Isaías a un tiempo en el que las pasiones eran para siempre. Con una nostalgia benévola y luminosa, Futboleras constituye a lo largo de los diferentes relatos, una épica de la historia pequeña. Como toda narrativa fundacional, Futboleras, a través de sus personajes y situaciones alcanza el universo y no sólo se trata de defender los colores del Huracán F.C., se trata de entender el mundo, las palabras, las complejas relaciones entre los hombres y mujeres que muchas veces, no tienen reglas tan claras como las del fútbol”.


Por ello, por la inmensa contribución a resaltar los valores de las cosas nuestras, de lo popular, del “pago chico”, expresadas en esta nueva obra de Jorge Isaías, es que solicitamos a nuestros pares la aprobación del precedente proyecto de resolución.

Lagna – Kilibarda – Venesia

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.22 Subsidio para Biblioteca Popular “Mariano Moreno” de Santa Fe

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 22.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.672 – ARI), presentado por el señor diputado Riestra, por el cual se solicita disponga la entrega de un subsidio a la Biblioteca Popular “Mariano Moreno” de la ciudad de Santa Fe, a los fines de colaborar con el mantenimiento del edificio y la cobertura de gastos en personal, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.672 – ARI\: Subsidio para Biblioteca Popular \“Mariano Moreno\” de Santa Fe" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación de la Provincia, evalúe la posibilidad de otorgar un subsidio a la Biblioteca Popular “Mariano Moreno” de la ciudad de Santa Fe, para el mantenimiento del edificio y gastos en personal.

Sala de Comisión, 12 de octubre de 2005.

Brignoni – Kilibarda – Peralta – Stanoevich

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.672 – ARI), presentado por el diputado Riestra, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, disponga la entrega de un subsidio a la Biblioteca “Mariano Moreno” de la ciudad de Santa Fe, a los fines de colaborar con el mantenimiento del edificio y la cobertura de gastos en personal; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del Ministerio de Educación y Cultura de la Provincia de Santa Fe, disponga la entrega de un subsidio a la Biblioteca Popular “Mariano Moreno” de la ciudad de Santa Fe, a los fines de colaborar con el mantenimiento del edificio y la cobertura de gastos en personal.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La Biblioteca Popular “Mariano Moreno” de la ciudad de Santa Fe cumple 93 años de antigüedad, cuenta con 45.000 volúmenes que requieren esfuerzos de conservación permanente, además de la necesaria actualización y renovación de la bibliografía y otros medios informativos al servicio del lector.


La entidad funciona en un edificio propio de tres plantas –construido y en operación por el esfuerzo privado– que necesita mantenimiento permanente como consecuencia de su antigüedad, con el agravante de que la humedad existente deteriora el material existente.


La biblioteca atiende diariamente una gran cantidad de consultas por parte de asociados –quienes con su cuota ayudan a su sostenimiento– estudiantes de diversos niveles: primarios, secundarios, terciarios, universitarios y lectores en general. Cuenta con un salón auditorio, con una capacidad de 320 butacas, afectado a diferentes actividades culturales y además desarrolla clases de ajedrez, yoga, idiomas (inglés, portugués, italiano, croata y alemán).


Esta institución que, como ya fue expresado, no cuenta con aportes permanentes, está cubriendo necesidades y demandas permanentes de sectores que no disponen de otras alternativas.


Por lo expuesto es que solicitamos a nuestros pares la aprobación de este proyecto.

Antonio Riestra

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.23 Motoniveladora para Las Toscas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 23.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.629 – UCR), presentado por el diputado Pezz, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, provea de una motoniveladora a la municipalidad de la ciudad de Las Toscas, departamento General Obligado; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.629 – UCR\: Motoniveladora para Las Toscas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, provea de una motoniveladora a la Municipalidad de la ciudad de Las Toscas, departamento General Obligado.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Reutemann – Tibaldo – Cavuto – Dehesa – Ritter – Peirone

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.629 – UCR), autoría del diputado Pezz, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, proceda a asignar una motoniveladora a la Municipalidad de la ciudad de Las Toscas, departamento General Obligado; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita a través de la Dirección Provincial de Vialidad, proceda a asignar una motoniveladora a la Municipalidad de la ciudad de Las Toscas, departamento General Obligado.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El municipio de Las Toscas posee más de 60 km. de caminos rurales y es sumamente necesario realizar en forma permanente las tareas de mantenimiento de dichas vías de comunicación.


La actividad agropecuaria, especialmente los productores de caña de azúcar y de algodón, requieren que dichos caminos se encuentren en perfecto estado para así poder trasladar la producción tanto al ingenio azucarero como a las desmotadoras de algodón.


El municipio actualmente sólo cuenta con una máquina de arrastre y una motoniveladora, por lo que es de extrema necesidad contar con otra motoniveladora para así poder atender el mantenimiento tanto de los caminos rurales como de las calles de tierra, dentro de la planta urbana.


Conociendo que el Gobierno Provincial recientemente ha adquirido 140 motoniveladoras, entendemos que es necesario que una de ellas sea asignada a la Municipalidad de Las Toscas.


Por lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Federico Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.24 Motoniveladora para Comuna de San Carlos Norte

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 24.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.615 – PJ), presentado por el diputado Cura y la diputada Venesia, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, provea de una motoniveladora a la Comuna de San Carlos Norte, del departamento Las Colonias; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.615 – PJ\: Motoniveladora para Comuna de San Carlos Norte" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda provea de una máquina motoniveladora a la Comuna de San Carlos Norte, en el departamento Las Colonias.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Reutemann – Tibaldo – Cavuto – Dehesa – Ritter – Peirone 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.615 – PJ), autoría de los diputados Cura y Venesia, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, provea de una máquina motoniveladora a la Comuna de San Carlos Norte, departamento Las Colonias; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El mantenimiento de los caminos de tierra es motivo de constante preocupación por parte de los presidentes comunales quienes permanentemente reciben reclamos de los habitantes que padecen el mal estado de los mismos. La falta de maquinaria acorde a estas necesidades hacen que la provisión urgente de las mismas sea una prioridad a satisfacer por parte de la autoridades pertinentes.


Por lo expresado, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Cura – Venesia

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.25 Obra en Avda. Alte. Brown de Sta. Fe (tramo Calcena-Javier de la Rosa): informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 25.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.602 – DB), presentado por la diputada Qüesta y el diputado Mascheroni, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe sobre aspectos relacionados con la obra a realizarse en la ciudad de Santa Fe, en el sector comprendido por la Avda. Alte. Brown desde Calcena hasta J. de la Rosa, denominado “Playa Grande”, en el departamento La Capital; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.602 – DB\: Obra en Avda. Alte. Brown de Sta. Fe (tramo Calcena-Javier de la Rosa)\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda y con relación a la obra a realizarse en la ciudad de Santa Fe, en el sector comprendido por la Avda. Alte. Brown desde Calcena hasta J. de la Rosa, denominado Playa Grande, informe lo siguiente:

1. Si el Gobierno Provincial dispuso la afectación de partidas presupuestarias destinadas específicamente a la realización de la obra enunciada. En su caso, cuál ha sido el criterio que estableció la necesidad de financiamiento de esa obra.

2. Si existen partidas previstas para otras obras en la ciudad de Santa Fe.

3. Cuál es el monto que se destinará a la realización de la obra de Playa Grande y posible detalle de las demás obras a financiar.

4. Si se trata de una obra incorporada al plan de obras públicas del presupuesto 2005. En caso negativo, que disposición y/o normativa autoriza el gasto correspondiente y a que partida resulta imputada.

5. A cargo de qué organismo técnico estará el control de la ejecución de la obra.

6. Si existen estudios previos de impacto ambiental de la obra y a cargo de que organismo estuvieron los mismos.

7. Si el Poder Ejecutivo tuvo en cuenta el Acta suscripta oportunamente por las autoridades provinciales, municipales y entidades intermedias, mediante la cual se acordaba no realizar ningún tipo de intervención en el Sistema Leyes – Setúbal, hasta tanto se contara con los estudios integrales del Sistema Paraná cuya concreción estaba a cargo del mismo.

8. Si existe, que organismo Provincial o Municipal tuvo a su cargo la confección de los Pliegos para el llamado a licitación y quien efectuará la evaluación de las ofertas para la adjudicación de la obra.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Reutemann – Tibaldo – Cavuto – Dehesa – Ritter – Peirone

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.602 – DB), autoría de los diputados Qüesta y Mascheroni, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, informe si se han afectado partidas presupuestarias para obra a realizarse en el sector denominado “Playa Grande”, comprendido por la Avda. Alte. Brown entre las calles Calcena y J. De la Rosa, de la ciudad de Santa Fe; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda y con relación a la obra a realizarse en la ciudad de Santa Fe, en el sector comprendido por la Avda. Alte. Brown desde Calcena hasta J. de la Rosa, denominado Playa Grande, informe lo siguiente:

1. Si el Gobierno Provincial dispuesto al afectación de partidas presupuestarias destinadas específicamente a la realización de la obra enunciada.

2. Cuál ha sido el criterio que estableció la necesidad de financiamiento de esa obra en la ciudad de Santa Fe y no otra.

3. Si el monto de los fondos que se destinan a la obra prenombrada es parte integrante de un valor mayor que se afectará a otras obras en la ciudad de Santa Fe.

4. Cuál es el monto que se destinará a la realización de la obra específica de Playa Grande y posible detalle de las demás obras a financiar.

5. Dado que no se trataría de una obra incorporada al plan de obra del Presupuesto 2005, en virtud de qué disposición y/o normativa se autoriza el gasto correspondiente y a qué partida resulta imputada.

6. A cargo de qué organismo técnico estará el control de la ejecución de la obra.

7. Cuáles son los estudios previos de impacto ambiental de la obra y a cargo de qué organismos estuvieron los mismos.

8. Si desde el Gobierno Provincial se tuvo en cuenta el Acta suscripta oportunamente por las autoridades provinciales, municipales y entidades intermedias, mediante la cual se acordaba no realizar ningún tipo de intervención en el Sistema Leyes – Setúbal, hasta tanto se contara con los estudios integrales del Sistema Paraná cuya concreción estaba a cargo del Gobierno Provincial.

9.  Qué organismo provincial o municipal tuvo a su cargo la confección de los pliegos para el llamado a licitación y quién efectuará la evaluación de las ofertas para la adjudicación de la obra.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Nos encontramos en las noticias de estos días que el Gobierno Provincial está por realizar una importante inversión, en cumplimiento de lo oportunamente manifestado por el Gobernador en la inauguración del sistema lumínico del nuevo Puente Colgante.


A esos fines ya la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe, abrió los sobres de licitación de la obra de refulado de Playa Grande.


Es necesario saber cuáles son los montos de esta obra puntual y de otras anunciadas en el mismo acto por el señor Gobernador y cuáles han sido los criterios que llevaron al gobierno provincial a invertir en esta y no en otra obra en la ciudad de Santa Fe, cuál es el rol de la Provincia a lo largo del proceso licitatorio y de ejecución de las obras, si dicha inversión responde a requerimientos efectuados desde el Municipio o es producto de una decisión exclusiva del Gobierno Provincial.


Nos preocupa además tomar conocimiento respecto a qué organismo tendrá a cargo el control de ejecución la obra, dada la importante capacidad técnica con que debería contar quien lleve adelante la inspección a los fines del control de cubicado necesario para llevar adelante el refulado.


Dado la falta de información oficial entendemos necesario saber si se realizaron estudios de impacto ambiental previos a la licitación y quién los llevó a cabo, atento que el importante movimiento de arena seguramente provocará modificaciones en el sistema Leyes–Setúbal.


Por último y referido al punto anterior, creemos que desde ni el Gobierno Provincial ni Municipal, se pudo y/o se debió desconocer el acta oportunamente firmada con entidades intermedias y en la cual se comprometían a no llevar adelante obras en el sistema Leyes–Setúbal, hasta tanto se realice un estudio integral de la Cuenca del Paraná.


Dado la importancia del monto de la obra, es necesario tomar todos los recaudos que hagan efectiva la misma, ya que es por todos conocido el efecto erosivo del agua y sería preocupante “inundar” tanto dinero.

Qüesta – Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.26 Inclusión de partidas en Presupuesto 2006 para repavimentación tramos Rutas Prov. 32, 100 S, 97 S y 60 S

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 26.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.628 – UCR), presentado por el diputado Pezz, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, incorpore al Proyecto de Presupuesto del año 2006, las partidas necesarias en el Plan de Obras y Trabajos Públicos, para la ejecución de las obras de repavimentación de las Rutas Provinciales 32 (intersección con la Ruta Nacional 11 – Villa Ana), 100 S (intersección con la Ruta Nacional 11 – Villa Guillermina), 97 – S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Lanteri) y 60 – S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Ingeniero Chanourdie); atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe: 


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, incorpore al Proyecto de Presupuesto del año 2006, las partidas necesarias en el Plan de Obras y Trabajos Públicos, para la ejecución de las obras de repavimentación de las siguientes rutas del departamento General Obligado:

· Ruta Provincial Nº 32, desde la intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Villa Ana.

· Ruta Provincial Nº 100 S, desde la intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta localidad de Villa Guillermina.

· Ruta Provincial Nº 97 S, desde la intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Lanteri. 

· Ruta Provincial Nº 60 S, desde su intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Ingeniero Chanourdie.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Reutemann – Tibaldo – Cavuto – Dehesa – Ritter – Peirone

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.628 – UCR), presentado por el diputado Pezz, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, incorpore al Proyecto de Presupuesto del año 2006, las partidas necesarias en el Plan de Obras y Trabajos Públicos, para la ejecución de las obras de repavimentación de las rutas provinciales 32 (intersección con la Ruta Nacional 11 – Villa Ana), 100 S (intersección con la Ruta Nacional 11 – Villa Guillermina), 97 – S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Lanteri) y 60 – S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Ingeniero Chanourdie); y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación el siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.628 – UCR\: Inclusión de partidas en Presupuesto 2006 para repavimentación tramos Rutas Prov. 32, 100 S, 97 S y 60 S" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, procure la ejecución de las obras de repavimentación de las Rutas Provinciales Nº 32 (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Villa Ana), Nº 100 S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Villa Guillermina), Nº 97 S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Lanteri) y Nº 60 S (intersección con la Ruta Nacional Nº 11 – Ingeniero Chanourdie).

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo, incorpore al Proyecto de Presupuesto Provincial del año 2006 las partidas necesarias en el Plan de Obras y Trabajos Públicos, para la ejecución de las obras de repavimentación de las siguientes rutas del departamento General Obligado:

· Ruta Provincial Nº 32, desde la intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Villa Ana.

· Ruta Provincial Nº 100 S, desde la intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Villa Guillermina.

· Ruta Provincial Nº 97 S, desde la intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Lanteri.

· Ruta Provincial Nº 60 S, desde su intersección con la Ruta Nacional Nº 11 hasta la localidad de Ingeniero Chanourdie.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Las rutas provinciales Nros. 100 S, 32, 97 S y 60 S, cumplen una importante función en beneficio del desarrollo zonal, toda vez que unen a Villa Guillermina, Villa Ana, Lanteri, Ingeniero Chanourdie, respectivamente, cuatro laboriosas y sufridas regiones del norte santafesino, con la provincia y el país, a través de la Ruta Nacional Nº 11, necesitan en forma urgente una solución a lo que se solicita.


El estado de las mismas es realmente un inconveniente y hasta peligroso para el tránsito en la medida que atentan contra la seguridad de quienes las recorren diariamente. Cabe acotar que de no procederse inmediatamente a la repavimentación de las mismas, en poco tiempo serán intransitables y aislarán inmerecidamente a las comunidades que, desde el sacrificio, pugnan por crecer y progresar. Existiendo la sensación que de no ponerlas en condiciones normales de transitabilidad, a todas, a la brevedad se van a convertir en serias trabas para el desarrollo económico-social de una vasta y próspera región del norte santafesino.


Una especial consideración merece el estado de la Ruta Provincial Nº 32, de acceso a la localidad de Villa Ana. Como lo hacemos hace varios años, solicitamos la repavimentación de la misma, ya que se encuentra en un estado que genera una permanente situación de riesgo, con una clara estadística de accidentes fatales ocurridos en este tramo. Repavimentación y no los arreglos precarios que se vienen realizando años tras años, que lo único que logran es postergar más esta situación de abandono.


El estado de la Ruta Nº 100 S no dista mucho de la situación precitada.


Ya se han presentado a esta Cámara proyectos similares: Expte. Nº 8.516 y 8.517 en el año 2001; y Expte. Nº 10.450 en el año 2002, hasta la fecha el Poder Ejecutivo no ha concedido respuestas concretas en este sentido.


La falta de respuestas a este reclamo es un claro ejemplo del desinterés puesto de manifiesto por el Poder Ejecutivo ante reclamos tan cruciales para el crecimiento del norte provincial.


Con lo expresado dejo fundado el pedido de aprobación del presente proyecto de comunicación por el que se solicita incluya en el Proyecto de Presupuesto del año 2006, las obras antes citadas en el departamento General Obligado.


En la seguridad de contar con el apoyo de los señores diputados, solicito la aprobación de la presente iniciativa.

Federico Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.27 Limpieza de arroyo Saladillo: estudio de factibilidad

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 27.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.011 – PPS), presentado por el diputado Reynoso, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, estudie la factibilidad para limpiar y eliminar la acumulación de basura sobre el Arroyo Saladillo, fundamentalmente en la curva desarrollada a la altura de Avenida Argentina de la ciudad de Rosario; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.011 – PPS\: Limpieza de arroyo Saladillo\: estudio de factibilidad" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, estudie la factibilidad para limpiar y eliminar la acumulación de basura sobre el Arroyo Saladillo, en el recorrido que realiza por el Parque Regional Sur “Dr. Sylvestre Begnis”, fundamentalmente en la curva desarrollada a la altura de Avenida Argentina de la ciudad de Rosario.

Sala de Comisión, 17 de Febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Peirone – Ritter – Dehesa – Tomei – Jullier

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.011 – PPS), presentado por el diputado Reynoso, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, realice un estudio de factibilidad para limpiar y eliminar la acumulación de basura sobre el Arroyo Saladillo, en el recorrido que realiza por el Parque Regional Sur “Dr. Sylvestre Begnis”, fundamentalmente en la curva desarrollada a la altura de Avenida Argentina de la ciudad de Rosario; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 29 de setiembre de 2005.

Peirone – Riestra – Cecchi – Dalla Fontana – Qüesta – Marcucci – Lagna 

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El arroyo Saladillo de un largo recorrido recibe las aguas de una amplia cuenca del sur santafesino y concluye su trayectoria en uno de los paisajes más lindos de la zona sur antes de morir en el río Paraná, cual es el enorme verde que despliega el Parque Regional Sur “Dr. Sylvestre Begnis”, que comparten las ciudades de Rosario y Villa Gobernador Gálvez.


Sin embargo el otrora esplendor que servía para el gozo y esparcimiento de pobladores de las dos ciudades que recorre entre éste breve trecho, se va opacando año tras año, día tras día.


La desaprensión de muchas industrias de la cual la más destacable es la frigorífica y otras de productos químicos, han deteriorado la calidad de sus aguas que han alejado o hecho desaparecer peces autóctonos que antes proliferaban en el mismo; pero también el descuido de aquellos que son los que deberán gozar de esta creación de la naturaleza la agreden permanentemente al arrojar basura de la más variada procedencia.


Es así que siguiendo su curso y por la forma que toma su recorrido sobre la curva que sigue dentro del Parque Regional Sur “Dr. Sylvestre Begnis”, y a la altura, siguiendo una proyección imaginaria de Avenida Argentina se encuentra una acumulación de basura donde no sólo flotan y pudren sustancias orgánicas, produciendo olores nauseabundos, además de bolsas de plástico, etc. sino objetos como gabinetes de heladeras, tachos, botellas y otros.


De tal manera es que se hace necesario la intervención de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable para sanear este lugar y de ser posible todo su recorrido por el Parque Regional Sur hasta su desembocadura en el río Paraná.


Es por lo expuesto que los legisladores firmantes solicitan el tratamiento y posterior aprobación del presente proyecto.

Ricardo A. Reynoso

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.28 Sala de computación en todas las escuelas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 28.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.520 – BER), presentado por la diputada Qüesta, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación proceda a llevar adelante las acciones necesarias tendientes a dotar a todas las escuelas de la provincia de una sala de computación y/o actualización de las existentes con soportes técnicos y fondos de manutención; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, evalúe la posibilidad de incorporar en el Proyecto de Ley de Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos, Ejercicio 2006, las partidas para proveer a todas las escuelas públicas de la provincia, de una sala de computación y/o actualización de la existente con soportes técnicos y fondos para su manutención.

Sala de Comisión, 14 de setiembre de 2005.

Kilibarda – Benas – Reynoso – Jullier – Stanoevich – Albónico – Costa 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.520 – BER), presentado por la diputada Qüesta, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, proceda a llevar adelante las acciones necesarias tendientes a dotar a todas las escuelas de la Provincia, de una sala de computación y/o actualización de las existentes, con soportes técnicos y fondos para su manutención; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.520 – BER\: Sala de computación en todas las escuelas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, procure dotar a todas las escuelas públicas de la Provincia, de una sala de computación o actualización de los elementos de las ya existentes.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Riestra – Qüesta – Cecchi – Marcucci – Lagna – Venesia

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación proceda a llevar adelante las acciones necesarias tendientes a dotar a todas las escuelas de la provincia de una sala de computación y/o actualización de las existentes con soportes técnicos y fondos para su manutención.


La presente tiene por objeto lograr igualdad de oportunidades en el acceso al manejo de nuevas tecnologías.


A los fines de dar cumplimiento a la presente comunicación se gestionará la incorporación de los fondos que correspondan en el Presupuesto 2006.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Estamos en presencia de un cambio cultural que establece un nuevo concepto de conocimiento.


Por eso una valiosa razón para incorporar la computadora al aula radica en el hecho de que hoy se aplica tanto en la industria como en el comercio, así como también en todo tipo de actividades de la vida cotidiana.


Creemos que la tecnología informática es un instrumento didáctico que sirve para un cambio educativo, que capacita no sólo alumnos sino también que le brinda la posibilidad al plantel docente de aplicar en sus clases diarias los conocimientos de este tipo, adquiridos por ejemplo, a través de los diferentes cursos dictados por Intel en conjunto con el Ministerio de Educación.


Desde esta óptica vemos la importancia de estos instrumentos como modo de adoptar políticas educativas que eviten la deserción escolar la cual se ha convertido en un problema que preocupa y ocupa a toda la comunidad educativa.


Es innegable que la realidad que vivimos nos exige una preparación en este campo, pero por sobre todas las cosas la particular situación de los alumnos de las escuelas más humildes hace que sea de fundamental importancia que este conocimiento sea adquirido en este ámbito, puesto que las posibilidades de que puedan acceder a una computadora son muy limitadas.


Mención aparte merece el origen de este proyecto de comunicación, ya que la inquietud nos es acercada por chicos de la Escuela Monseñor Vicente Zazpe Nº 1356 ubicada en el barrio Zazpe de la ciudad de Santo Tome, quienes más allá de solicitar este equipamiento para todas las escuelas de la provincia, parten desde su realidad: tienen 5 computadoras de antigua manufactura, funcionan sólo 4 y de ellas sólo tres tienen mouse y en condiciones reales de funcionamiento se encuentra una sola máquina, lo que a las claras dificulta el aprendizaje, mas si tenemos en cuenta que la matricula de la escuela ronda los 700 alumnos.


La Declaración de los Derechos del Niño en su articulo 7 establece que “…al niño se le dará una educación que favorezca su cultura general y le permita en condiciones de igualdad de oportunidades, desarrollar sus aptitudes, su juicio individual, su sentido de responsabilidad moral y social, y llegar a ser un miembro útil de la sociedad” y creemos ésta una manera de garantizar este derecho.


Dada la importancia del tema abordado, donde se pone en juego el futuro de la provincia, ya que hablamos de la calidad de la educación que a nuestros niños se les imparte, es que solicito el acompañamiento de mis pares en la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Daniela Qüesta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.29 Sustitución de elementos de seguridad en rutas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 29.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.766 – DB), presentado por el diputado Dehesa y la diputada Benítez, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga que en las rutas provinciales, sean éstas concesionadas o no, se proceda a cambiar los mojones de cemento que se colocan como seguridad en las curvas, por nuevos elementos de seguridad, e interceda ante los organismos nacionales que corresponda, a fin de lograr los mismos objetivos en las rutas nacionales que atraviesan la provincia, sean también estas concesionadas o no; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.766 – DB\: Sustitución de elementos de seguridad en rutas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, disponga que en las rutas provinciales, sean éstas concesionadas o no, se proceda a cambiar los mojones de cemento que se colocan como seguridad en las curvas, por nuevos elementos de seguridad, e interceda ante los organismos nacionales que corresponda, a fin de lograr los mismos objetivos en las rutas nacionales que atraviesan la provincia, sean también estas concesionadas o no.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Dehesa – Tomei – Jullier – Cavuto – Aranda

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Es por todos conocido que en muchas rutas, podríamos decir que en la mayoría, el límite de las banquinas en las curvas, está marcado por una seguidilla de mojones de hormigón, en muchos casos perfectamente pintados de blanco, que en el caso de salirse un vehículo de la carpeta asfáltica, no lo contienen, sino que se transforman en un peligroso obstáculo que origina el casi seguro vuelco y la rotura total del vehículo.


Las crónicas policiales casi diarias de accidentes de las características descriptas, hacen innecesario un detalle de los mismos para demostrar que el problema es real, lo llamativo es que se siga usando este sistema y no se cambie por otros ya aprobados y más modernos, que efectivamente contienen al vehículo y ayudan a evitar accidentes. El Estado debe tomar en cuenta estos datos de la realidad e ir disponiendo el cambio paulatino en todas las rutas de su territorio, que ayuden a garantizar la seguridad de quienes las transitan, más teniendo en cuenta que en muchos casos hay empresas privadas que están beneficiándose con el cobro de peajes, sin garantizar un mínimo de seguridad a quienes usan de sus servicios.


Por todo ello, y consciente de la importancia que el tema tiene, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Dehesa – Benítez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.30 Contaminación ambiental por volcadero de camiones atmosféricos en zona sur de Santa Fe: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 30.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.179 – ARI), presentado por las diputadas Gutiérrez y Benas y los diputados Riestra y Strada, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si se ha elaborado un dictamen en torno a la situación creada por la elevada contaminación ambiental, producto del volcadero de camiones atmosféricos, a cargo de Aguas Provinciales en la zona sur de la ciudad de Santa Fe; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.179 – ARI\: Contaminación ambiental por volcadero de camiones atmosféricos en zona sur de Santa Fe\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Medio Ambiente y el Ministerio de Obras Servicios Públicos y Vivienda, informe:

1. Si se ha elaborado un dictamen en torno a la situación creada por la elevada contaminación ambiental, producto del volcadero de camiones atmosféricos, a cargo de Aguas Provinciales en la zona sur de la ciudad de Santa Fe.

2. Si se ha intimado a Aguas Provinciales, a realizar el traslado del volcadero ubicado en la zona sur de la ciudad. En caso afirmativo, que plazo se le dio para su cumplimiento. 

3. Si a través de los organismos competentes, se intimó a Aguas Provinciales a proseguir las obras de extensión de la red cloacal en la ciudad de Santa Fe.

4. Si Aguas Provinciales, construyó la planta de bombeo y de tratamiento de efluentes cloacales, al norte de la ciudad de Santa Fe, en calle Estado de Israel al fondo. En caso negativo, expresar los motivos y plazos vencidos.

Sala de Comisión, 3 de marzo de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Aranda – Ritter – Tomei

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Una alta densidad de población de la ciudad capital de la provincia ubicada en la zona sur, padece los síntomas de la contaminación en el área y fundamentalmente en el río.


Ello se debe a la existencia del volcadero de líquidos cloacales por los camiones atmosféricos, tarea a cargo de la Empresa Aguas Provinciales, siendo muchos los años de contaminación en la zona, ya que la cantidad de camiones que vuelcan los líquidos cloacales es cada vez mayor.


La empresa acordó con la Municipalidad de Santa Fe el traslado del volcadero en el año 2002, siendo negativos hasta hoy los intentos por efectivizarlo.


Ello se debe a que Aguas Provinciales ha parado totalmente la extensión de la red cloacal de la ciudad. Por otra parte esta empresa tiene una cámara donde tenía que construir una planta de bombeo y tratamiento de efluentes y líquidos cloacales en el norte de la ciudad y nunca la construyó.


Por el impacto negativo en la salud de la población, es que solicito a mis pares acompañen con su firma el presente proyecto de comunicación.

Gutiérrez – Riestra – Benas – Strada
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.31 Estado de expedientes sobre Registro Civil de Santo Tomé: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 31.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.572 – DB), presentado por la diputada Qüesta y los diputados Jullier y Real, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, informe respecto del estado de los expedientes Nº 00201 – 0054672 – 3 de fecha 10/10/97 “Cámara de Diputados solicita reestructuración orgánica y funcional del Registro Civil de la ciudad Santo Tomé”; Nº 00201-0053853-9 “Ampliación edificio Registro Civil Santo Tomé” y 1937/97 del Registro Civil; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del área correspondiente informe respecto los expedientes Nº 00201-0054672-3 iniciado el 10/10/10/1997-“Cámara de Diputados solicita reestructuración orgánica y funcional del Registro Civil de la ciudad de Santo Tomé”; 00201-0053853-9 – “Ampliación edificio Registro edificio Registro Civil Santo Tomé” y 1937/97 del Registro Civil, lo siguiente:

a) Fecha del último pase y/o trámite administrativo de cada uno.

b) Si alguno de los expediente mencionados contiene informe técnico respecto de su necesidad y viabilidad.

c) Si en la eleboración de dicho informe se tomó en cuenta la coexistencia del Registro Civil con el juzgado de Circuito Nº 28 y las exiguas dimensiones de sus dependencias.

d) Si se han determinado las necesidades edilicias del mencionado Juzgado y en tal caso, si se han efectuado las comunicaciones correspondientes al Poder Judicial y/o éste ha efectuado algún requerimiento presupuestario para ello.

e) Si se encuentra previsto presupuestariamente la asignación de partidas para su concreción en el presente año y/o en el próximo.

Sala de Comisión, 15 de setiembre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Aranda – Peirone – Tomei – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.572 – DB), presentado por los diputados Qüesta, Jullier y Real, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del área correspondiente, informe respecto al estado de los expedientes Nº 00201-0054672-3 iniciado el 10/10/1997 – “Cámara de Diputados solicita reestructuración orgánica y funcional del Registro Civil de la ciudad de Santo Tomé”; 00201-0053853-9 “Ampliación edificio Registro Civil Santo Tomé” y 1937/97 del Registro Civil; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 29 de setiembre de 2005.

Peirone – Qüesta – Riestra – Cecchi – Dalla Fontana – Marcucci – Lagna

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.572 – DB), autoría de los diputados Qüesta, Jullier y Real, por el cual se solicita que se informe respecto del estado de los expedientes 00201-0054672-3 de fecha 10/10/97 “Cámara de Diputados solicita reestructuración orgánica y funcional del Registro Civil de la ciudad de Santo Tomé” y 00201-0053853-9 “ampliación edificio Registro Civil Santo Tomé” y 1937/97 del Registro Civil. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.572 – DB\: Estado de expedientes sobre Registro Civil de Santo Tomé\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de las áreas pertinentes, y con relación a los expedientes Nº 00201-0054672-3 – “Cámara de Diputados solicita reestructuración orgánica y funcional del Registro Civil de la ciudad de Santo Tomé”; 00201-0053853-9 – “Ampliación edificio Registro Civil Santo Tomé” y 1937/97 del Registro Civil, proceda a:

1.- Remitir a la Cámara la respuesta al primero de los citados.

2.- Informar la fecha de la última actuación administrativa; cuál fue el órgano que la realizó, en qué organismo se encuentra cada expediente, con que objeto y desde cuando.

3.- Hacer saber:

3.1. Si los expedientes mencionados contienen algún informe técnico respecto a la necesidad y viabilidad de las obras de ampliación requeridas. En su caso, si en la elaboración de los informes se tomó en cuenta la coexistencia del Registro Civil con el Juzgado de Primera Instancia de Circuito Nº 28 y las exiguas dimensiones de sus dependencias.

3.2. Si se han determinado las necesidades edilicias del mencionado Juzgado y en tal caso, si se han efectuado las comunicaciones correspondientes al Poder Judicial o éste ha efectuado algún requerimiento presupuestario para ello.

3.3. Si se encuentra previsto presupuestariamente la asignación de partidas para su concreción en el presente año o en el próximo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Pezz – Lamberto – Lacava – Dalla Fontana

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del área correspondiente informe respecto los expedientes Nº 00201-0054672-3 iniciado el 10/10/1997 "Cámara de Diputados solicita reestructuración orgánica y funcional del Registro Civil de la ciudad de Santo Tomé", 00201-0053853-9–"Ampliación edificio Registro Civil Santo Tomé" y 1937/97 del Registro Civil”, lo siguiente:

a. Fecha del último pase y/o trámite administrativo de cada uno.

b. Si alguno de los expedientes mencionados contiene información técnico respecto de su necesidad y viabilidad.

c. Si en la elaboración de dicho informe se tomó en cuenta la coexistencia del Registro Civil con el Juzgado de Circuito Nº 28 y la exiguas dimensiones de sus dependencias.

d. Si se han determinado las necesidades edilicias del mencionado juzgado y en tal caso, si se han efectuado las comunicaciones correspondientes al Poder Judicial y/o éste ha efectuado algún requerimiento presupuestario para ello.

e. Si se encuentra previsto presupuestariamente la asignación de partidas para su concreción en el presente año y/o en el próximo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Desde hace largo tiempo, las autoridades tanto del Registro Civil como del Juzgado de Circuito de la localidad de Santo Tomé vienen manifestando por distintas vías la necesidad de adecuación de su estructura edilicia.


Ambos organismos del Estado funcionan en un edificio denominado Centro Cívico en el que funciona, en la planta baja, la Seccional 12ª de Policía y en el segundo, el Registro Civil y el Juzgado.


Santo Tomé contaba con 36.609 habitantes en el año 1980 y actualmente, de acuerdo a los datos suministrados por el IPEC, su población ha ascendido a la suma 58.800 habitantes. Estos datos muestran a las claras la explosión demográfica que se ha dado, que en este caso, no ha sido acompañada por la lógica adecuación de los espacios públicos a los fines de lograr una eficiente atención de quienes realizan trámites.


Así quienes por circunstancias particulares han tenido que asistir al Centro Cívico, saben lo que es estar haciendo trámites, por ejemplo, en medio de un casamiento y/o un remate las incomodidades que esta situación genera.


En la última experiencia electoral, la ciudad de Santo Tomé fue dividida en tres circuitos, cuando tradicionalmente era uno solo, esto responde a la necesaria adecuación al incremento poblacional existente, es decir que desde el Estado provincial se reconoce, la necesidad de ir ampliando aspectos de su actuación en función de dicho incremento.


Las tratativas para lograr un edificio acorde con la realidad santotomesina es una preocupación de larga data, ya que hoy solicitamos informes sobre un expediente iniciado en el año 1997 y el cual tuvo un considerable avance y además es un requerimiento constante y permanente del juzgado y del Registro Civil la adecuación inmobiliaria.


Si bien en el registro de la Cámara no opera respuesta alguna con relación al pedido de informes oportunamente presentado por el bloque del PDP sobre este tema, según un trascendido extra oficial habría incluso tomado intervención la Dipces presupuestando la obra solicitada.


Por lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Qüesta – Jullier – Real

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.32 Problemas edilicios en los Fonavi ejecutados: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 32.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.617 – DB) presentado por los diputados Peralta, Qüesta y Mascheroni, por el cual se solicita disponga informar respecto de los problemas edilicios en los Fonavi ejecutados; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al presente proyecto.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.617 – DB\: Problemas edilicios en los Fonavi ejecutados\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la repartición correspondiente, informe acerca de problemas edilicios en Fonavi ejecutados por el Gobierno de Santa Fe:

1. Informar acerca de la cantidad de edificios que se encuentran con problemas severos en sus estructuras, teniendo en cuenta que esta situación afecta directamente la calidad de vida de sus habitantes.

2. De comprobarse dichas irregularidades, informar si éstas se deben a los materiales que fueron utilizados para la construcción de los edificios.

3. Informar acerca de las políticas adoptadas por el Poder Ejecutivo para brindar una solución a los problemas edilicios en los complejos habitacionales de nuestra provincia.

4. Informar sobre si el Poder Ejecutivo por medio de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo ha avanzado en el proyecto para recuperar los edificios afectados, presentada por la Asociación Civil Barrios Fonavi de Rosario.

5. Informar sobre qué medidas ha adoptado el Poder Ejecutivo atento a nota de fecha agosto 25 de 1987, en la cual se denunciaba y reclamaba por fallas edilicias.

6. Informar sobre qué medidas ha adoptado el Poder Ejecutivo atento a nota de fecha 10 de marzo de 2005 presentada por los perjudicados de la Torre 7 ubicada en calle Sánchez de Thompson 234 bis (se adjunta nota), que luego fuese reafirmada por el Diputado Provincial Santiago Mascheroni con fecha 01 de abril de 2005 (se adjunta nota), en la cual se denunciaba y reclamaba por fallas edilicias.

Sala de Comisión, 28 de setiembre de 2005.

Tibaldo – Strada – Urruty – Cura – Albónico – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.617 – DB), presentado por las diputadas Peralta, Qüesta y el diputado Mascheroni, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe respecto de los problemas edilicios en los Fonavi ejecutados por la provincia; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Vivienda y Urbanismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Aranda – Tomei – Cavuto – Jullier – Dehesa

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Teniendo en cuenta reuniones con vecinos de la ciudad de Rosario, en las que los mismos manifiestan problemas muy graves en los edificios entregados por la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo de Santa Fe, presento el presente pedido de informe con el objetivo de arrojar claridad sobre los problemas que afectan a cientos de miles de santafesinos.


El Gobierno Provincial no debe eludir la responsabilidad de buscar alternativas a esta problemática en los complejos habitacionales de nuestra provincia.


Esta Cámara de Diputados está hondamente interesada en contar con elementos que puedan esclarecer las medidas a adoptar para acercar a los vecinos alternativas válidas a esta realidad.


Es de imperiosa necesidad la existencia de una política clara y efectiva brindando a los ciudadanos de Santa Fe una mejor calidad de vida, como así también se deben realizar gestiones urgentes tendiendo a solucionar estos inconvenientes de tipo estructural en los edificios Fonavi.


Los vecinos ya vienen reclamando por una solución a estos inconvenientes que perjudica su calidad de vida, encontramos reclamos que datan desde que fueron entregados los departamentos, notas de 1987, hasta las últimas con fecha 10 de marzo de 2005 (se adjunta).


Distintos actores sociales y políticos han intervenido ante la Dirección de Vivienda y Urbanismo sin encontrar respuesta alguna, como por ejemplo la nota con fecha 01 de abril de 2005 presentada por el diputado provincial Santiago Mascheroni.


Por lo expresado precedentemente solicito a mis pares me acompañen en la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Peralta – Qüesta – Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.33 Servicio aerocomercial entre Reconquista, Santa Fe, Rosario, Buenos Aires y Córdoba

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 33.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.611 – UCR), presentado por el diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, proceda a implementar un servicio aerocomercial que incluya el transporte de pasajeros y carga entre las ciudades de Reconquista, Santa Fe, Rosario, Buenos Aires y Córdoba, con frecuencias suficientes para satisfacer las necesidades regionales del Noreste provincial; y, por las razones invocadas y, las que dará el señor miembro informante os aconseja prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.611 – UCR\: Servicio aerocomercial entre Reconquista, Santa Fe, Rosario, Buenos Aires y Córdoba" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo arbitre las medidas necesarias a efectos de implementar, por sí o a través de empresas privadas, un servicio aerocomercial que incluya el transporte de pasajeros y cargas entre las ciudades de Reconquista, Santa Fe, Rosario, Buenos Aires y Córdoba, con frecuencia suficiente para satisfacer las necesidades regionales del noreste provincial.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Benítez – Lamberto – Brignoni – Pezz

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.611 – UCR), presentado por el diputado Pezz, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, arbitre las medidas necesarias a efectos de implementar, por sí o a través de empresas privadas, un servicio aerocomercial que incluya el transporte de pasajeros y carga entre las ciudades de Reconquista, Santa Fe, Rosario, Buenos Aires y Córdoba, con frecuencias suficientes para satisfacer las necesidades regionales del Noreste provincial; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Transporte, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 29 de setiembre de 2005.

Peirone – Dalla Fontana – Lagna – Marcucci

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.611 – UCR), autoría del diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a implementar un servicio aerocomercial que incluya el transporte de pasajeros y carga entre las ciudades de Reconquista, Santa Fe, Rosario, Buenos Aires y Córdoba, con frecuencias suficientes para satisfacer las necesidades regionales del Noreste provincial. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Transporte y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Pezz – Lamberto – Lacava

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El aislamiento a que ha sido sometido el Norte de nuestra provincia en materia de infraestructura y de servicios es la causa fundamental de su menor desarrollo relativo.


La exclusión de estas importantes regiones provinciales de los planes gubernamentales tendientes a mejorar las comunicaciones, en el caso que nos ocupa las aéreas, suma elementos para el aislamiento y la postergación de muchas actividades que podrían reducir las actuales diferencias socio económicas con el Sur provincial.


No es nuestra intención realimentar viejas polémicas respecto de la distribución de recursos que hace la Provincia, simplemente aspiramos a no ser excluidos, y en este sentido reclamamos lo que creemos que legítimamente nos corresponde.


Si el Poder Ejecutivo de la Provincia cree que se deben mejorar las comunicaciones aéreas entre las distintas localidades santafesinas y otros destinos fuera de nuestro territorio, compartimos los objetivos, pero haciendo reserva de analizar cada una de las propuestas desde la óptica de la defensa de los intereses provinciales y de los usuarios, por encima de aquellos que sólo garantizan la rentabilidad empresaria, sobre la base de acuerdos aún no perfeccionados que no dan certeza de que los compromisos puedan ser cumplidos en forma adecuada.


Es por lo expuesto que propiciamos que el Norte no quede excluido de los planes del Poder Ejecutivo, como parece vislumbrarse de las iniciativas que hoy conocemos.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Federico Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.34 Nómina de personal de los aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 34.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de comunicación (Expte Nº 15.243 – DB), presentado por los señores diputados Cecchi, Bonfatti, Albónico, Baudín, Aranda, Lamberto, Liberati y Brignoni, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo por intermedio del organismo que corresponda proceda a informar la nómina discriminada del personal que revista en los Aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo; y, por las razones invocadas y, las que dará el señor miembro informante os aconseja prestéis aprobación.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Organismo que corresponda, proceda a informar:

1º – Nómina discriminada del personal que revista en los Aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo, indicando fecha de inicio de sus actividades y su condición contractual.

2º – Para el supuesto que hubiera personal contratado sin el reconocimiento de la correspondiente relación de dependencia, se informe los motivos de ello y la norma legal en que se encuadra la relación laboral.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Benítez – Lamberto – Pezz – Mirabella – Castellani

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.243 – DB), autoría de los diputados Cecchi, Bonfatti, Albónico, Baudín, Aranda, Lamberto, Liberati y Brignoni, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, proceda a informar la Nómina discriminada del personal que revista en los Aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo, indicando fecha de inicio de sus actividades y su condición contractual; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Transporte, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Qüesta – Riestra – Cecchi – Lagna – Marcucci – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.243 – DB), autoría de los diputados Cecchi, Bonfatti, Albónico, Baudín, Aranda, Lamberto, Liberati y Brignoni, por el cual se solicita que se informe la nómina discriminada del personal que revista en los Aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despachos precedentes de las comisiones de Transporte y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 EÍ "zcExpte. Nº 15.243 – DB\: Nómina de personal de los aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º.- Nómina del personal que revista en los aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo, indicando fecha de inicio de sus actividades y su régimen laboral o profesional.

2º.- Para el supuesto que hubiera personal contratado, se informe los motivos de ello y la norma legal en que se encuadra la relación laboral o profesional. Se remitirán copias de los modelos de los contratos en cada caso.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º - Nómina discriminada del personal que revista en los aeropuertos de Rosario y Sauce Viejo, indicando fecha de inicio de sus actividades y su condición contractual.

2º - Para el supuesto que hubiera personal contratado sin el reconocimiento de la correspondiente relación de dependencia, se informe los motivos de ello y la norma legal en que se encuadra la relación laboral.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Santafesinos allegados a la actividad aeroportuaria, y sensibles por los derechos laborales de los trabajadores de la misma, nos interiorizaron sobre una cuestión que, de corresponderse con la realidad, debería ser superada de inmediato a los efectos de no vulnerar derechos laborales inobjetablemente garantizados por la legislación vigente.


Así, se nos informa que en el Aeropuerto Internacional de Rosario, el mayor de nuestra provincia, trabajaría un “90 % de personal contratado no político “en negro”, es decir, que por el mismo no se realizan los aportes de la seguridad social (entiéndase obra social, jubilación, etc.), y que ese personal no goza de vacaciones, aguinaldo, y demás beneficios que las leyes acuerdan a los trabajadores, situación que vendría manteniéndose en algunos casos por más de diez años”, por lo que, prima facie, no habría motivos para que no se haya designado en forma regular a las personas que en ese ámbito se desempeñan.


Es más: se nos informa que “el encuadre legal para estas contrataciones sería el art. 108 de la Ley de Contabilidad, inc. a) “cuando existan razones de verdadera urgencia o emergencia imprevisible”, lo que indicaría lo falaz de la fundamentación.


Como en nuestra Cámara existen varias iniciativas para el “blanqueo” del personal en la Administración Pública Provincial, es que consideramos conveniente contar con la información sobre la situación de los recursos humanos en las estaciones aeroportuarias más importantes de nuestra Provincia.


Sabido es que las arcas provinciales se encuentran en una situación inmejorable que posibilita la regularización de situaciones en las que el reiterado argumento para su postergación era la denominada “emergencia económica”, con sus numerosas normas que hacían a la supuesta “contención del gasto público”.


Por lo expuesto, es que solicitamos a nuestros pares nos acompañen en la aprobación del presente proyecto.

Cecchi – Bonfatti – Lamberto – Brignoni – Liberati – Aranda – Baudín – Albónico

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.35 Escuela Nº 1.177 de isla Las Palmas: construcción de edificio

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 35.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.332 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, por el cual solicita al Poder Ejecutivo incluya en el Plan de Obras Públicas correspondiente al año 2006, la construcción del edificio de la Escuela Nº 1177 “Armada Argentina”, de Isla Las Palmas, jurisdicción de la ciudad de San Javier, departamento San Javier; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, evalúe la posibilidad de incorporar en el Proyecto de Ley de Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos año 2006, los fondos necesarios para la construcción del edificio de la Escuela Nº 1177 “Armada Argentina” de Isla Las Palmas, jurisdicción de la ciudad de San Javier, departamento San Javier.

Sala de Comisión, 1 de setiembre de 2005.

Kilibarda – Benas – Albónico – Stanoevich – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.332 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, evalúe la posibilidad de incorporar en el Proyecto de Ley de Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos año 2006, los fondos necesarios para la construcción del edificio de la Escuela Nº 1177 “Armada Argentina” de la Isla Las Palmas, jurisdicción de la ciudad de San Javier, departamento San Javier; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación.

Sala de Comisión, 15 de setiembre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Tomei – Peirone – Aranda – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.332 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, incluya en el Plan de Obras Públicas correspondiente al año 2006, la construcción del edificio de la Escuela Nº 1177 “Armada Argentina” de Isla Las Palmas, jurisdicción de la ciudad de San Javier, departamento San Javier; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictámenes precedentes de las comisiones de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación, y de Obras y Servicios Públicos, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación el siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.332 – PJ\: Escuela Nº 1.177 de isla Las Palmas\: construcción de edificio" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, procure la construcción del edificio de la Escuela Nº 1.177 “Armada Argentina” de Isla Las Palmas, jurisdicción de la ciudad de San Javier, departamento San Javier.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Qüesta – Riestra – Cecchi – Lagna – Marcucci – Venesia

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo incluya en el Plan de Obras Públicas correspondiente al año 2006; la construcción del edificio de la Escuela Nº 1.177 “Armada Argentina”, de isla Las Palmas, jurisdicción de la ciudad de San Javier, Dpto. San Javier.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

Deben saber los miembros del Cuerpo, que el actual local se encuentra a la vera del arroyo El Correntoso, el cual debió ser abandonado debido a que el curso de agua que separa a los educandos de sus hogares en el complejo de islas aledañas, se encuentra taponado por vegetaciones acuáticas a lo largo de varios kilómetros, impidiendo la navegación de la embarcación encargada de transportar a los alumnos.


Así, de acuerdo a un proyecto elaborado por profesionales del departamento técnico del municipio de la ciudad cabecera del departamento San Javier y la decisión del área respectiva del Ministerio de Educación, el nuevo edificio escolar se levantará a orillas del arroyo Verón, en terrenos donados por los ciudadanos Oscar y Norberto Russo y Sergio de Dosis, siendo de característica lacustre, levantada sobre el nivel del terreno base por pilotes cuya altura será superior al nivel máximo que alcanzó la crecida extraordinaria del río Paraná de 1992 y estando previsto construir una superficie cubierta de quinientos metros cuadrados, con albergue para los educandos, personal docente, no docente y tres aulas entre otras comodidades.


Señor presidente, al prestar este Cuerpo su aprobación al proyecto, sin dudas estará reiterando el compromiso de la Cámara para con quienes brindan su esfuerzo cada día en la tarea de realizar una educación pública de calidad e igualitaria.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.36 Distribución equitativa del subsidio del PEN al transporte automotor de pasajeros de media y larga distancia

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 36.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.570 – DB), presentado por las señoras diputadas Benítez, Venesia y los señores diputados Lamberto, Mirabella y Brignoni, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo en respuesta a lo solicitado por los empresarios representantes de ATAP (Asociación Transporte Automotor de Pasajeros) y Cetramp (Cámara de Empresarios Transporte de Pasajeros), refuerce en forma urgente las gestiones tendientes a arribar a una distribución más equitativa para la provincia, de los fondos que el Poder Ejecutivo Nacional destina a subsidiar el transporte automotor de pasajeros de media y larga distancia; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.570 – DB\: Distribución equitativa del subsidio del PEN al transporte automotor de pasajeros de media y larga distancia" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita que el Poder Ejecutivo, en respuesta a lo solicitado por los empresarios representantes de ATAP (Asociación Transporte Automotor de Pasajeros) y Cetramp (Cámara de Empresarios Transporte de Pasajeros), refuerce en forma urgente las gestiones tendientes a arribar a una distribución más equitativa para nuestra provincia, de los fondos que el Poder Ejecutivo Nacional destina a subsidiar el transporte automotor de pasajeros de media y larga distancia.

Sala de Comisión, 22 de setiembre de 2005.

Benítez – Lamberto – Mirabella – Pezz – Castellani

 Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.570 – DB), autoría de los diputados Benítez, Venesia, Lamberto, Mirabella y Brignoni, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, en respuesta a lo solicitado por los empresarios representantes de ATAP (Asociación Transporte Automotor de Pasajeros), refuerce en forma urgente las gestiones tendientes a arribar a una distribución más equitativa para la Provincia, de los fondos que el Poder Ejecutivo Nacional destina a subsidiar el transporte automotor de pasajeros de media y larga distancia; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Transporte, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Peirone – Scataglini – Qüesta – Riestra – Lagna – Marcucci – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El pasado 18 de mayo he recibido, en el ámbito de la Comisión de Transporte, y en mi carácter de presidenta de la misma, a los representantes de las Cámaras de Transporte Automotor de Pasajeros Cetramp y ATAP.


En esa reunión, los mismos manifestaron su profunda preocupación ante una posible distribución inequitativa, que haría la Nación, del incremento de los fondos destinados a subsidiar esa actividad, favoreciendo al Área Metropolitana Buenos Aires en detrimento de las provincias.


Cabe recordar que en esa oportunidad esta Cámara solicitó gestiones al Poder Ejecutivo Provincial a través del proyecto de comunicación de mi autoría Nº 14.815, el cual fuera aprobado sobre tablas.


Pero es así, señor presidente, que a la fecha, y según manifiestan los empresarios, a quienes nuevamente recibí el día 1º de setiembre, la distribución que nos ocupa se está realizando con criterio de total desventaja que provoca falta de justicia y equidad para con las realidades provinciales.


Por lo tanto y en virtud de subsistir el problema descripto, es que estimo necesario reiterar que las autoridades de nuestra provincia refuercen en forma urgente las gestiones pertinentes, a fin de arribar a la pronta solución de esta cuestión que, entre otras cosas, ocasiona la imposibilidad por parte de los empresarios de continuar abonando el incremento salarial establecido para los choferes, con las consabidas consecuencias que este hecho acarrearía.


Adjunto al presente se adjunta documentación aportada por ATAP y Cetramp.


Por lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Benítez – Venesia – Lamberto – Brignoni –Mirabella

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.37 Instrumentación de política sustentable para el desarrollo de la industria molinera

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 37.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.711 – DB), presentado por los señores diputados Kilibarda, Mascheroni y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de la Producción, gestione ante quien corresponda la aplicación de políticas tendientes a asegurar el normal desarrollo de la industria molinera de la provincia y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se agregarán oportunamente, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.711 – DB\: Instrumentación de política sustentable para el desarrollo de la industria molinera" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de la Producción y con la participación de todos los sectores comprendidos en la industria molinera, gestione ante las autoridades nacionales competentes, la implementación de las medidas pertinentes, tendientes a normalizar y asegurar el desarrollo sustentable de la actividad, evitando la competencia desleal, promoviendo el aprovechamiento integral de la capacidad de molienda instalada en la provincia y facilitando el acceso a los mercados externos.

Sala de Comisión, 26 de octubre de 2005.

Mirabella – Strada – Stanoevich – Meotto

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de la Producción y con la participación de todos los sectores involucrados, gestione la instrumentación de una política sustentable y racional que asegure el normal desarrollo de la industria molinera, superando la situación crítica que atraviesa este tradicional sector productivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Desde hace muchos años la industria molinera argentina atraviesa una situación de crisis terminal.

En efecto, el sistema de producción, afectado fundamentalmente por un tratamiento tributario asimétrico, ha alcanzado un nivel de iniquidad que ha puesto a los molinos harineros al borde del colapso.


El sector tributa distintas alícuotas de IVA en sus etapas de producción: 10.5% para el trigo, 21% para la harina y 0% para el pan. A esta desigual carga impositiva deben sumarse distintos tributos nacionales, provinciales y municipales, que colocan en situación de evidente desigualdad a las empresas molineras incorporadas dentro del sistema tributario formal. Sumando el IVA, Ganancias, Impuestos al Cheque, Aportes al Sistema de la Seguridad Social, Ingresos Brutos, Tasas Municipales, etc., etc., etc., se llega a una contribución superior al 50%, que alienta una conducta evasiva, provocando una enorme economía no formal, al margen del sistema tributario. Como contrapartida, los establecimientos que cumplen con todas las normas tributarias se ven sometidos a una competencia desleal y a una verdadera “sangría”, que reduce su actividad al 50% de su capacidad de producción.

Tenemos así una doble realidad: los molinos insertados formalmente en el sistema, están sometidos a rigurosos y permanentes controles; los molinos que funcionan al margen de la “economía formal” no tributan a las arcas públicas y mediante esa conducta evasiva y de competencia desleal provocan serios problemas de subsistencia a los primeros. Para unos, muchos y excesivos controles; para otros, la “vista gorda”, el dejar hacer y pasar.


No nos mueve con esta iniciativa fomentar la evasión, sino, por lo contrario exigir normas claras para todos y un tratamiento justo e igualitario. Que los controles no se limiten a quienes cumplen con todas las cargas tributarias, sino que abarquen fundamentalmente a quienes con la pacífica tolerancia de los organismos de control trabajan al margen de la ley.


La industria molinera tiene una capacidad teórica instalada de aproximadamente ocho millones setecientos sesenta mil toneladas anuales (8.760.000 T). Esta capacidad podría haberse incrementado en aproximadamente trescientas mil toneladas (300.000 T) más. La demanda del mercado interno es de alrededor de cuatro millones de toneladas anuales (4.000.000 T). Resta un excedente de casi cinco millones de toneladas anuales (5.000.000 T), excedente nada despreciable que muy bien se podría cubrir si rigieran normas claras de aplicación.


La situación planteada carece de toda racionalidad, por lo que resulta imprescindible redefinir con urgencia el tratamiento tributario que distorsiona la producción. Algunas variables no resultan fácilmente manejables, como el precio internacional del trigo, los niveles de subsidios de países extranjeros, especialmente de la comunidad europea, etc. Por eso propiciamos que se instrumente una política racional y sustentable para este sector y requerimos por este medio que el Ministerio de la Producción, con el concurso de todos los sectores interesados: industria molinera, productores agrarios, trabajadores de la UOMA y sectores de la comercialización, intervenga en la elaboración de esa propuesta.


Acompañamos antecedentes relacionados con esta materia y descontamos la aprobación de esta iniciativa.

Kilibarda – Mascheroni – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.38 Producción de carbón vegetal

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 38.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.202 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo investigue acerca de la factibilidad de producir carbón vegetal a partir de madera de eucalipto y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se agregarán en oportunidad de su tratamiento, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.202 – PJ\: Producción de carbón vegetal" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de la Producción, proceda a investigar e intercambiar experiencias con otras jurisdicciones provinciales, acerca de la producción de carbón vegetal a partir de madera de eucalipto.

Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005.

Mirabella – Strada – Liberati – Stanoevich – Meotto

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de la Producción, proceda a recomendar al organismo correspondiente, investigar la factibilidad de producción de carbón vegetal a partir de la madera de eucalipto.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


En virtud de las recientes medidas adoptadas por países miembros de la Unión Europea –Alemania, Francia y los países nórdicos–, en la cual se prohíbe el ingreso de carbón vegetal elaborado con materias de bosques nativos y que afectarían a productores de nuestra región, vinculadas con esta actividad, considero necesario que a través de los organismos correspondientes, el Estado provincial evalúe opciones para evitar este impacto negativo.


Como sabrá usted, señor presidente, el aprovechamiento del eucalipto deja muchos residuos que no han encontrado todavía un uso comercial. Este árbol que se introdujo en nuestro país a principios del siglo pasado, inició su producción comercial en 1936, fecha en la cual iniciaron los primeros ensayos. Actualmente esta especie ocupa un veinticinco por ciento (25%) de implantación sobre un total de ochocientas mil hectáreas forestadas, siendo su principal núcleo productor las provincias del litoral. Experiencias realizadas ya en la provincia hermana de Corrientes muestra que la opción de transformar los residuos de eucaliptos en carbón podría ser interesante no sólo para nuestros productores forestales, sino también para la economía provincial, pues permitiría ingresar a la Unión Europea como una nueva oportunidad comercial. Por ello y en virtud de lo expresado, solicito a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.39 Turismo aventura: informes sobre registro de empresas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 39.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.165 – UCR), presentado por el diputado Ritter, por el cual se solicitan diversos informes relativos a empresas de turismo que contemplen en su ofrecimiento al visitante la pesca y la caza y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se aportarán al momento de su tratamiento, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.165 – UCR\: Turismo aventura\: informes sobre registro de empresas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, en relación a empresas o emprendimientos de turismo – aventura que ofrecen servicios vinculados a la caza y la pesca, informe: 

1. Listado y localización de cada uno de ellos

2. Autoridad responsable de su habilitación 

3. Controles e inspecciones que se realizan. Resultados de las mismas

4. Si existen denuncias, quejas o constancias sobre incumplimientos por parte de los prestadores, de los servicios contratados. En tal caso, actuaciones realizadas por la autoridad de aplicación y sanciones aplicadas, si las hubiera.

Sala de Comisión, 31 de agosto de 2005.

Mirabella – Strada – Liberati – Stanoevich

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda y con relación a las empresas de turismo-aventura que se desempeñan generalmente en la costa santafesina vinculadas a la caza y a la pesca, proceda a informar lo siguiente:

1. Si existe un registro unificado en el territorio provincial que contenga la nómina de las empresas que se dedican a esta actividad comercial, ofreciendo servicios tanto a turistas/clientes argentinos como extranjeros, particulares o en contingentes.

2. En caso afirmativo del punto anterior, sirva remitir la lista de dichas empresas.

3. Requisitos a cumplir y criterios adoptados para la habilitación e inspección de dichas empresas.

4. Respecto a la inspección, cómo se efectúan los controles sobre los servicios habilitados a explotar y los realmente prestados, a efectos de evitar violaciones a la pertinente habilitación y verdaderas “estafas” hacia los usuarios, en legítimo respaldo de los derechos del consumidor.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En los últimos años se produjo el asentamiento de varias empresas dedicadas a ofrecer a personas y contingentes de distintas partes del país, e incluso de otros puntos del mundo, servicios vinculados a la caza y a la pesca en el territorio de la costa santafesina y sus islas en medio de los ríos característicos de esta zona del litoral argentino.


Muchas de estas empresas realizan operaciones clandestinas e ilegales, que atentan gravemente contra los recursos naturales de nuestro hábitat costero, sin respetar ninguna normativa vigente respecto a la sustentabilidad y la preservación de la fauna santafesina, plazos de vedas, etc. Además, es común oír quejas de los usuarios de estos servicios en relación al no cumplimiento de lo acordado previo al contrato de prestación y, naturalmente, estas empresas cobran sus elevadas “tarifas” anticipadamente sin ningún tipo de respaldo ni garantías.


Estas acciones, no sólo hacen peligrar la existencia de muchas especies autóctonas de nuestros ríos y territorio, dada la caza y la pesca indiscriminada que producen un daño ecológico irreparable, también estafan a los usuarios que en su mayoría vienen con fines turísticos y/o deportivos; y si lo miramos desde otra óptica, brindan una falsa imagen del potencial turístico de la región y del país, eluden y evaden impuestos y tasas que perjudican al Estado y al resto de empresas que se encuadran dentro de la legalidad y los buenos usos comerciales, al no existir igualdad de condiciones ni de exigencias.


Por las razones expuestas y con el objeto de corregir paulatinamente este tipo de prácticas antinaturales e ilegales, solicito a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Oscar Ritter

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.40 Dirección Provincial del Patronato de Liberados: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 40.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.736 – BS) presentado por el diputado Bonfatti, por el cual se solicita disponga informar sobre aspectos relacionados con el funcionamiento de la Dirección Provincial del Patronato de Liberados. Que visto los fundamentos que lo sustentan (fs. 4/5) y no teniendo objeciones que formular al texto del proyecto, aconseja la aprobación del presente proyecto.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Subsecretaría de Justicia y Culto dependiente del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, se sirva informar respecto del funcionamiento de la Dirección Provincial del Patronato de Liberados, sobre los siguientes puntos:

1. Detalle de los programas intensivos de preparación para el retorno a la vida en sociedad que se ofrecen a los internos.

2. Sobre la/s repartición/es del Patronato dedicada/s a: 1) brindar al interno la información y orientación vinculadas a las cuestiones personales y prácticas que deba afrontar a su egreso para su conveniente reinserción familiar y social, 2) realizar la verificación de su documentación de identidad indispensable para el retorno a la vida en sociedad y/o en su defecto su inmediata tramitación y 3) a efectuar las previsiones adecuadas relativas a la vestimenta, traslado y radicación en otro lugar, trabajo, continuación de estudios, aprendizaje, profesional, tratamiento médico, psicológico o social del interno que retorna a la vida en sociedad:

a) Personal afectado a esas reparticiones y calificación profesional de cada agente;

b) Ubicación de dicha/s repartición/es;

c) Presupuesto de la/s misma/s.

3. Detalle de los programas de prelibertad tendientes a la mejor reinserción social, desarrollados para los casos de egresos por libertad condicional, por libertad asistida, o por agotamiento de la pena, señalando el nombre de los profesionales en servicios sociales que los diseñaron. En su caso:

a) Informe de la fecha de puesta en marcha de los mismos.

b) Si tales programas están coordinados con otras organizaciones de asistencia postpenitenciaria estatales y/o privadas y/o con otros recursos de la comunidad. 

c) Número de internos o liberados incluidos en tales programas.

4. Si el Patronato de liberados presta el servicio de supervisión del sistema de detención domiciliaria prevista en el Artículo 10 del Código Penal. En caso afirmativo:

a) Personal afectado a dicho servicio y calificación profesional de cada agente;

b) Presupuesto de dicho servicio;

c) Fecha desde la cual se presta el mismo;

d) Número de internos incluidos en el sistema;

5. Si el Patronato de liberados presta el servicio de organización y supervisión del trabajo para la comunidad previsto por el Artículo 50 de la ley 24.660.

a) Personal afectado a dicho servicio y calificación profesional de cada agente;

b) Presupuesto de dicho servicio;

c) Fecha desde la cual se presta el mismo;

d) Número de internos incluidos en el sistema;

6. Detalle del sistema de registro de presentaciones dispuestas por el juez a los condenados incorporados al régimen de libertad asistida. 

a) Número de internos a los que se les efectúa dicho seguimiento;

b) Periodicidad de los informes que se remiten al juez competente acerca del cumplimiento de las presentaciones dispuestas;

c) Modo de control de la residencia en el domicilio consignado en la resolución judicial;

7. Detalle de los programas diseñados por el Patronato de Liberados para la protección y asistencia social, moral y material pospenitenciaria de los egresados y liberados.

a) Repartición encargada de su implementación, presupuesto asignado, personal a cargo y calificación profesional;

b) Número de liberados que goza o ha gozado de tales programas;

8. Forma en que el Patronato de Liberados provee a la ubicación social y alojamiento de los liberados, a la obtención de trabajo, a la provisión de vestimenta adecuada y de recursos suficientes, para solventar la crisis del egreso y de pasaje para trasladarse al lugar de la República donde fije su residencia.

a) Presupuesto asignado a tales ayudas;

b) Número de liberados que goza o ha gozado de tales ayudas;

9. Número de profesionales universitarios con formación criminológica que revistan en puestos de Dirección del Patronato de Liberados.

Sala de Comisión, 15 de junio de 2005.

Lamberto – Gutiérrez – Pesaresi – Tibaldo

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.736 – BS), autoría del diputado Bonfatti, por el cual se solicita que se informe sobre aspectos relacionados con el funcionamiento de la Dirección Provincial del Patronato de Liberados. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 EÍ "zcExpte. Nº 14.736 – BS\: Dirección Provincial del Patronato de Liberados\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, se sirva informar lo siguiente:

1. Detalle de los programas de preparación y de reinserción social que se ofrecen a los internos penitenciarios.

2. Sobre las reparticiones dedicadas a: 1) brindar al interno la información y orientación vinculadas a las cuestiones personales y prácticas que deba afrontar a su egreso para su conveniente reinserción familiar y social, 2) realizar la verificación de su documentación de identidad indispensable para el retorno a la vida en sociedad y/o en su defecto su inmediata tramitación y 3) a efectuar las previsiones adecuadas relativas a la vestimenta, traslado y radicación en otro lugar, trabajo, continuación de estudios, aprendizaje, profesional, tratamiento médico, psicológico o social del interno que retorna a la vida en sociedad:

a) Personal afectado a esas reparticiones y calificación profesional de cada agente;

b) Ubicación de dichas reparticiones;

c) Presupuesto asignado a las mismas.

3. Detalle de los programas de prelibertad tendientes a la mejor reinserción social, desarrollados para los casos de egresos por libertad condicional, por libertad. En su caso:

a) Fecha de puesta en marcha de los mismos.

b) Si tales programas están coordinados con otras organizaciones de asistencia postpenitenciaria estatales o privadas o con otros recursos de la comunidad. 

c) Número de internos o liberados incluidos en tales programas.

4. Organismos del Estado que prestan el servicio de supervisión del sistema de detención domiciliaria prevista en el Artículo 10 del Código Penal. Personal afectado a dicho servicio y calificación profesional de cada agente; presupuesto asignado a dicho servicio; fecha desde la cual se presta el mismo; número de internos incluidos en el sistema.

d) Organismos del Estado que prestan el servicio de organización y supervisión del trabajo para la comunidad previsto por el Artículo 50 de la ley 24.660. Personal afectado a dicho servicio y calificación profesional de cada agente; presupuesto asignado a dicho servicio; fecha desde la cual se presta el mismo; número de internos incluidos en el sistema.

5. Detalle del sistema de registro de presentaciones dispuestas por los jueces a los condenados incorporados al régimen de libertad asistida. 

e) Número de internos a los que se les efectúa dicho seguimiento;

f) Periodicidad de los informes que se remiten acerca del cumplimiento de las presentaciones dispuestas;

g) Modo de control de la residencia en el domicilio consignado en la resolución judicial;

6. Detalle de los programas diseñados para la protección y asistencia social, moral y material pospenitenciaria de los egresados y liberados.

h) Repartición encargada de su implementación, presupuesto asignado, personal a cargo y calificación profesional;

i) Número de liberados que goza o ha gozado de tales programas;

7. Forma en que desde el Estado se asiste y provee a la ubicación social y alojamiento de los liberados, a la obtención de trabajo, a la provisión de vestimenta adecuada y de recursos suficientes, para solventar la crisis del egreso y de pasaje para trasladarse al lugar de la República donde fije su residencia.

j) Presupuesto asignado a tales ayudas;

k) Número de liberados que goza o ha gozado de tales ayudas;

l) Número de profesionales universitarios con formación criminológica que revistan en puestos de Dirección del Patronato de Liberados o en organismos a cargo de la ejecución de los distintos programas de asistencia a los internos penitenciarios para su reinserción social y cuando se encuentran en los programas de prelibertad.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Dehesa – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto – Pezz – Dalla Fontana – Lacava

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Subsecretaría de Justicia y Culto dependiente del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, se sirva informar respecto del funcionamiento de la Dirección Provincial del Patronato de Liberados, sobre los siguientes puntos:

1. Detalle de los programas intensivos de preparación para el retorno a la vida en sociedad que se ofrecen a los internos.

2. Sobre la/s repartición/es del Patronato dedicada/s a: 1) brindar al interno la información y orientación vinculadas a las cuestiones personales y prácticas que deba afrontar a su egreso para su conveniente reinserción familiar y social, 2) realizar la verificación de su documentación de identidad indispensable para el retorno a la vida en sociedad y/o en su defecto su inmediata tramitación y 3) a efectuar las previsiones adecuadas relativas a la vestimenta, traslado y radicación en otro lugar, trabajo, continuación de estudios, aprendizaje, profesional, tratamiento médico, psicológico o social del interno que retorna a la vida en sociedad:

a) Personal afectado a esas reparticiones y calificación profesional de cada agente.

b) Ubicación de dicha/s repartición/es.

c) Presupuesto de la/s misma/s.

3. Detalle de los programas de prelibertad tendientes a la mejor reinserción social, desarrollados para los casos de egresos por libertad condicional, por libertad asistida, o por agotamiento de la pena, señalando el nombre de los profesionales en servicios sociales que los diseñaron. En su caso:

a) Informe de la fecha de puesta en marcha de los mismos.

b) Si tales programas están coordinados con otras organizaciones de asistencia postpenitenciaria estatales y/o privadas y/o con otros recursos de la comunidad.

c) Número de internos o liberados incluidos en tales programas.

4. Si el Patronato de Liberados presta el servicio de supervisión del sistema de detención domiciliaria prevista en el artículo 10 del Código Penal. En caso afirmativo:

a) Personal afectado a dicho servicio y calificación profesional de cada agente.

b) Presupuesto de dicho servicio.

c) Fecha desde la cual se presta el mismo.

d) Número de internos incluidos en el sistema.

5. Si el Patronato de liberados presta el servicio de organización y supervisión del trabajo para la comunidad previsto por el artículo 50 de la Ley 24.660.

a) Personal afectado a dicho servicio y calificación profesional de cada agente.

b) Presupuesto de dicho servicio.

c) Fecha desde la cual se presta el mismo.

d) Número de internos incluidos en el sistema.

6. Detalle del sistema de registro de presentaciones dispuestas por el juez a los condenados incorporados al régimen de libertad asistida.

a) Número de internos a los que se les efectúa dicho seguimiento.

b) Periodicidad de los informes que se remiten al juez competente acerca del cumplimiento de las presentaciones dispuestas.

c) Modo de control de la residencia en el domicilio consignado en la resolución judicial.

7. Detalle de los programas diseñados por el Patronato de Liberados para la protección y asistencia social, moral y material pospenitenciaria de los egresados y liberados.

a) Repartición encargada de su implementación, presupuesto asignado, personal a cargo y calificación profesional.

b) Número de liberados que goza o ha gozado de tales programas.

8. Forma en que el Patronato de Liberados provee a la ubicación social y alojamiento de los liberados, a la obtención de trabajo, a la provisión de vestimenta adecuada y de recursos suficientes, para solventar la crisis del egreso y de pasaje para trasladarse al lugar de la República donde fije su residencia.

a) Presupuesto asignado a tales ayudas.

b) Número de liberados que goza o ha gozado de tales ayudas.

8. Número de profesionales universitarios con formación criminológica que revistan en puestos de Dirección del Patronato de Liberados.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La Provincia de Santa Fe adhirió a través de la Ley Nº 11.661 al régimen de la Ley Nacional Nº 24.660, que complementa al Código Penal en lo referente al régimen de ejecución de las penas privativas de la libertad. Esta ley fue promulgada el 19 de noviembre de 1998 y publicada en el Boletín Oficial el 11 de enero de 1999.


La finalidad de esta norma es que la ejecución de las penas privativas de libertad, en todas sus modalidades, pueda lograr que el condenado adquiera la capacidad de comprender y respetar la ley procurando su adecuada reinserción social, promoviendo la comprensión y el apoyo de la sociedad.


Con el mismo objetivo el régimen adoptado dispuso la supervisión del liberado condicional a través de una asistencia social eficaz, a cargo de un Patronato de Liberados.

Este Patronato, además, tiene a su cargo coordinar los programas de prelibertad, elaborados por profesionales del servicio social, en caso de egresos por libertad condicional o por libertad asistida, promoviéndose el desarrollo de acciones tendientes a la mejor reinserción social, ofreciéndole al interno información, orientación acerca de las cuestiones personales y prácticas que deba afrontar al egreso, la verificación de la documentación de identidad indispensable y efectuar las previsiones adecuadas para su vestimenta, traslado y radicación en otro lugar, trabajo, continuación de estudios, aprendizaje profesional, tratamiento médico, psicológico o social.


La realidad carcelaria puesta de manifiesto frecuentemente por la prensa y evidenciada de la más cruda manera por la reciente tragedia de la cárcel de Coronda, sumada a la alta tasa de reincidencia, mueven a interrogarnos acerca de la real implementación del mencionado Patronato en nuestra provincia, luego de seis años de vigencia.


Esta preocupación se acrecienta cuando los diarios dan cuenta que recién en noviembre de 2003 el referido Patronato realizó una reunión preparatoria con su Consejo Asesor Consultivo para elaborar un futuro plan de gobierno del cual aún no se conocen sus detalles.


Por otra parte no puede dejar de destacarse que, en oportunidad de celebrarse los convenios de Cooperación e Integración Técnica firmados entre el Ministerio de Justicia y la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe con el objetivo de conformar equipos interdisciplinarios para brindar ayuda y orientación a los liberados penitenciarios para su resocialización, el mismo Director Provincial del Patronato de Liberados, expresó que “es la primera vez que se encara, desde la órbita estatal, un programa de esta naturaleza, que –mediante la acción conjunta de abogados, psicólogos, trabajadores sociales, etc.– propende no sólo al control de los liberados, sino a favorecer, con acciones concretas, su reinserción armoniosa en la sociedad y su plena recuperación como persona útil para sí misma y para la comunidad”.

Es por todo ello que se presenta este proyecto de comunicación, cuya aprobación se solicita.

Antonio Bonfatti

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.41 Campaña de concientización contra actos u omisiones discriminatorias por distintos motivos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 41.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.631 – BS), presentado por los diputados Aranda, Albónico, Baudín, Liberati y Bonfatti, por el cual se solicita a través de la Secretaria de Derechos Humanos, disponga iniciar una campaña de concientización contra actos u omisiones discriminatorias por motivo de raza, religión, nacionalidad, ideología, opinión política o gremial, sexo, posición económica, condición social, o caracteres físico. Que visto los fundamentos que lo sustentan (fs. 1/2) y no teniendo objeciones que realizar al texto del proyecto, aconseja la aprobación del mismo. 


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Derechos Humanos, inicie una campaña de concientización contra actos u omisiones discriminatorias por motivos de raza, religión, nacionalidad, ideología, opinión política o gremial, sexo, posición económica, condición social o caracteres físicos y arbitre los medios para dar cumplimiento a lo establecido en los artículos 4º y 5º de la Ley Nacional Nº 23.592, articulando con los municipios y comunas.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Lamberto – Lagna – Gutiérrez – Pesaresi – Tibaldo – Gastaldi – Peralta 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.631 – BS), autoría de los diputados Aranda, Albónico, Baudín, Liberati y Bonfatti, por el cual se solicita que se realice una campaña de concientización contra actos u omisiones discriminatorias por motivos de raza, religión, nacionalidad, ideología, opinión política o gremial, sexo, posición económica, condición social o caracteres físicos . Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.631 – BS\: Campaña de concientización contra actos u omisiones discriminatorias por distintos motivos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Derechos Humanos, inicie una campaña de concientización contra actos u omisiones discriminatorias por motivos de raza, religión, nacionalidad, ideología, opinión política o gremial, sexo, posición económica, condición social o caracteres físicos y arbitre los medios para que se de cumplimiento a lo establecido en los artículos 4º y 5º de la Ley Nacional Nº 23.592, articulando acciones con los municipios y comunas.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La educación, la formación y la información en materia de Derechos Humanos resultan indispensables para la comprensión mutua, la tolerancia y la paz. Y en este sentido entendemos la necesidad de contribuir a la concientización contra actos u omisiones discriminatorias por motivos de raza, religión, nacionalidad, ideología, opinión política o gremial, sexo, posición económica, condición social o caracteres físicos.


Debemos trabajar en la prevención de todas las formas de manifestación de racismo, xenofobia, intolerancia y violencia de la que estas manifestaciones se acompañan, incluidas la prácticas discriminatorias de violencia subliminal, reconociendo a todo ser humano los derechos universales, de igualdad, de libertad, de conciencia, de expresión, de creencia y de religión.


La Ley Nacional Nº 23.592 penaliza los actos discriminatorios en su artículo 4º dispone la obligatoriedad de exhibir en el ingreso de los locales de afluencia masiva de público, un cartel que, en forma clara y visible tenga el texto del artículo 16 de la Constitución Nacional y el de la misma ley.


Recordamos dicho artículo:


"Artículo 16: La Nación Argentina no admite prerrogativas de sangre, ni de nacimiento: no hay en ella fueros personales ni títulos de nobleza. Todos sus habitantes son iguales ante la ley, y admisibles en todos los empleos sin otra condición que la idoneidad. La igualdad es la base del impuesto y de las cargas públicas".


También, la Ley 23.592 en su artículo 5º agrega que dicho cartel debe incluir, al pie, un recuadro destacado con un párrafo que diga:


"Frente a cualquier acto discriminatorio, usted puede recurrir a la autoridad policial y/o juzgado civil de turno, quienes tienen la obligación de tomar su denuncia".


Creemos que estos mecanismos posibilitan la difusión de los derechos de los ciudadanos y las ciudadanas y aporta de este modo a la construcción de una sociedad más plural e incluyente.


Por todo lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto.

Aranda – Bonfatti – Albónico – Liberati – Baudín

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.42 Declaración de Zona de Desastre Agropecuario para predios dentro de las obras internas de la cuenca La Picasa

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 42.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte Nº 15.045 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita disponga evaluar previo estudio de los antecedentes zona de Desastre Agropecuario, los predios comprendidos dentro de las obras internas de la Cuenca de La Picasa, departamento General López; y , por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria, en el marco de las disposiciones de la Ley 11.297, proceda a evaluar la adopción de las siguientes medidas:

1. Proponer previo estudios de los antecedentes, zona de Desastre Agropecuario, los predios comprendidos dentro de las obras internas de la Cuenca de La Picasa, departamento General López, con los consiguientes derechos que resultarían de la aplicación de la Ley 11.297.

2. Condonación de deudas y otorgamiento de beneficios impositivos para los productores que puedan acreditar estado de emergencia, mediante certificados respectivos , como si la misma fuera zona de desastre, como se realizara mediante Decreto 2.551/00.

3. Declarar zona de desastre a aquellos productores que no posean certificados, pero que puedan acreditar su situación mediante imagen satelital.

4. Otorgar la emergencia agropecuaria a aquellos productores cuyos campos no serán expropiados y que continúan con sus predios inundados.

5. Concretar las expropiaciones previstas y comprendidas por las áreas destinadas a la obras de regulación de la Cuenca La Picasa.

6. Otorgar la condonación de las deudas impositivas correspondientes al período que han sido afectadas por estas perdidas por los sucesivos fenómenos climáticos ,de los predios a expropiar, con más sus accesorios legales y costas judiciales.

Sala de Comisión, 14 de setiembre de 2005.

Marcucci – Pividori – Reynoso – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.045 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través de la Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria, evaluar, previo estudio de los antecedentes, proponer como zona de Desastre Agropecuario, los predios comprendidos dentro de las obras internas de la Cuenca de La Picasa, departamento General López; y, luego de los estudios realizados, y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Agricultura y Ganadería, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 29 de setiembre de 2005.

Peirone – Riestra – Cecchi – Lagna – Marcucci – Dalla Fontana – Qüesta

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.045 – PDP), autoría de los diputados Jullier y Real, por el cual se solicita que se disponga evaluar, previo estudios de los antecedentes, proponer zona de desastre agropecuario, los predios comprendidos dentro de las obras internas de la Cuenca de La Picasa, departamento General López. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 EÍ "zcExpte. Nº 15.045 – PDP\: Declaración de Zona de Desastre Agropecuario para predios dentro de las obras internas de la cuenca La Picasa" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio de la Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria y en el marco de las disposiciones de la Ley 11.297, proceda a evaluar la conveniencia y oportunidad de adoptar las siguientes medidas:

1. Declarar, previo estudio de los antecedentes, zona de desastre agropecuario los predios comprendidos dentro de las obras internas de la Cuenca de La Picasa, departamento General López, incorporando a esta declaración a todos los predios que se pueda verificar su estado conforme el análisis de las imágenes satelitales pertinentes.

2. Otorgar beneficios similares a los oportunamente acordados mediante Decreto 2,551/00.

3. Declarar la emergencia agropecuaria en relación a los predios que no serán expropiados pero que continúan con sus predios inundados.

4. Concretar las expropiaciones previstas y comprendidas por las áreas destinadas a la obras de regulación de la Cuenca La Picasa.

5. Otorgar la condonación de las deudas impositivas y sus accesorios que gravan los inmuebles a expropiar, correspondientes a los períodos en que han sido afectadas por los sucesivos fenómenos climáticos adversos.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Kilibarda – Benas – Lamberto – Dehesa – Pezz – Lacava – Dalla Fontana

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita que el Poder Ejecutivo, a través de la Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria, en el marco de las disposiciones de la Ley 11.297, proceda a evaluar la adopción de las siguientes medidas:

1 - Proponer previo estudio de los antecedentes, zona de desastre agropecuario, los predios comprendidos dentro de las obras internas de la Cuenca de la Picasa, departamento General López, con los consiguientes derechos que resultarían de la aplicación de la Ley 11.297.

2 - Condonación de deudas y otorgamiento de beneficios impositivos para los productores que puedan acreditar estado de emergencia, mediante certificados respectivos, como si la misma fuera zona de desastre, como se realizara mediante Decreto 2.551/00.

3 - Declarar zona de desastre a aquellos productores que no posean certificados, pero que puedan acreditar su situación mediante imagen satelital.

4 - Otorgar la emergencia agropecuaria a aquellos productores cuyos campos no serán expropiados y que continúan con sus predios inundados.

5 - Concretar las expropiaciones previstas y comprendidas por las áreas destinadas a la obras de regulación de la Cuenca La Picasa.

6 - Otorgar la condonación de las deudas impositivas correspondientes al período que han sido afectadas por estas pérdidas por los sucesivos fenómenos climáticos, de los predios a expropiar, con más sus accesorios legales y costas judiciales.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Los productores agropecuarios pertenecientes a la zona de las obras internas de la Cuenca de la Picasa, se encuentran afectados no solamente por las inundaciones, sino que la Ley de Emergencia Provincial no puede contemplar todas las numerosas situaciones producto de la adversidad de la naturaleza, que viene azotando a la región y que ha producido en la práctica la quiebra de la relación económica productiva.


Estas situaciones muchas veces no son contempladas por los organismos oficiales y generan diferencias que con la adopción de nuevos criterios interpretativos, podrían solucionarse en beneficio de los contribuyentes.


Es así que productores con certificados de emergencia son intimados a pagar impuestos inmobiliarios vencidos o productores sin certificados de emergencia oficial pero que pueden en la actualidad demostrar fehacientemente por medio de imágenes satelitales sus campos anegados o productores que aún hoy están anegados con pérdidas de capacidad productiva evidente y productores en mora con el API y que no pueden serle expropiados sus terrenos por no contar con el correspondiente certificado de libre deuda, están demorados en la conclusión de trámites y gestiones, con el agravante que sufren en la actualidad ejecuciones fiscales por sus deudas.


El presente proyecto tiende a dar una solución definitiva y equitativa a todos los sectores. Es por eso que por intermedio del organismo competente como es la Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria, se podría dar las respuestas que la zona y los productores están esperando para terminar con el flagelo de las inundaciones y de sus terribles consecuencias.

Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.43 Controles de canales a cielo abierto en Esperanza: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 43.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.336 – PJ), presentado por el diputado Cura, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe respecto de la realización de controles ambientales de canales a cielo abierto en la ciudad de Esperanza, departamento Las Colonias; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis vuestra aprobación al siguiente texto: 

 EÍ "zcExpte. Nº 15.336 – PJ\: Controles de canales a cielo abierto en Esperanza\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, informe sobre las condiciones en que se encuentran y qué controles se realizan sobre los canales a cielo abierto de calle 1º de Mayo, que corren de sur a norte, y de calle Alem, de este a oeste, cuyos líquidos fluyen al río Salado, ambos ubicados en la ciudad de Esperanza, departamento Las Colonias.

Sala de Comisión, 28 de setiembre de 2005.

Pesaresi – Vázquez – Baudín – Tibaldo

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El motivo de este pedido de informes lo constituye la preocupación de habitantes de la ciudad de Esperanza en la zona en que se encuentran estos canales a cielo abierto por el grado de contaminación que producen los líquidos que corren por ellos y que se originan en desechos que arrojan distintas industrias en especial las curtiembres y queremos conocer si a la fecha se han tomado medidas para evitar los perjuicios que pueden ocasionar a la salud la contaminación de dichas aguas.


Por todo lo expuesto, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Jorge Cura

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.44 Instalación de antena de telefonía celular en Fighiera: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 44.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.085 – PJ), presentado por los diputados Lagna y Venesia, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe respecto de una gestión iniciada por la Comuna de Fighiera (departamento Rosario), para la instalación de una antena de telefonía celular de la Compañía CTI; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.085 – PJ\: Instalación de antena de telefonía celular en Fighiera\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente, informe:

· Si en la gestión iniciada por la Comuna de Fighiera, departamento Rosario, para la instalación de una antena de telefonía celular de la compañía CTI en un terreno perteneciente a la Comisión de Fomento Comuna de Fighiera, según consta en el plano presentado ante la Secretaría de Medio Ambiente se omitió indicar terrenos habitados cercanos y calles linderas, a los efectos de facilitar el trámite de habilitación.

· Si esa repartición verificó “in situ” la inexistencia de terrenos y calles linderas, dado que la instalación de la antena de la compañía de teléfonos celulares CTI en terreno perteneciente a la Comuna de Fighiera impide la apertura de una cuadra de Calle Italia y obstruye el acceso a una vivienda en construcción en zona de loteos.

· Si la Secretaría de Medio Ambiente tiene conocimiento del petitorio firmado por mas de 200 vecinos de la localidad de Fighiera con fecha agosto de 2004 solicitando se detenga la instalación de la citada antena, ante las presuntas irregularidades en que habría incurrido la Comuna de Fighiera al realizar el trámite de habilitación.

· Si la Secretaría de Medio Ambiente tiene conocimiento del trámite iniciado por vecinos de la localidad de Fighiera ante la Defensoría del Pueblo denunciando presuntas irregularidades por parte de la Comuna de Fighiera en el trámite de habilitación de una antena de telefonía celular en terreno de su propiedad, a cambio de lo cual la compañía CTI abona un canon mensual.

Sala de Comisión, 27 de setiembre de 2005.

Pesaresi – Vázquez – Cavuto – Tibaldo

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Según consta en el plano que se adjunta, elaborado por el ingeniero geógrafo Miguel Ángel Prece a solicitud de la Comuna de Fighiera, departamento Rosario, copia fiel certificada por Sandra M. Pardini, secretaria de esa comisión comunal, no aparecen los loteos que efectivamente existen tras calle Italia, lindera al terreno propiedad de la misma Comuna de Fighiera, propuesto para la instalación de una antena de telefonía celular de la compañía CTI, al que abona un canon por su uso.


Si esa omisión resultó definitoria para que la Secretaría de Medio Ambiente de la Provincia otorgara la habilitación correspondiente, estaríamos en presencia de una grave falta incurrida por el señor presidente de la Comuna de Fighiera.


De la misma manera, también resulta llamativo el caso omiso que el señor presidente de la Comuna de Fighiera hizo al petitorio firmado por más de 200 vecinos de esa localidad, solicitando detener la instalación de esa estructura.


Las consecuencias visibles son el bloqueo de una cuadra de calle Italia y el impedimento del acceso a una vivienda en construcción mediante el plan Lote Propio impulsado por la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo, además del peligro que representa una construcción de esta naturaleza en una zona que en poco tiempo estará densamente poblada.


Lejos estamos de entorpecer la tarea de las compañías de tecnología que invierten en nuestro país, pero dicha expansión no debe ser a cualquier costo.


Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Venesia – Lagna

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.45 Ubicación de planes nacionales de viviendas en Roldán: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 45.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.221 – ARI), presentado por los diputados Gutiérrez, Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita disponga informar si se ha determinado el sector donde se van a ubicar los Planes Nacionales de Viviendas a construir en la ciudad de Roldán, departamento San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al presente proyecto.

 EÍ "zcExpte. Nº 15.221 – ARI\: Ubicación de planes nacionales de viviendas en Roldán\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable informe :

· Si se ha determinado el sector donde se van a ubicar los planes nacionales de viviendas a construir en la ciudad de Roldán.

· Si los lugares seleccionados para la instalación se encuentran dentro del casco urbano.

· Si el sitio donde va a instalarse la urbanización se encuentra cercano a silos de almacenamiento de granos.

· En caso de encontrarse cercano a instalaciones o actividades vinculadas al almacenamiento, clasificación y acondicionamiento de granos, si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable ha realizado los controles previstos en la Resolución Nº 177/03 y lo establecido en el Decreto Reglamentario Ley Nº 11.717, Artículo 33”.

· Si se han realizado estudios sobre:

· Barrios ya edificados pero con terrenos disponibles para seguir edificando.

· Potenciales espacios para la continuación del desarrollo urbano.

Sala de Comisión, 31 de agosto de 2005.

Tibaldo – Dehesa – Cura – Strada

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.221 – ARI), presentado por los diputados Gutiérrez, Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar si se ha determinado el sector donde se van a ubicar los Planes Nacionales de Viviendas a construir en la ciudad de Roldán, departamento San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 7 de setiembre de 2005.

Pesaresi – Vázquez – Cavuto – Tibaldo

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La población de Roldán se encuentra preocupada al tomar conocimiento de la realización de un plan de viviendas cercano a silos de acopio de granos.


Conocidos son los hechos acaecidos en la ciudad de San Lorenzo donde hubo una explosión de silos pertenecientes a ACA Cooperativa, que pusieron en peligro la vida y las propiedades de los vecinos.


Nos parece inadecuado y hasta violatorio de la norma vigentes, ejecutar un plan de viviendas en un lugar donde puede ponerse en peligro la salud y la vida de sus habitantes.


Ante esta preocupación manifestada por los habitantes de Roldán, solicito a mis pares el acompañamiento del presente del proyecto.

Gutiérrez – Riestra – Benas – Strada

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.46 Ley 11.273 (Protección de la Salud Humana y de la Producción Agrícola): informes sobre su cumplimiento

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 46.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.007 – DB), presentado por los diputados Mascheroni y Qüesta, por el cual se solicita disponga informar en relación al cumplimiento de la Ley Provincial Nº 11.273 (Protección de la Salud Humana y de la Producción Agrícola); y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al proyecto. 

 EÍ "zcExpte. Nº 15.007 – DB\: Ley 11.273 (Protección de la Salud Humana y de la Producción Agrícola)\: informes sobre su cumplimiento" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo, que por intermedios de las áreas que correspondan y en relación al cumplimiento de la Ley Provincial de Protección de la Salud Humana y de la Producción Agrícola Nº 11.273, su modificatoria y decretos reglamentarios, se sirva informar lo siguiente:

a) Cantidad de convenios celebrados por la Provincia con municipios y comunas, con otros organismos del Estado provincial y con otras instituciones, en cumplimiento del Capítulo IV de la ley y la reglamentación respectiva. Se discriminará cada convenio, su vigencia, contraprestaciones y estado de cumplimiento de los mismos.

b) Estado de la cuenta “Control Fitosanitario”, discriminada por rubros de conformidad a lo dispuesto en el artículo 5º de la ley referida y la reglamentación respectiva, desde diciembre 2000 hasta la fecha. 

c) Estado de las inscripciones en el registro respectivo de acuerdo al artículo 4º y capítulo V de la ley y la reglamentación respectiva, en especial en relación a las renovaciones anuales y los equipos aéreos y terrestres existentes.

d) Cantidad de infracciones registradas desde diciembre 2000 hasta la fecha, denuncias realizadas por terceros en igual período y trámite dada a las mismas, con las correspondientes resoluciones recaídas en cada caso.

e) Cantidad de personal afectado a las tareas de control, partidas presupuestarias y equipamiento específico destinados a dicha tarea.

f) Si de dichos procedimientos se ha corrido traslado a la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia a los efectos que pudieran corresponder.

Sala de Comisión, 6 de julio de 2005.

Marcucci – Venesia – Scataglini – Strada

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.007 – DB), presentado por los diputados Mascheroni y Qüesta, por el cual se solicita disponga informar en relación al cumplimiento de la Ley Provincial Nº 11.273 (Protección de la Salud Humana y de la Producción Agrícola); y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

Sala de Comisión, 27 de julio de 2005.

Pesaresi – Vázquez – Cavuto – Tibaldo

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Ley Nº 11.273 se constituyó en su momento en la más moderna herramienta de control de fitosanitarios para protección de la salud humana y la propia producción agrícola, evitando la contaminación de alimentos y del ambiente.


A más de un lustro de su entrada en vigencia, cada día se incrementan las noticias, denuncias o comentarios sobre el descontrol existente en esta actividad, que genera temores en muchos lugares de la provincia, ante la eventualidad de riesgos concretos en la salud de las poblaciones rurales.


En tal sentido creemos que las actividades de control y sanción de los infractores no tienen la entidad que deberían tener ante el notorio crecimiento de las actividades agrarias.


No escapa a su conocimiento la presencia de vehículos fumigadores (denominados mosquitos) estacionados en lugares prohibidos (incluso en ocasiones en las distintas plazas de los pueblos), como asimismo la fumigación terrestre o aérea en zonas cercanas a lugares habitados, inclusive alambre de por medio de establecimientos educativos.


Lo expuesto se agrava ante el hecho de informaciones periodísticas que reflejan la aparición en localidades de la provincia de distintas y peligrosas patologías en seres humanos, con incidencia sobre el estado sanitario de toda la población que exceden la media provincial.


Muchas de las dudas existentes sobre el origen de las mismas, aparecen en forma recurrente y casi nunca son despejadas en su totalidad, por lo que generan temores y angustias, lo que repercute en una objetiva disminución de la calidad de vida de los habitantes de cada una de las zonas donde ocurren.


Entendemos, que desde los organismos pertinentes del Estado se debe incrementar la puesta en marcha de un sistema de monitoreo preventivo en las zonas donde surjan estas cuestiones, con el traslado de equipos pertinentes a los fines de detectar la presencia de elementos contaminantes y las posibles soluciones.


En razón de que entendemos que todos los gastos que se hagan en materia de prevención, siempre constituyen un ahorro sobre lo que significaría atender los gastos de corrección, es que solicitamos el presente informe, dando por descontado de nuestros pares la aprobación del mismo.

Mascheroni – Qüesta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.47 Consejo Consultivo (art. 11 Ley 12.366): informes sobre su creación

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 47.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.680 – BS), presentado por la diputada Baudín y los diputados Lamberto, Cecchi, Albónico y Bonfatti: por el cual se solicita disponga informar si se ha creado el Consejo Consultivo que establece la ley Nº 12.366, el que deberá participar en las etapas de elaboración de los Mapas de Bosques Nativos y de Riesgo Forestal de la Provincia y en la creación del Registro Provincial de Bosques Nativos; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.680 – BS\:Consejo Consultivo (Art. 11 Ley 12.366)\: informes sobre su creación" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable informe en relación al cumplimiento de la Ley Provincial Nº 12.366 reglamentada por decreto Nº 0073/2005 lo siguiente:

1. Si se ha creado el Consejo Consultivo que establece el articulo 11 de la Ley 12.366, el que deberá participar en las diversas etapas de la elaboración del Mapa de Bosques Nativos y del Mapa de Riesgo Forestal de la Provincia y en la creación del Registro Provincial de Bosques Nativos, como asimismo cumplir tareas de asesoramiento, monitoreo, control y evaluación de las distintas actividades establecidas en la ley. En caso de haberse conformado informar las entidades que lo integran.

2. Si la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable ha instrumentado convenios con universidades públicas de la Provincia o el Instituto de Tecnología Agropecuaria con el fin de cumplimentar lo establecido por la Ley Nº 12.366.

3. En que etapa se halla la elaboración del Mapa de Bosques Nativos, del Riesgo Forestal de la Provincia y del Registro Provincial de Bosques Nativos.

4. Qué medidas concretas se han adoptado para hacer efectiva la suspensión de la tala rasa, desmonte y quema de bosques nativos y especies exóticas, establecida en principio por el plazo de ciento ochenta días, especialmente en los Departamentos de 9 de Julio y Vera.

Sala de Comisión, 18 de mayo de 2005.

Marcucci – Reynoso – Pividori – Strada – Cecchi

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor presidente:


La Mesa Agroforestal Santafesina ha manifestado en forma pública su enorme preocupación frente a la falta de aplicación de la Ley Provincial Nº 12.366. En los departamentos 9 de Julio y Vera, los desmontes con topadoras continúan sin ningún tipo de control por parte de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable.


Los bosques nativos, además de constituir un patrimonio forestal originario, tienen una diferencia fundamental con la flora implantada: son propietarios de una biodiversidad vegetal y animal valiosísimas en términos genéticos, económicos y ambientales. Mejoran el régimen de humedad, contribuyen al asentamiento del suelo y constituyen barreras geográficas fundamentales para prevenir la erosión hídrica y eólica y las inundaciones. El uso de las masas forestales y los suelos como botín de guerra, con un manejo absolutamente utilitario y sin ningún tipo de planificación, ha puesto en peligro de extinción a los bosques nativos de todo el país, sin tener en cuenta los costos ambientales y sociales y aquella diversidad biológica y cultural que nunca más se podrá recuperar.


Las razones que fundamentaron la sanción de la Ley Provincial 12.366 no dejaron de existir y si antes se violaba la ley natural de mantener el equilibrio de los ecosistemas y la biodiversidad, ahora además se viola impunemente una norma del derecho positivo.


La implementación de esta ley no puede demorarse, el daño causado por el desmonte trae consecuencias que en muchos de los casos no se podrán revertir, se requiere identificar rápidamente sobre bases científicas aquellas zonas de la Provincia en las que perder el bosque nativo es de alto riesgo –riesgo hídrico, climático, social– y por tanto deben aplicarse programas que incentiven la producción conservando el bosque.


Por lo expresado precedentemente solicitamos a nuestros pares la aprobación de este proyecto.

Baudín – Lamberto – Cecchi – Albónico – Bonfatti

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.48 Mapa de bosques nativos y de riesgo forestal (cumplimiento Ley 12.366)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 48.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.457 – ARI), presentado por los diputados: Gutiérrez, Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita a la Secretaría de Estado y Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, disponga cumplimentar en forma perentoria con lo establecido en la Ley Nº 12.366 – Artículo 3º; y, por las razones invocados y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.457 – ARI\: Mapa de bosques nativos y de riesgo forestal (cumplimiento Ley 12.366)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que la Secretaría de Estado y Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, cumplimentara en forma perentoria lo establecido en la Ley Nº 12.366, Artículo 3: “En el transcurso del plazo establecido en el Artículo 1, la Autoridad de Aplicación elaborará un Mapa de Bosques Nativos y uno de Riesgo Forestal de la Provincia, identificando en cada caso la ubicación del predio, la superficie contada en hectáreas y la que ocupa el Bosque Nativo, titulares dominiales, descripción de especies y formaciones que lo componen.”

Sala de Comisión, 11 de mayo de 2005.

Pividori – Reynoso – Venesia – Strada – Cecchi

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Ley 12.366 ha sido considerada histórica en la provincia, con el objetivo de avanzar en el logro de elementos para un ordenamiento del territorio que permita identificar sobre la base científica aquellas zonas de la provincia donde se trata de evitar perder el bosque nativo, sobre todo cuando exista alto riesgo hídrico, climático-social, necesitando por ello la intervención y aplicación de programas que incentiven la producción conservando el bosque.


A sólo tres meses los trabajos de zonificación y mapeo están muy retrasados y la devastación continúa su avance.


Contrariando lo dispuesto en la moratoria suscripta, la Secretaría de Medio Ambiente no ha dado absolutamente ninguna respuesta a este tema que había generado satisfacción en las instituciones del norte santafesino que habían solicitado para frenar los excesos en los desmontes.


Ante esta urgencia invito a mis pares a acompañar el presente proyecto.

Gutiérrez – Riestra – Benas – Strada

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.49 Impacto de la contaminación ambiental en la salud de la población: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 49.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.176 – ARI), de los diputados Gutiérrez, Strada, Benas y Riestra, por el cual se solicita a través del Ministerio de Salud, disponga informar respecto del impacto de la contaminación ambiental en la salud de la población, de acuerdo a las estadísticas del centro de salud del barrio Centenario de la ciudad de Santa Fe, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.176 – ARI\: Impacto de la contaminación ambiental en la salud de la población\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud, informara:

1. Impacto de la contaminación ambiental en la salud de la población, de acuerdo a las estadísticas del centro de salud del barrio Centenario, en la ciudad de Santa Fe.

2. Prevalencia de los últimos tres años de enfermedades de la piel, respiratorias y digestivas y otras, producto de la contaminación ambiental.

Sala de Comisión, 30 de marzo de 2005.

Pividori – Tomei – Sánchez – Reynoso – Bonfatti – Cavuto – Baudín

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Salud informara:

1- Impacto de la contaminación ambiental en la salud de la población, de acuerdo a las estadísticas del centro de salud del barrio Centenario, en la ciudad de Santa Fe.

a) Prevalencia de los últimos tres años de enfermedades como Hepatitis A, eczemas, hongos, salpullidos, laringitis, diarrea, alergias y toda otra enfermedad o síntoma, producto de la contaminación ambiental.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La presencia del volcadero de aguas y líquidos cloacales vertidos crudos, o con muy bajo nivel de tratamiento en las proximidades del Club Náutico Sur representa una altísima fuente de contaminación para un sector importante de la ciudad de Santa Fe.


El volcadero a cargo de la Empresa Aguas Provinciales, debió haber sido mudado a una zona alejada de centros poblados, compromiso que asumiera en el año 2002 sin que se haya efectivizado a la fecha.


Ello se ha agravado en los últimos años, producto del incremento de camiones atmosféricos que desagotan en el lugar mencionado y de la paralización de la red cloacal a cargo de Aguas Provinciales.


Un importante barrio como el Centenario, el Parque Sur, que ve desnaturalizada su función de pulmón para la ciudad y un vasto sector del denominado Barrio Sur, padecen además de los olores previsibles, los efectos de la contaminación ambiental.


Sabido es que una estrategia de salud, demanda un oxigenación adecuada en un ambiente saludable, ya que el ambiente contaminado es uno de los principales vehículos para la proliferación de múltiples enfermedades.


Un ambiente libre de contaminación, es una de las premisas para una adecuada atención primaria de la población. Por ello solicito a mis pares, acompañen con su firma el siguiente proyecto de comunicación

Gutiérrez – Riestra – Benas – Strada

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.50 Medidas para evitar el desmalezamiento por el fuego y basurales proclives a la Combustión

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 50.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.405 – PPS), de los diputados Reynoso y Urruty, por el cual se solicita informe sobre las medidas implementadas para evitar el desmalezamiento por medio del fuego, así como la instalación de depósitos a cielo abierto de residuos urbanos (basurales) proclives a la combustión; y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos su aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.405 – PPS\: Medidas para evitar el desmalezamiento por el fuego y basurales proclives a la combustión" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo, que por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, en cumplimiento del Art. 1 de la Ley Nº 10.867 informe sobre las medidas implementadas conducentes a evitar el desmalezamiento por medio del fuego, así como la instalación de depósitos a cielo abierto de residuos urbanos (basurales) proclives a la combustión.

Sala de Comisión, 20 de abril de 2005.

Pividori – Tomei – Reynoso – Cavuto – Baudín

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Si bien es la quema de malezas un viejo método de desmalezamiento, en los últimos años se ha visto incrementado para lograr la recuperación de campos, a raíz de la formidable dinámica en la producción de la agricultura agraria y la ganadería, basada en el alza de los precios internacionales.


En otro aspecto, pero que tiene las mismas consecuencias negativas, los medianos y grandes centros urbanos, encuentran escollos en el depósito de los residuos urbanos, industriales y de otra índole, generalmente propensos a la fácil combustión ya sea por descuido en forma natural o por efecto del vandalismo. Las consecuencias de estos dos problemas, la quema de malezas para la limpieza de campos y la quema de basurales ha resultado en los últimos tiempos en inconvenientes para las poblaciones urbanas y rurales por la contaminación y las molestias de las grandes humaderas, pero en otros casos derivaron en importantes y trágicos accidentes en caminos, rutas y autopistas aledañas.


La sanción de la Ley Nº 11.872 de esta Cámara trata de corregir ese vacío legal en cuanto a la prohibición de realizar estas actividades, modificando el art. 1º de la Ley Nº 10.867 que quedó redactado de la siguiente manera:


“Prohíbese en todo el territorio provincial el desmalezamiento, por medio del fuego y la instalación de cualquier tipo de depósito a cielo abierto, público o privado, de residuos sólidos, urbanos, industriales o de cualquier otra naturaleza, proclives a la combustión, autocombustión y generación de humos o gases, que pudieren ocasionar riesgos al tránsito en las rutas provinciales y nacionales, y en vías ferroviarias que atraviesan la provincia, sin que a los mismos se los trate con técnicas que impidan estas consecuencias”.


Es preocupación de este Cuerpo que cumpliendo con la citada ley se implemente por parte del organismo correspondiente las medidas punitivas necesarias para corregir esta situación.


Es por ello que ponemos a consideración y posterior aprobación el presente proyecto.

Reynoso – Urruty

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.51 Programa de “Monitoreo de Calidad de Aire”: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 51.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.726 – ARI), de los diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita disponga informar respecto de los resultados del Programa de “Monitoreo de Calidad de Aire”, realizado por la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable y la Municipalidad de San Lorenzo, y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos su aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.726 – ARI\: Programa de \“Monitoreo de Calidad de Aire\”\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, informe respecto a:

1. Resultados del Programa de “Monitoreo de Calidad de Aire”, realizado por dicha Secretaría y el Municipio de la ciudad de San Lorenzo.

2. Si se han realizado los trabajos que sugiere el Informe de Inspección efectuada por Profesionales de la Dirección General de Recursos Naturales a la Bajada Juan Cardillo, de ésa ciudad, en relación a:

a) Trabajos de Parquización.

b) Medidas de seguridad, en zonas cercanas a la bajada del río y la barranca.

c) Resultado de la evaluación para posibilitar la habilitación de un espacio al público.

Sala de Comisión, 8 de junio de 2005.

Pividori – Sánchez – Gutiérrez – Bonfatti – Benítez – Baudín

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia, en respuesta a nuestro pedido de informes, que con fecha de 10 de noviembre de 2004 a través la Dirección general de Gestión Ambiental, nos informaba la realización del Programa de “Monitoreo de Calidad de Aire”, que el Departamento de Contaminación Atmosférica dependiente de la Dirección General de Gestión Ambiental de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable y la Jefa de División de Medio Ambiente de la Municipalidad de San Lorenzo, que comenzó el día 10 de setiembre de 2004 y el primer informe de avance se elaboraría a partir de la primera quincena de enero de 2005, y en función de los resultados se continuaría con la segunda etapa del programa.


También esta Secretaría, con fecha 17 de setiembre de 2004, a través de su Dirección General de Recursos Naturales y Ecología realizó una inspección visual conjunta en la Bajada Juan Cardillo, ubicada en calle Juanario Luna entre los 

muelles de ESSO y Pecom Energía, del barrio Díaz Vélez de la ciudad de San Lorenzo. El paisaje está integrado por el espacio de la bajada cuyas dimensiones son aproximadamente 17 metros de ancho por 160 metros de largo hasta la barranca y el área de la ribera con una extensión de 100 metros hasta el río.


Por lo expuesto anteriormente y fundamentalmente en la posibilidad de lograr un efectivo control del medio ambiente, es que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Gutiérrez – Riestra – Strada – Benas

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.52 Empresas habilitadas para transportar residuos patológicos: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 52.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.406 – PPS), de los diputados Reynoso y Urruty, por el cual se solicita proceda a informar con respecto a las empresas habilitadas para operar y/o transportar residuos patológicos, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.406 – PPS\: Empresas habilitadas para transportar residuos patológicos\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, solicita al Poder Ejecutivo, que por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, informe respecto a las empresas habilitadas para operar y/o transportar residuos patológicos, lo siguiente:

1. Nómina, características y especificaciones de las empresas habilitadas.

2. Fecha de inicio y finalización de tales habilitaciones.

Sala de Comisión, 17 de agosto de 2005.

Pividori – Tomei – Sánchez – Gutiérrez – Bonfatti – Cavuto

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo provincial, que por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, informe con respecto a las empresas habilitadas para operar y/o transportar residuos patológicos:

1. Nómina de las empresas habilitadas.

2. Fecha de inicio y finalización de tales habilitaciones.

3. Características y especificaciones de las empresas habilitadas en cuanto a las actividades que desarrollan.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En los últimos tiempos ha sido una preocupación fundamentalmente en los grandes centros urbanos la disposición final de los residuos patológicos. Discusiones en todos los ámbitos han coincidido en el cuidado que debe tener esta actividad, desde su manejo en origen (hospitales, clínicas, laboratorios, etc.), transportación segura y eliminación final en hornos.


Es por ello que la actualización de las habilitaciones y el conocimiento de las empresas dedicadas a esta actividad debe ser de conocimiento y análisis de este Cuerpo.


Por lo expuesto los legisladores firmantes solicitan el tratamiento y posterior aprobación del presente proyecto.

Reynoso – Urruty

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.53 Resolución 0267/02 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable: cumplimiento

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 53.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.839 – UCR), del diputado Marcucci, por el cual se solicita disponga informar sobre aspectos relacionados con el cumplimiento de la Resolución 0267/02 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.839 – UCR\: Resolución 0267/02 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable\: cumplimiento" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos que correspondan, informe en relación al cumplimiento de la Resolución Nº 0267/02 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable lo siguiente:

1. Si se ha cumplimentado, en todos sus términos con esta normativa.

2. Remita copia, a esta Cámara de Diputados, del Inventario de transformadores, identificación de depósitos de PCB, material contaminado con PCB y de pasivos ambientales o sitios impactados establecido por la norma.

3. Remita copia, a esta Cámara de Diputados, de los Informes Iniciales –con sus correspondientes fechas de ingreso– presentados en cumplimiento de la citada Resolución.

4. En cumplimiento del artículo 7º de la Resolución 0267/02 enunciado:

4.1 ¿Cuáles fueron los análisis y ensayos pertinentes, que determinados por la autoridad competente, fueron solicitados cómo obligatorios y que plazos se definieron para tal presentación?

4.2 ¿Todas las empresas cumplimentaron lo solicitado? 

4.3 ¿Qué resultados se obtuvieron? Remita copia a esta Cámara de Diputados de los resultados de estudios presentados por cada tenedor, propietario y/o poseedor de equipos.

4.4  Si se realizaron auditorías ambientales:

a) Identifique los sitios en que fueron realizadas.

b) Remita copia, a esta Cámara de Diputados, de los resultados obtenidos.

5. Qué actuaciones, en cumplimiento de lo establecido en la Resolución citada, ha desarrollado la Empresa Provincial de la Energía en relación a los siguientes puntos:

5.1 Si ha presentado el informe que implementa la norma. 

5.2 Si ha acudido ante denuncia de contaminación por transformadores de su propiedad, que medidas ha tomado y que resultados ha obtenido.

5.3 Si ha resuelto sustituir definitivamente el PCB de sus equipos, en que plazos realizará tal operatoria y cuál será la tecnología nueva a implementar.

6. Qué medidas se tomaron en función de evitar o paliar y recuperar el ambiente de la contaminación con PCB.

Sala de Comisión, 26 de octubre de 2005.

Pividori – Tomei – Sánchez – Gutiérrez – Reynoso – Cavuto – Baudín

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos que correspondan, informe en relación al cumplimiento de la Resolución Nº 0267/02 de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable lo siguiente:

1 –  Si se ha cumplimentado, en todos sus términos con esta normativa.

2 –  Remita copia, a esta Cámara de Diputados, del inventario de transformadores, identificación de depósitos de PCB, material contaminado con PCB y de pasivos ambientales o sitios impactados establecido por la norma.

3 –  Remita copia, a esta Cámara de Diputados, de los informes iniciales –con sus correspondientes fechas de ingreso– presentados en cumplimiento de la citada Resolución.

4 –  En cumplimiento del artículo 7º de la Resolución 0267/02 enunciado:

4.1. ¿Cuáles fueron los análisis y ensayos pertinentes, que determinados por la autoridad competente, fueron solicitados cómo obligatorios y qué plazos se definieron para tal presentación?

4 2. ¿Todas las empresas cumplimentaron lo solicitado?

4.3. Indique si fueron aplicadas multas y/o sanciones por el incumplimiento de dichas presentaciones enunciando, en caso de haber sido necesario, la lista de tenedores, propietarios y/o poseedores implicados.

4.4. ¿Qué resultados se obtuvieron? Remita copia a esta Cámara de Diputados de los resultados de estudios presentados por cada tenedor, propietario y/o poseedor de equipos.

4.5. Si se realizaron auditorías ambientales:

a) Identifique los sitios en que fueron realizadas.

b) Remita copia, a esta Cámara de Diputados, de los resultados obtenidos.

5 –  Si fueron aplicadas multas o sanciones por contaminación ambiental a algunos de los propietarios, tenedores y/o poseedores de los equipos con PCB.

6 –  Qué actuaciones, en cumplimiento de lo establecido en la Resolución citada, ha desarrollado la Empresa Provincial de la Energía en relación a los siguientes puntos:

6.1. Si ha presentado el informe que implementa la norma. 

6.2. Si ha acudido ante denuncia de contaminación por transformadores de su propiedad, qué medidas ha tomado y qué resultados ha obtenido.

6.3. Si ha resuelto sustituir definitivamente el PCB de sus equipos, en qué plazos realizará tal operatoria y cuál será la tecnología nueva a implementar.

7 –  Qué medidas se tomaron en función de evitar o paliar y recuperar el ambiente de la contaminación con PCB.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


“Definición de información ambiental. Se entiende por información ambiental toda aquella información en cualquier forma de expresión o soporte relacionada con el ambiente, los recursos naturales o culturales y el desarrollo sustentable. En particular:

a) El estado del ambiente o alguno de sus componentes naturales o culturales, incluidas sus interacciones recíprocas, así como las actividades y obras que los afecten o puedan afectarlos significativamente.

b) Las políticas, planes, programas y acciones referidas a la gestión del ambiente.


Art. 2º - Ley nacional Nº 25831/04 de Régimen de Libre Acceso a la Información Publica Ambiental


Por los derechos otorgados tanto por la Ley nacional Nº 25.831 de Régimen de Libre Acceso a la Información Pública Ambiental como por la Ley provincial Nº 11.717 que en su artículo 4º, inc t) determina, entre las funciones de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, lo siguiente: “Instrumentar un Sistema de Información Ambiental, como base de datos intersectorial que reúna la información existente en materia ambiental del sector público municipal o comunal, provincial, nacional e internacional, que deberá ser actualizado, de libre consulta y de difusión pública”, es menester hacer uso de esta posibilidad, sobre todo en razón de una situación tan delicada como la que pudiesen originar las contaminaciones con PCB y habiéndose resuelto –en el seno de la autoridad provincial en la materia– líneas de acción para estos casos y sobre las cuales aún se desconocen los resultados y medidas correspondientes.


Es imprescindible tener en cuenta que el uso de los PCB (bifelinos policlorados) ha sido ampliamente extendido en diversos equipos eléctricos, líquidos para transferencia de calor, pigmentos para pinturas, adhesivos y en otros múltiples recursos, asimismo estas sustancias han sido reconocidas como altamente nocivas, por lo que es necesario adoptar las medidas tendientes a que no se produzcan más contaminaciones con PCB y que se restituyan los ambientes deteriorados por su aplicación.


Los bifelinos policlorados poseen una persistencia tan peligrosa en el medio en que son utilizados, que es indispensable mantener informada a la comunidad sobre los requerimientos técnicos y de seguridad que deben cumplirse en el uso y almacenamiento de la sustancia. De igual manera debe planificarse la prescindencia de su aplicación, puesto que en todo el mundo ya se desalienta su uso, producción y generación (así como de todo tipo de compuestos orgánicos persistentes).


Con ese fin fue emitida, por la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia, la Resolución Nº 0267 del 9 de octubre de 2002 y por el mismo motivo hoy solicitamos información al respecto.


En pos de “asegurar el derecho irrenunciable de toda persona a gozar de un ambiente saludable, ecológicamente equilibrado y adecuado para el desarrollo de la vida y la dignidad del ser humano”, solicito a mis pares me acompañen en la aprobación del presente proyecto.

Hugo Marcucci
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.54 Solución de problemas por corte de energía eléctrica a vecinos de Totoras

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 54.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.695 – UCR), presentado por el diputado Mascheroni, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga la inmediata solución a los problemas causados a los vecinos de la ciudad de Totoras, a quienes se les cortó el suministro de energía eléctrica sin previo aviso y sin causales de justificación en fecha 20 de septiembre del corriente; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.695 – UCR\: Solución de problemas por corte de energía eléctrica a vecinos de Totoras" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, disponga la inmediata solución a los problemas causados a los vecinos de la ciudad de Totoras, a quienes se les cortó el suministro de energía eléctrica sin que aparentemente haya causales de justificación en fecha 20 de septiembre del corriente.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Tomei – Dehesa – Cavuto – Aranda – Jullier

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.695 – UCR), autoría del diputado Mascheroni, por el cual se solicita que a través de la EPE se disponga dar solución a los problemas causados a los vecinos de la ciudad de Totoras, a quienes se les cortó el suministro de energía eléctrica sin previo aviso en fecha 20/09/05. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Benas – Lamberto – Kilibarda

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio de la Empresa Provincial de la Energía disponga la inmediata solución a los problemas causados a los vecinos de la ciudad de Totoras, a quienes se les cortó el suministro de energía eléctrica sin previo aviso y sin causales de justificación en fecha 20 de septiembre del corriente.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En fecha 20 de septiembre del corriente, en la ciudad de Totoras, la Empresa Provincial de la Energía realizó cortes compulsivos del suministro de energía eléctrica, sin previo aviso. Las personas afectadas tienen en su mayoría sus boletas al día, informándoseles por intermedio de los empleados de la empresa que realizaron los mencionados cortes, que la medida es consecuencia de convenios anteriores impagos.


Atento a que sólo en algunos casos la causal aludida es real, y hasta tanto se aclare la situación personal de cada uno de los usuarios, es imperiosa la necesidad de devolver el servicio a los mismos.


En consecuencia, y atento la necesidad de contar con el suministro de energía eléctrica, es que solicitamos este pedido, dando por descontado la aprobación del mismo por nuestros pares.

Santiago Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.55 Gestiones ante el PEN para licitación tramos Ruta Nac. 178

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 55.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.681 – ARI), presentado por las diputadas Gutiérrez, Benas y los diputados Riestra y Strada, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo gestione ante el Gobierno Nacional que, a través del organismo que corresponda, disponga la licitación para la reparación de la Ruta Nacional Nº 178, en los tramos: límite con Buenos Aires – empalme Ruta Nacional Nº 33 (departamentos Constitución y Caseros) y acceso a Villa Eloísa – empalme Ruta Nacional Nº 65 (departamentos Iriondo y Belgrano); atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.681 – ARI\: Gestiones ante el PEN para licitación tramos Ruta Nac. 178" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, gestione ante el Gobierno Nacional que, a través del organismo que corresponda, disponga la licitación para la reparación de la Ruta Nacional Nº 178, en los tramos: límite con Buenos Aires-empalme Ruta Nacional Nº 33 (departamentos Constitución y Caseros) y acceso a Villa Eloísa-empalme Ruta Nacional Nº 65 (departamentos Iriondo y Belgrano), cuya licitación fuera prorrogada el día 10/06/05.

Sala de Comisión, 27 de octubre de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Tibaldo – Tomei – Dehesa – Cavuto – Aranda – Jullier

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.681 – ARI), autoría de los diputados Gutiérrez, Benas, Riestra y Strada, por el cual se solicita que se arbitren los medios necesarios ante el Poder Ejecutivo Nacional para que disponga la activación de la licitación de la Ruta Nacional 178 – Provincia de Santa Fe, tramo; límite con Bs. As.-empalme Ruta Nacional 33 y acceso a Villa Eloísa-empalme Ruta Provincial 65, longitud: Km. 179,74, cuya licitación fuera prorrogada el día 10/06/05. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Benas – Lamberto – Kilibarda

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo arbitre los medios necesarios ante el Poder Ejecutivo nacional para activar la licitación de la Ruta Nacional Nº 178, Provincia de Santa Fe –Tramo: Límite con Buenos Aires (PR.46,79) – Empalme Ruta Nacional Nº 33 y Acceso a Villa Eloísa-Empalme Ruta Provincial Nº 65 (PR 206,81) Longitud: Km.179,74. Cuya licitación fuera prorrogada el día 10/06/05.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Ruta Nacional Nº 178, atraviesa nuestra provincia y posee una extensión con importante flujo vehicular en nuestra región, lo cual implica que ha venido deteriorándose en el transcurso de estos años.


Esta situación ha determinado numerosos reclamos por parte de distintas instituciones de la zona, sobre todo en la localidad de Las Rosas ya que se encuentra en pésimas condiciones en el tramo Las Rosas-Ruta Provincial Nº 28-S (cruce Montes de Oca).


De acuerdo a la información aportada, la reparación de la Ruta Nacional Nº 178 corresponde a la Dirección Nacional de Vialidad mediante los contratos de rehabilitación y mantenimiento de carreteras (C,Re.Ma), relacionados con la Ruta Nacional Nº 178, que a su vez se encuentra conectada a otras rutas nacionales cuyas reparaciones referentes a obras poseen características similares –malla 205–.


El plazo de la obra corresponde a 60 meses, lo cual implica demasiado tiempo para seguir a la espera de la compostura de la ruta.


Por lo tanto y ante la necesidad de los requerimientos efectuados por instituciones y pobladores activos de la zona , es que solicito a mis pares el acompañamiento con su firma del presente proyecto.

Gutiérrez – Benas – Riestra – Strada

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.56 Exhibición o acopio de alimentos para enfermos celíacos en comercios

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 56.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.379 – PJ), de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a ordenar a comercios de venta de alimentos naturales, supermercados e hipermercados se disponga de una parte de la superficie total del espacio de venta al público, destinada a la exhibición o acopio de alimentos para enfermos celíacos y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se aportarán en oportunidad de su tratamiento, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 15.379 – PJ\: Exhibición o acopio de alimentos para enfermos celíacos en comercios" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, convenga con las Cámaras empresarias representativas del sector comercial de venta de alimentos, la asignación de un sector especial, debidamente señalizado, para la exhibición y venta de alimentos para celíacos. Asimismo, la identificación clara y precisa, en los sectores de ingreso a los mismos, si en el local se expenden, o no, ese tipo de productos.

Sala de Comisión, 26 de octubre de 2005.

Mirabella – Strada – Stanoevich – Meotto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 15.379 – PJ), autoría de la diputada Sánchez, por el cual se solicita que se proceda a ordenar a los comercios de venta de alimentos naturales, supermercados e hipermercados, disponer de una parte de la superficie total para la venta al público, la exhibición o acopio de alimentos para enfermos celíacos “sin gluten de trigo, avena, cebada o centeno”. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de noviembre de 2005.

Esquivel – Meotto – Mascheroni – Benas – Lamberto – Kilibarda

Proyecto de COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que a través de la Secretaría de Comercio Interior u organismo correspondiente, ordene a los comercios de venta de alimentos naturales, supermercados e hipermercados:

1. Dispongan de una parte de la superficie total dispuesta a la venta al público, para la exhibición o acopio de alimentos para enfermos celíacos “sin gluten” de trigo, avena cebada o centeno.

2. Que la superficie dispuesta para los fines antes nombrados, se identifique con el símbolo internacional de productos “sin gluten” para enfermos celíacos –cuyo facsímil se incorpora como anexo I–, de modo perfectamente distinguible en una medida no inferior a los quinientos (500) milímetros de diámetro.

3. Que en aquellos comercios de venta de alimentos naturales, supermercados e hipermercados donde no se vendan alimentos aptos para celíacos “sin gluten”, se disponga en el ingreso de modo perfectamente distinguible el símbolo internacional de productos “sin gluten” para enfermos celíacos cruzado por dos rayas oblicuas –cuyo facsímil se incorpora como anexo II–, con la leyenda “aquí no se venden alimentos sin gluten” de modo perfectamente distinguible en una medida no inferior a los quinientos (500) milímetros de diámetro.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


El presente proyecto pretende que el Poder Ejecutivo a través de la Secretaría de Comercio Interior u organismo correspondiente, ordene a los comercios de venta de alimentos naturales, supermercados e hipermercados una identificación fácilmente distinguible de los sectores comerciales en los cuales existe a la venta, alimentos celíacos –sin gluten–, y asimismo facilitar la inspección por parte de la autoridad sanitaria de contralor ante posible fraude comercial en contravención a las normativas nacionales y provinciales vigentes.


Considero que una correcta identificación del lugar donde se exhiben o acopian para la venta al público de estos alimentos o bien una correcta información sobre la “No venta” de productos sin gluten de trigo, avena, cebada o centeno, servirá para una mejor información al consumidor que padece de enfermedad celíaca.


Es por lo expuesto que solicito a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13 inasistencias

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La Cámara debe considerar las inasistencias con goce de dieta de los señores diputados Maguid, Millet y Peirone, a la sesión del día de la fecha.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Al no haber más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

–
Son las 23 y 24.

LIC. ALFREDO FEDERICO BARBOZA

A/C DirecCIÓN cuerpo de taquígrafos
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Edición e impresión

Cuerpo de Taquígrafos

Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe

Santa Fe, Abril de 2006
� A partir de este momento, cada vez que se haga mención a la Convención Internacional de los Derechos del Niño, se la nombrará como Convención.


� López Sánchez, Félix. Maltrato Infantil y Abusos Sexuales, Nueva forma de plantear el tema en Volnovich, Jorge R. (Comp.) "Abuso Sexual en la Infancia". Grupo Editorial Lumen, Buenos Aires. Año 2002.


� Pauluzzi, Liliana. “Cuando la niñez es silenciada” Mimeo. Año 2004.


� Se refiere al Yo como concepto psicológico.


� Giberti, Eva. "Abuso sexual de niños, aprender a escuchar". Publicado el 7 de octubre de 1997 en el Diario Clarín.


� Se entiende por: mitos a las creencias formuladas de manera que aparezcan como verdad, pero expresadas en forma absoluta y poco flexible, prejuicios: lleva a la formulación de juicios de valor sin la experiencia concreta acerca del objeto y estereotipos: permiten la mantención de generalizaciones de determinadas características de género que se atribuyen a varones y mujeres y que los diferencia notoriamente.


� Rozanski, Carlos Alberto. “Abuso Sexual Infantil ¿Denunciar o Silenciar? Ediciones B. Buenos Aires. Año 2003.


� Se entiende por doble victimización al fenómeno que deriva de una acción o bien de una omisión de quien debe actuar y no lo hace o lo hace inadecuadamente.


� Barbero Fuks, Lucía. “Abuso sexual de niños en la familia” en Volnovich, Jorge (Compilador) Abuso Sexual en la Infancia. Grupo Editorial Numen. Buenos Aires. Año 2002.


� Pauluzzi, Liliana. Art. Citado.


� Rozanski, Carlos Alberto. Ob. Citada.


� Rozanski, Carlos Alberto. Ob. Citada. 


� Fundamentación de la de Ley N° 25.852.


� Rozanski, Carlos Alberto. Ob. Citada.


� Rozanski, Carlos Alberto. Ob. Citada.


� Intebi, Irene. “Abuso Sexual Infantil en las mejores familias”. Ediciones Granica, Buenos Aires. Año 1998.


� Giberti, Eva. "Incesto contra la hija" publicado el 14 de noviembre en el Diario Página 12.


� Intebi, Irene. Ob. Citada.


� Rozanski, Carlos Alberto. Ob. Citada.


� Intebi, Irene. Ob. Citada.
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